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per E-Mail an: bilanzierung.gas@bnetza.de

Apolda, 05.09.2014
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Festlegungsverfahren zur Bilanzierung Gas (Umsetzung Netzkodex Gasbilan-
zierung) — 2. Konsultation (Az.: BK 7 — 14 — 020)

Betriebsnummer: 12002998
Netznummer: 01

Sehr geehrte Damen und Herren,

im Rahmen der Konsultation des Tenorentwurfs, der von der Bundesnetzagentur am
11.08.2014 veréffentlicht worden ist, nehmen wir zu den Punkten, die aus unserer
Sicht als Ausspeisenetzbetreiber besonders relevant sind, Stellung.

Einleitend méchten wir darauf hinweisen, dass wir es begriRen, dass eine Verkur-
zung der Clearing-Zeitraume nicht mehr angestrebt ist und die Bundesnetzagentur
an der Abschaffung der RLM-Mehr-/Mindermengenabrechnung festhélt. Die nachfol-
genden Anmerkungen beziehen sich insoweit auf Regelungen, die aus unserer Sicht
noch in der endgltigen Festlegung zu @ndern sind:

1.  Ablehnung einer tiaglichen Netzkontoabrechnung

Die Einfuhrung einer taglichen Netzkontobetrachtung/-abrechnung lehnen wir ab. Es
besteht die Gefahr unverhaltnisméRig hoher finanzieller Belastungen fir die Vertei-
lernetzbetreiber. Ein Anreiz zur Verbesserung der Prognose der SLP-Allokation
kénnte damit nur sehr bedingt erreicht werden und rechtfertigt diesen Aufwand nicht.
Vielmehr sollte die derzeitige Netzkontosystematik und das aktuelle SLP-
Prognoseverfahren verbessert werden.

e Alle Verteilernetzbetreiber wéren einer erheblichen finanziellen Belastung
ausgesetzt. Dem Tenorentwurf ist zu entnehmen, dass eine Zahlung des Ver-
teilernetzbetreibers an den Marktgebietsverantwortlichen sowohl bei einer
Uber- als auch bei einer Unterallokation tber festzulegenden Schwellenwerten
erfolgen soll (Seite 9, Tenorziffer 8). Auch wenn weiterhin eine spatere Ver-
rechnung mit den SLP-Mehr-/Mindermengen vorgesehen ist, sind mit den Mit-
telabflissen gerade in den Wintermonaten erhebliche Anforderungen an das
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Liquiditatsmanagement der VNB gestellt. Zudem besteht in diesem Umfang
ein Zinsverlust. Ein Anreiz zur Verbesserung der SLP-Allokation kann mit ei-
ner taglichen Netzkontoabrechnung, wenn tberhaupt, nur sehr bedingt er-
reicht werden und rechtfertigt deren Einfihrung nicht.

Abweichungen, die sich bei einer taglichen Netzkontobetrachtung zeigen, sind
zumeist systembedingt und kénnen nicht durch den jeweiligen Netzbetreiber
verhindert werden. Die derzeitigen Lastprofile sind insbesondere in Uber-
gangszeiten nicht geeignet, taglich passende Allokationswerte auszugeben.
Das bestatigt bereits die Auswertung der Marktgebietsverantwortlichen zur
derzeitigen monatlichen Netzkontoabrechnung. Auch Verteilernetzbetreiber,
die bereits alle Optimierungsméglichkeiten bei der SLP-Anwendung umge-
setzt haben, kénnen hohe tagliche Abweichungen in den Netzkonten nicht
vermeiden.

Darlber hinaus stehen eine Vielzahl von Einflussfaktoren, wie die Qualitat der
Temperaturprognose oder das individuelle Abnahmeverhalten des Letztver-
brauchers, vollstédndig auBerhalb des Einflussbereichs des Netzbetreibers. Hat
der Netzbetreiber damit nicht auf alle Faktoren, welche die Netzkontoabrech-
nung beeinflussen, Einfluss, kann er entsprechende Abweichungen zwischen
Allokation und Messung nur sehr bedingt verhindern. Die Einfuhrung einer
taglichen Netzkontoabrechnung, die einen untermonatlichen Ausgleich nicht
mehr zulieRe, wirde bedeuten, den Netzbetreiber fur eventuelle Fehler bei der
Temperaturprognose oder ein ,unangepasstes Abnahmeverhalten® des Letzt-
verbrauches in die Verantwortung zu nehmen.

Gewisse Abweichungen der Prognose von den tatsachlichen Verbrauchswer-
ten missen zudem hingenommen werden, um maoglichst einheitliche Stan-
dardlastprofile zu ermdéglichen. Anderenfalls bestiinde die Gefahr, dass der
Wettbewerb auf dem Gasendkundenmarkt durch zu stark individualisierte
Lastprofile gefédhrdet sein kdnnte.

Der von der Bundesnetzagentur verfolgte Zweck, ein Anreizsystem zur Ver-
besserung der SLP-Prognose zu erstellen, ist auch nicht durch die vorge-
schlagene Ausgestaltung des Systems umsetzbar. Die Bestimmung eines
Schwellenwertes, der externe Faktoren fir alle Netzbetreiber ausreichend be-
ricksichtigt, erscheint nicht méglich. Es besteht die Gefahr, dass die Schwel-
lenwerte entweder so bestimmt werden, dass auch mit héchstmdglichem Auf-
wand Toleranzgrenzen Uberschritten werden, da Abweichungen systembe-
dingt sind. Oder die Schwellenwerte sind derart hoch bemessen, dass eine
Anreizwirkung fehl ginge.

Die vorgesehene Zahlung sowohl bei Uber- als auch bei Unterspeisung wiirde
die derzeitige Systematik der Netzkontoabrechnung als Vorauszahlung auf die
spatere Mehr-/Mindermengenabrechnung konterkarieren. Einer Zahlung des
Verteilernetzbetreibers an den Marktgebietsverantwortlichen im Rahmen der
Netzkontoabrechnung im Falle der Uberallokation stehen weder Kosten des
Marktgebietsverantwortlichen fiir Regelenergieankauf entgegen, noch kann
eine sinnvolle Verrechnung mit der Mehr-/Mindermengenabrechnung erfolgen.
Schliellich bekommt der Verteilernetzbetreiber die Mehrmenge spéter vergu-
tet. Der Vorschlag entspricht damit keiner Vorauszahlung auf eine spéatere
Zahlung, sondern ahnelt vielmehr einer Pénale mit der Besonderheit, dass die
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Pénalenzahlung nach Ablauf einer bestimmten Zeit wieder zurlickerstattet
wird.

Sollte die Bundesnetzagentur an der Einflihrung einer taglichen Netzkontoabrech-
nung festhalten, sind folgende Anderungen am Tenorentwurf vorzunehmen:

. Ausarbeitungsprozess: Die Erarbeitung der Prozesse und Schwellenwerte
sollte dem bewéahrten Prozess der Kooperationsvereinbarung uUberantwortet
werden und nicht von einer gesonderten Genehmigung der Bundesnetzagentur
abhangig gemacht werden. Ebenso sollte die Bestimmung von Grenzwerten zur
Transparenzliste im Rahmen der Kooperationsvereinbarung und nicht selbst-
standig durch die Marktgebietsverantwortlichen erfolgen.

2. Keine Vorverlegung des Ubermittlungszeitpunkt fiir D+1-RLM-
Allokationsmeldungen

Anders als in der ersten Konsultationsrunde ist im aktuellen Entwurf nicht mehr aus-
druicklich vorgesehen, dass die RLM-Meldung an D+1 vorverlegt wird. Sofern diese
Vorverlegung nach wie vor geplant ist, méchten wir darauf hinweisen, dass eine Vor-
verlegung des Zeitpunktes der D+1-Allokationsmeldungen vom Ausspeisenetzbetrei-
ber an den Marktgebietsverantwortlichen von derzeit 12:00 Uhr auf 09:00 bzw. 10:00
Uhr nur zu Lasten der Datenqualitdt umsetzbar wére und zudem zu erheblichen Kos-
ten fuhren wirde. Diese hoheren Kosten stehen in keinem Verhéltnis zu einem még-
licherweise anzunehmenden Vorteil einer 2 bis 3 Stunden friheren Datenmeldung an
den Bilanzkreisverantwortlichen. Die derzeitige Frist von 12.00 Uhr sollte daher bei-
behalten werden.

e Bei einer Verkiirzung der Ubermittlungszeitraume kann die derzeit angestreb-
te héhere Qualitat der D+1-Allokationsmeldung gegeniiber den untertégigen
Gasmeldungen nur durch hohe Investitionen in die zentrale Fernausleseinfra-
struktur, in die Datenlbertragungstechnik und Uber hdéhere Personalkosten
beibehalten werden.

e Eine Notwendigkeit bzw. ein wesentlicher Zusatznutzen einer friheren Da-
tenmeldung an den Bilanzkreisverantwortlichen ist ebenfalls nicht ersichtlich.
Erhalt der Bilanzkreisverantwortliche die Daten — wie bisher — bis 13.00 Uhr,
kann er sie immer noch bis zur Nominierungsfrist um 14.00 Uhr bewerten und
beriicksichtigen. Zudem durfte der Bilanzkreisverantwortliche auch ein Inte-
resse an qualitativ hoéherwertigen Daten haben. Eine derzeit mdgliche
Plausibilisierung und (manuelle) Vollstandigkeitskontrolle/Korrektur ist jedoch
ohne erhebliche Mehrkosten in einer Frist von 3 bzw. 4 Stunden nach Ende
des Gastages nicht méglich. SchlieRlich ist darauf hinzuweisen, dass bereits
im heutigen System bei Bedarf die Méglichkeit nach GeLi Gas und § 6 Ziffer 4
LRV besteht, die RLM-Messwerte im Stundentakt zu erhalten.

Fir Rackfragen stehen wir lhnen gerne zur Verfligung.

Mit freundlichen GriRen
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