% Bundesnetzagentur

Beschlusskammer 8
Aktenzeichen: BK8-12/1913-12
Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1Nr. 1,2, 5
und 10 ARegV -

wegen Festlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen

fiir die zweite Regulierungsperiode Strom (2014 bis 2018)

hat die Beschiusskammer 8 der Bundesnetzagentur fur Elektrizitdt, Gas, Telekom-
munikation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeid 4, 53113 Bonn,

durch den Vorsitzenden Karsten Boumieg,
den Beisitzer Stefan Albrecht
und den Beisitzer Wolfgang Wetzl,

gegenlber der Netze Duisburg GmbH, Bungertstra3e 27, 47053 Duisburg, gesetzlich
vertreten durch die Geschaftsfilhrung, o '

- Netzbetreibe_r -
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enthalt Betriebs- und Geschéftsg_eheimniss_e

am 1 1.09.2020 beschlossen:

1. Die kalenderjahrlichen Eriésobergrenzen des Netzbetreibers werden fur den
Zeitraum vom 01.01.2014 bis zum 31.12.2018 gem&Rl Anlage 8 dieses Be-
schlusses festgelegt.

2. Der Netzbetreiber ist verpflichtet, jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres
— erstmalig zum 01.01.2014 — die Eridsobergrenze fir das jeweilige Kalender-
jahr anzupassen, sofern sich der Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8
ARegV, dauerhaft nicht beeinflusshare Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 S. 1
Nr. 1 bis 8, 8b bis 11 und 12a bis 14, S. 4 ARegV oder volatile Kostenanteile
nach § 11 Abs. 5 ARegV andern.

3. Der Netzbetreiber ist verpflichtet, den Ubergang von Netzen, Netzzusammen-
schliisse und -aufspaltungen nach § 26 ARegV unverziglich schriftlich bei der

Beschlusskammer anzuzeigen.

4 Der Antrag auf Bereinigung des Effizienzwertes nach § 15 Abs. 1 ARegV wird
abgelehnt. ' | |
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GRUNDE

L Sachverhalt

Die Beschlusskammer hat gemaB § 2 ARegV von Amts wegen ein Verfahren zur Be-
stimmung der Erldsobergrenzen nach § 4 Abs. 1 und 2 ARegV eingeleitet. Die
Landesregulierungsbehdrde, in deren Gebiet der Netzbetreiber seinen Sitz hat,
wurde gemaf § 55 Abs. 1 S. 2 EnWG Uber die Einleitung des Verfahrens informiert.

Die Beschlusskammer hat mit Beschluss vom 18.02.2015 Az. BK8-12/1913-11 die
Erldsobergrenzen fur die zweite Regulierungsperiode festgelegt. Hiergegen hat der
Netzbetreiber Beschwerde eingelegt (Az. VI-3 Kart 82/15 [V]). Mit rechtskraftigem
Beschluss vom 04.07.2018 hat das Oberlandesgericht Dlsseldorf den Beschluss der
Beschlusskammer aufgehoben und sie verpflichtet, nach MaRgabe der Rechtsauf-
fassung des Senats eine Neubescheidung vorzunehmen. Diese Neubescheidung
erfolgt vorliegend. Die neu festgelegten Erlésobergrenzen der zweiten Regulierungs-
periode wirken sich auf die nach § 4 ARegV zulassigen Erldse des Jahres 2018 aus,
die nachzuholenden Differenzen der Jahre 2014 - 2016 wirken sich Gber zusatzliche
Annuitaten ab dem Regulierungskontojahr 2019 auf das Regulierungskonto aus. Das
Jahr 2017 wirkt sich, der Systematik des Regulierungskontos folgend, ebenfalis ab
dem Jahr 2019 aus. Die Anpassungen erfolgen Uber zusétzliche Annuitéten, die zu
den bereits festgelegten Annuitdten hinzuaddiert werden. Dazu wird eine Differenz-
betrachtung durchgefiihrt, die zuldssigen Erlose also hilfsweise erhdht und fir die
sich ergebende Differenz die Regulierungskontologik angewendet. Die jeweils aus-
gewiesenen zulassigen Erlése spiegeln somit die Differenz zwischen dem Stand vor

und nach der Neufestlegung wieder.

1. Ermittlung des Ausgangsniveaus gemiR § 6 Abs. 1 ARegV

Zum Zwecke der Bestimmung der kalenderjahriichen Erlosobergrenzen des Netzbe-
treibers hat die Beschlusskammer gemaR § 6 Abs. 1 ARegV eine Kostenprufung zur
Ermittlung des Ausgangsniveaus durchgefuhrt. Die erforderlichen Kostendaten des
Netzbetreibers wurden von der Bundesnetzagentur erhoben. Fir die Ermittlung des
Anteils der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile gemal § 11 Abs. 2 ARegV
an den Gesamtkosten gemal § 6 Abs. 1 ARegV waren weitere Informationen not-
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wendig. Der Netzbetreiber hatte die Méglichkeit, Kostenanteile in der Uberleitungs-

rechnung umzubuchen.

Die Beschlusskammer hat aufgrund der Entscheidung des Oberlandesgerichts Dis-
seldorf vom 04.07.2018 (VI-3 Kart 82/15 [V]) das Ausgangsniveau bezogen auf fol-

gende Streitpunkte angepasst:
- Rechts- und Beratungskosten des Dienstleisters
- Sonstige Aufwendungen des Dienstleisters
- Umlaufvermégen des Verpéachters und Dienstleisters
- Mittelwertbildung
- Zinsen und ahnliche Aufwendungen

- Restwerte des Verpachters

2. | Ermittlung von Vergleichsparametern gemaR § 13 Abs. 3
ARegV

Um die Ermittlung von Vergleichsparametern geman § 13 Abs. 3 ARegV durchfiihren
zu kénnen, war eine Strukturdatenabfrage bei allen Netzbetreibern vorzunehmen, die
keine Genehmigung zur Teilnahme am vereinfachten Verfahren gemal § 24 Abs. 4
S. 3 ARegV erhalten hatten. Die erforderlichen Strukturdaten der Netzbetreiber wur-
den von der Bundesnetzagentur erhoben. Die Bundesnetzagentur hat die vom Netz-
betreiber tUbermittelten Daten einer Konsistenz- und Plausibilitdtskontrolle unterzo-
gen. Der Netzbetreiber wurde im Falle beobachteter Inkonsistenzen oder unplausib-
ler Datentbermittlungen aufgefordert, diese zu erlautern und, sofern eine Adjustie-
- rung der Daten erforderlich war, die korrigierten Daten erneut unter Verwendung des

Web-Formulars im Energiedaten-Portal der Bundesnetzagentur zu Gbermitteln.

3. ' | Effizienzvergleichsmodell und Ausgestaltung der Metho-
den gem&R Anlage 3 ARegV

Das Beraterkonsortium SwisskEconomics / SUMICSID hat auf Grundlage der erhobe-
nen Daten ein Effizienzvergleichsmodell entwickelt. Am 12.07.2013 fand in den
Raumlichkeiten des Bundesumweltministeriums eine Anhdrung mit den Wirtschafts-
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und Verbrauchervertretern gemaR § 12 Abs. 1 S. 2 ARegV zur Ausgestaltung der in
Anlage 3 zu § 12 ARegV aufgefiihrten Methoden zur Effizienzwertermittlung statt.
Den Wirtschafts- und Verbrauchervertretern wurde die Mdglichkeit zur schriftlichen
Stellungnahme eingerdumt. Bei der Bundesnetzagentur sind insgesamt vier Stel-
lungnahmen eingegangen. Die Verbinde VKU, GEODE und BDEW haben am
05.08.2013 eine gemeinsame Stellungnahme eingereicht. Darliber hinaus sind Stel-
lungnahmen der ENSO NETZ GmbH (ENSO NETZ), der NRM Netzdienste Rhein-
-~ Main GmbH (NRM) sowie der SWM Infrastruktur GmbH (SWM) eingegangen.

In den Stellungnahmen wurde insbesondere vorgetragen, dass noch kein konkretes‘
Modell fir die Berechnung der Effizienzwerte vorgestellt worden ist. Die informatio-
nen seien nicht ausreichend, um der obligatorischen Anhorung der Verbande zu ge-
nigen (§§ 12 Abs. 1 Satz 2 und 13 Abs. 3, Satz 10 ARegV). Ziel dieser Regelung sei
es, Transparenz zu schaffen und die inhaltliche Richtigkeit sicherzdstellen. Die Ver-
bande schildern daher, dass aus ihrer Sicht in der ARegV vorgesehene Verfahrens-
rechte verletzt wiirden, sollte die Bundesnetzagentur nicht weitere Informationen
(insb. konkrete GltemalRe und Verteilungsgréfien zu den einzelnen Modellen) Uber-

mitteln.

Des Weiteren kritisieren die Verbéande, dass fehlende Kostendaten von 32 Unter-
nehmen durch die Bundesnetzagentur geschéatzt wurden. Dies sei unabhangig von
der Approximationsmethode u.a. deswegen kritisch zu sehen, weil unterstellt wirde,
dass Unternehmen mit fehlenden Daten die gleiche Struktur aufweisen wie diejeni-
gen mit vollstdndigen Daten. Dies sei jedoch angesichts der Tatsache, dass vor al-

lem kleinere Netzbetreiber keine vollstandigen Daten aufweisen nicht der Falt.

Das mehrstufige Verfahren zur Datenvalidierung wird von den Verbanden ausdriick-
lich gelobt. Es wird jedoch darauf hingewiesen, dass die Validierung angesichts der

noch nicht endgultigen Datenbasis in jedem Fall zu wiederholen sei.

Aulerdem weisen die Verbdnde darauf hin, dass fur die Auswahi mdoglicher Ver-
gleichsparameter sicherzustellen sei, dass die Kostenseite der Daten mit der Struk-
turparameterseite inhaltlich konsistent ist. Dartiber hinaus wird darauf hingewiesen,
dass der unterschiedliche Umgang mit Entgelten fUr singular genutzte Betriebsmittel

(§ 19 Abs. 3 StromNEV) den Effizienzvergleich verzerren konnte.
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‘Weiterhin weisen die Verbande darauf hin, dass die Verteilernetzbetreiber Strom in
Deutschland besonders heterogen seien. Die Bundesnetzagentur sei in ihrer Konsul-
tation in der Parametrierung nicht auf diese vorliegenden Heterogenitéten eingegan-

gen.

Insbesondere in Bezug auf die Beachtung von Erneuerbaren Energien sehen die
Verbande Probleme. Kosten, die auf gesetzliche Vorgaben zuriickgehen, durften da-
her nicht als ineffiziente Kosten gewertet werden. Die vom Gesetzgeber geforderte
und geférderte Heterogenitét sollte in der Parametrierung berlicksichtigt werden (z.B.
durch Beachtung der Einspeisepunkte).

Zudem fordern die Verbande, dass ein Parameter berlicksichtigt werde, der die Netz-
lange Hochspannung disaggregiert abbildet. Diesen Punkt hebt die ENSO NETZ
GmbH ausdriicklich hervor.

Als weiterer kritischer Punkt wird die héhere Versorgungsdichte stadtischer NB an-
gesehen. Um diesbeziglich Nachteile auszuschlieBen, musse eine Second-Stage
Analyse durchgefihrt werden. Aullerdem sei die Integration von Parametern, die ei-
ne héhere Versorgungsdichte anzeigen (z.B. Zahipunkte), eine Moglichkeit den City-
Effekt zu verhindern.

Der Netzbetreiber DB Energie GmbH solle nicht in den Effizienzvergleich einbezogen
werden, weil dieser sich in der technisch-wirtschaftlichen Bewertung zu stark von den

anderen Nefzbetreibern unterscheide.

Im Zuge der Modellfindung sei dariiber hinaus sicherzusteilen, dass nicht gewisse
Gruppen von Netzbetreiben systematisch benachteiligt wiirden. Dabei sei vor allem
das ,Vorsichtsprinzip” (§ 23 EnWG) bei der Definition des Modells anzuwenden.

Zum Vorgehen bei der Analyse kritisieren die Verbande, dass es nicht klar ersichtlich
sei, ob alle Modelle im Rahmen der Kostentreiberanalyse um Ausreifler bereinigt
wurden. AuRerdem sei es kritisch, dass die Auswahl! einzelner Parameter aufgrund
statistischer Kriterien erfolgte. Es sei wichtig, in der SFA und der Kostentreiberanaly-

se die gleiche funktionelle Form zu verwenden.

Bei der Parameterauswahl wird vor allem die Darstellung der Ergebnisse kritisiert. Es
sei nicht ersichtlich warum einige Parameter signifikant seien, andere wiederum -
nicht. | o
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AuBerdem wird explizit die Aufnahme der Zahipunkte als Parameter in das Modell
gefordert. Der Grund hierfir liege darin, dass nur so die anfallenden Mess- und Ab-
rechnungskosten hinreichend im Modell beriicksichtigt werden kénnten.

Kritisiert wird weiterhin, dass die Effizienzwerte im Rahmen der Konsultation nicht
detailiiert genug dargestelit wurden, so dass eine fundierte Beurteilung nicht méglich
sei.

Zuletzt kritisieren die Verbande die Verwendung der gestutzten Normalverteilung.

Die Verwendung einer Exponentialverteilung sei die bessere Alternative.

Am 23.09.2013 wurde den Verb&anden ein Foliensatz mit dem aktuellen Stand der

Kostentreiberanalyse Gbersandt, mit der Bitte hierzu Stellung zu nehmen.

in ihrer Stellungnahme fihren die Verbande zunachst aus, dass die Bundesnetza-
gentur noch immer kein endglltiges Modeli vorgelegt habe, so dass die Verbéande
weiterhin nicht endgiltig Stellung nehmen kénnten. Die Verbande erneuern daher
ihre Forderung nach einem physischen Anhorungstermin, nachdem ein endgliltiges

Modell bestimmt wurde.

Die Verbande nennen in Bezug auf die konkrete Bildung des Effizienzvergleichsmo-
dells nachfolgende Punkte:

— Dezentrale Erzeugungsarien (alle Spannungsebenen) sollen volistédndig bei

der Parametrierung beriicksichtigt werden.

- Neben den Anschlusspunkten' sollen auch die Einspeisepunkte in das Modell

integriert werden.

— Um den sog. City-Effekt zu vermeiden sei es wichtig Zahlpunkte in das Modell

Zu integrieren.

— Insbesondere die Leitungsléangen von HS und MS sollen disaggregiert in das

- Modell eingehen.

— Um ein vollstandiges Bild zu haben sollten verschiedene Parameter der Um-
spannebenen im Modell gepruft werden.

~ Die Annahme der Exponentialverteilung solle verwendet werden.
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4. Anhérung

Mit Schreiben vom 20.08.2020 hat die Beschlusskammer der Antragstellerin einen
Beschlussentwurf zur Erlésobergrenzenfestlegung unter Berlicksichtigung des Be-
schiusses (Az. VI-3 Kart 82/15) des Oberlandesgerichts Disseidorf vom 04.07.2018
Obermittelt und der Antragstellerin die Méglichkeit zur Stellungnahme gemal § 67
Abs. 1 EnWG eingerdumt. Bestandteil dieses Beschlussentwurfes war auch die An-
lage Zwischendokumentation, aus der die Anderungen ersichtlich sind. Durch die
Neubewertung mussten nach der abschlieBenden Berechnung des Effizienzver-
gleichs Korrekturen an den Gesamtkosten {Anlage 2) vorgenommen werden, Gemaf
§ 12 Abs. 1 ARegV bleibt der Effizienzvergleich von nachtraglichen Anderungen des
Ausgangsniveaus allerdings unberihrt. Mit Schreiben vom 28.08.2020 hat die An-
tragstellerin mitgeteilt, dass die zugesprochenen Streitpunkte im Beschluss berlick-

sichtigt worden seien und den vorgenommenen Anderungen zugestimmt werde.

Hinsichtlich der Einzelheiten des Verfahrens wird auf die Verfahrensakte verwiesen.

Il Rechtliche Wiirdigung
1. Zustidndigkeit

Die Bundesnetzagentur ist gemal § 54 Abs. 1 EnWG die zusténdige Regulierungs-
behdrde. Die Zustandigkeit der Beschlusskammer ergibt sich aus § 59 Abs. 1 S. 1
EnWG.

2. | Ermittlung der kalenderjiahrlichen Erlésobergrenzen
nach § 4 ARegV

Die Festlegung der Erlésobergrenzen des Netzbetreibers fir die zweite Regulie-
rungsperiode Strom erfolgt auf Grundlage des § 29 Abs. 1 ARegV i.V.m. § 32 Abs. 1
Nr. 1 und § 4 Abs. 1 und 2 ARegV.

Die Regulierungsbehdrde bestimmt die Obergrenzen der zulassigen Gesamteritse
eines Netzbetreibers aus den Netzentgelten (Erlbsobergrenze) gemaft § 4 Abs. 1
ARegV nach MalRgabe der §§ 5 bis 16 und 25 ARegV. Die Bestimmung der kalen-
derjahrlichen Eridsobergrenzen erfolgt durch Festlegung nach § 32 Abs.

1 Nr. 1_ARegV 1.V.m. § 29 Abs. 1 EnWG.
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Gemalt § 1 Abs. 1 ARegV werden die Entgelte fir den Zugang zu Energieversor-
gungsnetzen ab dem 01.01.2009 im Wege der Anreizregulierung bestimmt. Die zwei-
te Regulierungsperiode der Anreizregulierung dauert funf Jahre (§ 3 Abs. 2 ARegV).
Die Beschlusskammer bestimmt die Erlésobergrenze flr jedes Kalenderjahr der ge-
samten Regulierungsperiode (§ 4 Abs. 2 5. 1 ARegV). Die kalenderjahrlichen Erlts-
obergrenzen des Netzbetreibers in der zweiten Regulierungsperiode Strom (2014 bis

2018) ergeben sich aus Anlage 8.

Die Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen des Netzbetreibers erfoigt
in der zweiten Regulierungsperiode gemal § 7 ARegV in Anwendung der in Anlage
1 zu § 7 ARegV enthaitenen Regulierungsformel.

EOt=KAdnb.1~+~(KAvnb,c +(1-V1)-KA9'0)-(-\-\-/{§E-E—PFt]-EFs+Qt+(VK 1— VK o) + St
0

Zur Bestimmung der Eriésobergrenzen ist in einem ersten Schritt das Ausgangsni-
veau gemald § 6 Abs. 1 ARegV zu bestimmen. Daraufhin sind die dauerhaft nicht
beeinflussbaren Kostenanteile (Kanot), die vorlbergehend nicht beeinflussbaren
(KA vnb,0) und die beeinflussbaren Kosten (KAbo) zu ermitteln. Zur Gewahrleistung
des gleichmaligen Abbaus der beeinflussbaren Kosten ist sodann der Verteilungs-
faktor (V1) gemaf} § 16 Abs. 1 ARegV zu bestimmen. Im Anschluss sind die weiteren
Bestandteile der Formel zu ermitteln, also der Wert far die um den sektoralen Pro-
duktivitatsfortschritt (PF+t) bereinigte allgemeine Geldwertentwicklung (VPIt/VPlg)
nach §§ 8 und 9 ARegV, der Erweiterungsfaktor (EF ¢) nach § 10 ARegV, das Quali-
tatselement (Q+) nach §§ 18 ff. ARegV sowie der Saldo des Regulierungskontos (St1)
nach § 5 Abs. 4 ARegV.

Eine Darstellung der in der Regulierungsformel verwendeten Werte und der fur die
zweite Regulierungsperiode ermittelten kalenderjahrlichen Eriésobergrenzen des

Netzbetreibers findet sich in Anlage 8.

2.1. Bestimmung des Ausgangsniveaus zur Emittlung der ka-
| lenderjihrlichen Erldsobérgrenzen nach § 6 ARegV

Die Bestimmung des Ausgangsniveaus zur Ermittlung der Erlésobergrenze erfolgt
auf Grundlage des § 6 ARegV. Fir die zweite Regulierungsperiode ist gemal § 6
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Abs. 1 ARegV eine Kostenprifung nach den Vorschriften des Teils 2 Abschnitt 1
StromNEV durchzufihren.

Die Kostenpriifung erfoigt nach § 6 Abs. 1 8. 3 ARegV im vorletzten Kalenderjahr vor
Beginn der Regulierungsperiode auf der Grundlage der Daten des letzten abge-
schlossenen Geschaftsjahres. Dabei gilt gemal § 6 Abs. 1 S. 4 ARegV das Kalen-
derjahr, in dem das der Kostenprufung zugrunde liegende Geschéftsjahr endet, als
Basisjahr im Sinne der Verordnung. Demnach erfolgt die Kostenprifung auf der

Grundlage der Kostendaten des Basisjahres 2011.

Das von der Beschiusskammer ermittelte Ausgangsniveau des Basisjahres 2011
ergibt sich aus der Anlage Zwischendokumentation und den dazugehdrigen Anla-
gen 1 bis 3.

2.2, Ermittlung der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenan-
teile nach § 11 Abs. 2 ARegV

Von dem gemall § 6 Abs. 1 ARegV ermittelten Ausgangsniveau ist die Hohe der
nach § 11 Abs. 2 ARegV dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile im Basisjahr

der jeweiligen Regulierungsperiode (KA dns.0) zu bestimmen.

Auf Grundlage der Uberleitungsrechnung wurde der in den gemaf § 14 Abs. 1 Nr. 2
ARegV ermittelten Gesamtkosten enthaltene Anteil der dauerhaft nicht beeinflussba-
ren Kostenanteile gemal § 11 Abs. 2 ARegV ermittelt. Der so ermittelte Anteil der
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile ist der Anlage Zwischendokumenta-

tion und der dazugehdrigen Anlage 5 zu entnehmen.

2.3. Ermittiung der voriibergehend nicht beeinflussharen Kos-
tenanteile nach § 11 Abs. 3 ARegV

Als voriibergehend nicht beeinflussbare Kostenanteile (KA wnb,0) gelten gemal
§ 11 Abs. 3 S. 1 ARegV die mit dem nach § 15 ARegV ermittelten bereinigten Effizi-
enzwert (EW) multiplizierten Gesamtkosten (GK) nach Abzug der dauerhaft nicht be—
einflussbaren Kostenanteile (KA an, o). Somit gilt: '

© KAumo = (GK — KA anb, o) * EW
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In diesen sind gemal § 11 Abs. 3 S. 2 ARegV die auf nicht zurechenbaren strukturel-
len Unterschieden der Versorgungsgebiete beruhende Kostenanteile enthalten. Die

Hohe der vorubergehend nicht beeinflussbaren Kosten ist Anlage 8 zu entnehmen.
2.3.1. Effizienzwertermittiung nach §§ 12 bis 15 ARegV

Ein wesentliches Element der Anreizregulierung ist die Bestimmung der Effizienzwer-
te der Verteilernetzbetreiber nach Mallgabe der §§ 12 bis 15 ARegV.

Die Ermittlung des individuelien Effizienzwertes erfolgt fur alle Verteilernetzbetreiber,
die nicht am vereinfachten Verfahren nach § 24 ARegV teiinehmen, auf Grundiage
des sich aus dem Effizienzvergleich nach §§ 12 bis 14 ARegV i.V.m. Anlage 3 zu
§ 12 ARegV ergebenden Wertes.

Die Bundesnetzagentur hat vor Beginn der Regulierungsperiode einen bundesweiten
Effizienzvergleich mit dem Ziel durchgefihrt, die unternehmensindividuellen Effizi-
enzwerte aller Verteilernetzbetreiber zu bestimmen (§ 12 Abs. 1 S. 1 ARegV). Der
Effizienzvergleich fur Verteilernetzbetreiber wurde durch die Bundesnetzagentur un-
ter Berucksichtigung der in Anlage 3 zu § 12 ARegV genannien Vorgaben sowie
nach Mallgabe des § 12 Abs. 2 bis 4a und der §§ 13 und 14 ARegV durchgefiihrt.
Unter Verwendung der in Aniage 3 zu § 12 ARegV aufgefihrten Methoden soll durch
eine den MaBgaben des § 13 ARegV entsprechende Kombination von Vergleichspa-
rametern die Versorgungsaufgabe des Netzbetreibers maéglichst gut abgebildet wer-

den.

Ergeben sich kiinftig auf Grund rechtskraftiger gerichtlicher Entscheidungen nach-
tragliche Anderungen des nach § 6 ARegV ermittelten Ausgangsniveaus, so bleibt
der Effizienzvergleich von diesen nachtraglichen Anderungen unberiihrt
(§ 12 Abs. 1 S. 3 ARegV).

Das Ergebnis des Effizienzvergleichs erméglicht es dem Netzbetreiber, seine relative
Effizienz im Vergleich zu allen anderen am Effizienzvergleich teilnehmenden Netzbe-
treibern zu erfahren. Aus dem Ergebnis des Effizienzvergleichs kann jedoch nicht
abgeleitet werden, welche konkreten Faktoren zu einer Veranderung der jeweiligen
Effizienz fuhren. Gemaf} der Anreizregulierungsverordnung ist es insbesondere nicht
Aufgabe der Regulierungsbehdrde, den Netzbetreibern diesbezlglich Informationen
oder konkrete Handlungsempfehlungen zur Steigerung ihrer individuellen Effizienz

aufzuzeigen.
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2.3.11. Methodik des Effizienzvergleichs

Der bundesweite Effizienzvergleich wurde von der Bundesnetzagentur nach den me-
thodischen Vorgaben der §§ 12 bis 14 ARegV i.V.m. Anlage 3 zu § 12 ARegV durch-
gefiihrt.

Die Bundesnetzagentur hat nach Durchfiihrung einer Kostentreiberanalyse ein soge-
nanntes ,doppeltes duates Benchmarking” (vgl. § 12 Abs. 4a ARegV) vorgenommen,
in dem einerseits die Aufwandsparameter mit Standardisierung der Kapitalkosten
(Kosten nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 2 ARegV) und andererseits die Auf—
wandsparameter ohne Standardisierung der Kapitalkosten (Kosten nach § 14 Abs. 1
Nr. 1 und 2 ARegV), jeweils zwei methodisch unterschiedlichen mathematischen Ef-
fizienzanalysen (Data Envelopment Analysis - DEA und Stochastic Frontier Analysis
- SFA) unterzogen wurden. Die nach § 13 Abs. 3 und 4 ARegV ermittelten Ver-

gleichsparameter blieben dabei jeweils unverandert.

Die Robustheit des Effizienzvergleichs wurde unter anderem durch die komplemen-
tare Nutzung der oben genannten Vergleichsmethoden gewahrleistet. Es wurden
somit insgesamt vier Einzeleffizienzanalysen durchgefithrt. Zugunsten des Netzbe-
-freibers wurde zudem davon ausgegangen, dass das beste Ergebnis der insgesamt
vier Einzeleffizienzanalysen die Effizienz des Unternehmens abbiidet (vgl. § 12
'Abs. 3 und Abs. 4a S. 3 ARegV).

Fur Netzbetreiber, die im Effizienzvergleich als effizient ausgewiesen werden, gilt
gemaénR Anlage 3 Nr. 2 zu § 12 ARegV ein Effizienzwert von 100 Prozent, fur alle an-

deren Netzbetreiber ein entsprechend niedrigerer Wert.

Es wurde eine Ausrei3eranalyse durchgeflhrt. Ausreiller mit einer besonders hohen
Effizienz erhielten den Héchsteffizienzwert von 100 Prozent (§ 12 Abs. 1 ARegV
L.V.m. Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV). Ausreiler mit einer niedrigen Effizienz von
unter 60 Prozent erhielten einen Mindesteffizienzwert von 60 Prozent (§ 12 Abs. 4 S.
1 ARegV i.V.m. Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV).

Die Effizienzvergleiche werden getrennt fur Strom- und Gasverteilernetze durchge-
fuhrt (§ 12 Abs. 1 S. 1 ARegV). Die Emmittlung der Effizienzwerte erfolgte unter Ein-
beziehung aller Druckstufen oder Netzebenen. Es erfolgte keine Ermittlung von Tei-
leffizienzen fir die einzelnen Druckstufen (§ 12 Abs. 1 ARegV i.V.m. Anlage 3 Nr. 3
2u § 12 ARegV). | | B - "
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Methodische Grundlagen

Die Bundesnetzagentur hat mit der Dateneinhiliungsanalyse (Data Envelopment
Analysis - DEA) und der stochastischen Effizienzgrenzenanalyse (Stochastic Frontier
Analysis - SFA) zwei wissenschaftlich anerkannte Methoden zur Durchfiihrung eines
Effizienzvergleiches verwendet (§ 12 Abs. 1 ARegV iV.m. Anlage 3 Nr. 1 zu § 12
ARegV). In beiden Analysemethoden orientieren sich alle Unternehmen an den -
nach Malgabe der Ausreilleranalyse - effizientesten Unternehmen (sogenannte

Frontierunternehmen).

Die Regelung der Anlage 3 Nr. 2 zu § 12 ARegV, nach der die Effizienzgrenze von
den Netzbetreibern mit dem besten Verhaltnis zwischen netzwirtschaftlicher Leis-
tungserbringung und Aufwand gebildet wird, verstol3t nicht gegen § 21 Abs. 5 S. 4
EnWG. Durch die Anwendung des ,best-of-four gemaR § 12 Abs. 3 und 4a ARegV
wird in besonderer Weise die Erreichbarkeit und Ubertreffbarkeit der Effizienzvorga-
be sichergestellt. Dartiber hinaus wird neben der konometrischen Ausreileranalyse,
die der Eliminierung von auflergewdhnlichen Datensatzen dient, eine dulerst grof-
zlgige Ausreilterbestimmung und Supereffizienzanalyse nach Anlage 3 Nr. 5 zu § 12
ARegV vorgenommen, so dass insoweit im Effizienzvergleich insgesamt bereits fak-

tisch keine Orientierung am sog. Frontierunternehmen mehr erfolgt.

Die Zumutbarkeit, Erreichbarkeit und Ubertreffbarkeit der individuellen Effizienzvor-
gaben (§ 21a Abs. 5 S. 4 EnWG) wird dadurch gewahrleistet, dass den Netzbetrei-
bern ein angemessener mehrjahriger Zeitraum zur Erreichung der Effizienzgrenze
eingerdumt wird. Zudem ist nach § 12 Abs. 4 ARegV ein Mindesteffizienzwert i.H.v.
60 Prozent anzusetzen. Nach § 15 Abs. 1 ARegV sind strukturelle Besonderheiten
der Netzbetreiber gegebenenfalls gesondert zu berlcksichtigen. Soweit notwendig,
kann dariber hinaus in Ausnahmeféllen eine individuelle Anpassung der Effizienz-
vorgaben des jeweiligen Netzbetreibers durch Einrdumung eines langeren Zeitraums
zum Abbau der ermittelten Ineffizienzen erfolgen (§ 16 Abs. 2 ARegV). Diese aus
dem VerhéltnismaRigkeitsprinzip resultierenden Erleichterungen &ndern nichts an
dem gesetzlich vorgegebenen Effizienzmalistab, der sich nach den im Effizienzver-

gleich ermittelten effizienten Unternehmen bestimmt (BR-Drs. 417/07 S.54).
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Dateneinhiillungsanalyse (Data Envelopment Analysis — DEA)

Die DEA ist eine nicht-parametrische, deterministische Methode, in der die optimalen
Kombinationen von Kosten (Input) und Versorgungsaufgabe (Output) aus einer Line-
arkombination der Vergleichsparameter individuell bestimmt werden, ohne einen
funktionalen Zusammenhang zwischen Kosten und Versorgungsaufgabe zu unter-
stellen. Die Bestimmung der Effizienzgrenze erfolgt aus den Daten aller Verteiler-
netzbetreiber. Die individuelle Effizienz des Netzbetreibers wird aus der relativen Po-
sition des einzelnen Unternehmens gegeniiber der gefundenen Effizienzgrenze (Kos-
ten der effizienten Unternehmen) ermittelt. Dabei liegt das Unternehmen naher am
effizienten Rand, wé!ches die hochste Relation aus gewichteten Vergleichsparame-
tern und Kosten erzielt. Bei Durchfiihrung der DEA sind niéht-failende Skalenertrage
(non decreasing returns to scale - ndrs) zu unterstellen (§ 12 Abs. 1 Anlage 3 Nr. 4
zu § 12 ARegV).

Stochastische Effizienzgrenzenanalyse (Stochastic Frontier Analysis — SFA)

Die SFA ist eine parametrische, stochastische Methode, die einen funktionalen Zu-
sammenhang zwischen Aufwand und Leistung in Form einer Kostenfunktion unter-
stelit. Dabei werden die Abweichungen zwischen den tatsdchlichen und den regres-
sionsanalytisch geschatzten Kosten in einen symmetrisch verteilten Storterm und

eine positiv verteilte Restkomponente zerlegt. Die Restkomponente ist Ausdruck von
| Ineffizienz. Es wird somit von einer schiefen Verteilung der Restkomponente ausge-
gangen. Die Effizienzgrenze wird von den Netzbetreibern mit dem besten Verhaltnis
zwischen netzwirtschaftlicher Leistungserbringung und Aufwand gebildet. Bei Durch-
faohrung der SFA wurden konstante Skalenertréage (constant returns to scale - crs)

unterstellt.
2.3.1.2. Datengrundlage des Effizienzvergleichs

Im Effizienzvergleich hat die Regulierungsbehérde gemall § 13 Abs. 1 ARegV Auf-
wandsparameter und Vergleichsparameter zu bericksichtigen. Insgesamt wurden

Daten von 182 Stromverteilernetzen in den Effizienzvergleich einbezogen.
2.3.1.21. Aufwandsparameter nach § 14 ARegV

Als Aufwandsparameter im Sinne des § 13 Abs. 2 ARegV werden die nach § 14
ARegV ermittelten Kosten angesetzt. Dabei wird zwischen den Aufwandsparametern

- mit und ohne Standardisierung der Kapitalkosten unterschieden.
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Bei der Ermittlung der Aufwandsparameter ist gemall § 14 Abs. 1 Nr. 1 ARegV zu-
nachst von den Gesamtkosten des Netzbetreibers nach Malligabe der zur Bestim-
mung des Ausgangsniveaus anzuwendenden Kostenprifung nach § 6 Abs. 1 und 3
ARegV auszugehen. Von den so ermittelten Gesamtkosten sind gemal § 14 Abs. 1
Nr. 2 ARegV die dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile nach § 11 Abs.
2 ARegV abzuziehen.

Zur Ermittlung der Aufwandsparameter mit Standardisierung der Kapitalkosten wurde
gemall § 14 Abs. 1 Nr. 3 und Abs. 2 ARegV neben der Ermittlung der dauerhaft nicht
beeinflussbaren Kostenanteile eine Vergleichbarkeitsrechnung durchgefihrt. Die
Vergleichbarkeitsrechnung dient dazu, die Kapitalkosten so zu bestimmen, dass ihre
Vergleichbarkeit méglichst gewéhrleistet ist und Verzerrungen beriicksichtigt werden,
wie sie insbesondere durch unterschiedliche Altersstrukturen der Anlagen und Ab-
schreibungs- und Aktivierungspraktiken entstehen kénnen. Die nicht standardisierten
Kosten werden in der Anlage Zwischendokumentation und der dazugehdrigen An-

lage 5 ausgewiesen.
2.3.1.21.1. Uberleitungsrechnung nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 und 2 ARegV

Die Ermittiung der Gesamtkosten im Rahmen des Effizienzvergleichs der Anreizregu-
lierung gemaR § 14 Abs. 1 Nr. 1 ARegV erfordert die Uberleitung der Kostenwerte
nach § 6 Abs. 1 ARegV zu den dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach
§ 11 Abs. 2 ARegV. In der Anlage Zwischehdokumentation und der dazugehori-
gen Anlage 5 ist die Ermittlung der Aufwandsparameter inklusive der vorgenomme-

nen Umbuchungen und etwaiger Korrekturen der Regulierungsbehérde dargestelit.

2.3.1.2.1.2. Vergleichbarkeitsrechnung nach
§ 14 Abs. 1 Nr. 3 und Abs. 2 ARegV

‘Die Kapitalkosten sollen gemaB § 14 Abs. 1 Nr. 3 ARegV zur Durchfihrung des Effi-
zienzvergleichs so bestimmt werden, dass ihre Vergleichbarkeit moglichst gewahr-
leistet ist und Verzerrungen berlcksichtigt werden, wie sie insbesondere durch un-
terschiedliche Altersstrukturen der Anlagen, Abschreibungs- und Aktivierungsprakti-
ken entstehen kénnen. Zur Gewahrleistung der Vergleichbarkeit der Kapitalkosten ist
gemall § 14 Abs. 1 Nr. 3i.V.m Abs. 2 ARegV eine Vergleichbarkeitsrechnung zur

Ermittlung von Kapitalkostenannuitaten durchzufuhren.
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Die Kapitalkosten umfassen gemaR § 14 Abs. 1 Nr. 3, 3. HS. ARegV die Fremdkapi-
talzinsen gemal § 5 Abs. 2 StromNEV, die kalkulatorischen Abschreibungen gemali
§ 6 StromNEV und die kalkulatorische Eigenkapitalverzinsung gemaf § 7 StromNEV.
Die Bestimmung der Kapitalkosten fur den Netzbetreiber nach Durchfiihrung der
Vergleichbarkeitsrechnung ist in der Anlage Zwischendokumentation und der da-
zugehorigen Anlage 6 dargestellt.

- 2.3.1.2.2. Vergleichsparameter nach § 13 ARegV

Die Ermittlung der Vergleichsparameter erfolgt nach MaRgabe des § 13 Abs. 3
ARegV. Vergleichsparameter im Sinne des § 13 Abs. 1 ARegV sind gemall § 13
Abs. 3 S. 1 ARegV Parameter zur Bestimmung der Versorgungsaufg‘abe und der
Gebietseigenschaften, insbesondere die geografischen, geologischen oder topogra-
-fischen Merkmale und strukturellen Besonderheiten der Versorgungsaufgabe auf
Grund demografischen Wandels des versorgten Gebietes.

Die Parameter mussen gemaB § 13 Abs. 3 S. 2 ARegV geeignet sein, die Belastbar-
keit des Effizienzvergleichs zu stitzen. Heranzuziehen sind somit Vergleichsparame-
ter, die einen signifikanten Einfluss auf die Kostenentwicklung haben. Dies ist gemaf
§ 13 Abs. 3 S. 3 ARegV insbesondere dann anzunehmen, wenn sie messbar oder
mengenmafig erfassbar, nicht durch Entscheidungen des Netzbetreibers bestimm-
bar, nicht in ihrer Wirkung ganz oder teilweise wiederholend sind und insbesondere

nicht bereits durch andere Parameter abgebildet werden.

Vergleichsparameter kénnen in Stromversorgungsnetzen gemall § 13 Abs. 3 S. 4
ARegV insbesondere sein: |

1. die Anzah! der Anschlusspunkte,

2. die Flache des versorgten Gebietes,

3. die Leifungslénge,

4. die Jahresarbeit,

5. die zeitgleiche Jahreshochstlast oder

6. dié dezentralen Erzeugungsanlagen, insbesondere die Anzahl und Leistung

von Anlagen zur Erzeugung von Strom aus Wind- und solarer Strahlungs-
energie. T o . _
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In der ersten und zweiten Regulierungsperiode hat die Regulierungsbehérde gemal
§ 13 Abs. 4 S. 1 ARegV in Stromversorgungsnetzen die Vergleichsparameter

1. Anzahl der Anschlusspunkte,

2. Flache des versorgten Gebietes,
3. Leitungslange (Systemlange) und
4. zeitgleiche Jahreshéchstlast

zu berlcksichtigen. Darliber hinaus kdnnen gemal § 13 Abs. 4 S. 2 ARegV weitere
Parameter nach Malgabe des § 13 Abs. 3 ARegV verwendet werden.

Bei der Bestimmung von Parametern zur Beschreibung geografischer, geologischer
oder topografischer Merkmale und struktureller Besonderheiten der Versorgungsauf-
gabe auf Grund demografischen Wandels des versorgten Gebietes kdnnen gemaf
§ 13 Abs. 3 S. 5 ARegV flachenbezogene Durchschnittswerte gebildet werden.

Die Vergleichsparameter kdnnen gemal § 13 Abs. 3 S. 6 ARegV bezogen auf die
verschiedenen Netzebenen von Stromversorgungsnetzen verwendet werden; ein
Vergleich einzelner Netzebenen findet dabei nicht statt. Die von den Netzbetreibern
tubermittelten Strukturparameter wurden hierzu von der Bundesnetzagentur teilweise
aggregiert. Die Variablen wurden Gber Netzebenen, Druckstufen und Materialien
kaskadiert. Dies dient dazu, aus der Fille von disaggregierten Variablen eine aussa-
gefahige Grélke zu generieren. Eine Beschreibung der durchgefihrten Aggregatio-
nen und der Strukturparameter wurde den Netzbetreibern im Rahmen der Ubersen-

dung der Datenquittung fur den Effizienzvergleich mit (tbersandt.

Die Auswahl der Vergleichsparameter hat gemall § 13 Abs. 3 S.7 ARegV mit qualita-
tiven, analytischen oder statistischen Methoden zu erfolgen, die dem Stand der Wis-
senschaft entsprechen. Auf Basis der vorliegenden Daten wurden mittels wissen-
schaftiich anerkannter analytischer und statistischer Methoden, die geeignet sind die
Bedeutung der Parameter empirisch zu belegen, die Vergleichsparameter aus den
analysierten mdglichen Vergleichsparametern ausgewé&hit. Durch die Auswahl der
Vergleichsparameter soll gemall § 13 Abs. 3 S. 8 ARegV die strukturelie Vergleich-
barkeit méglichst weitgehend gewahrleistet sein. Dabei sind gemal § 13 Abs. 3 8. 9

ARegV die Unterschiede zwischen Strom- und Gasversorgungsnetzen zu beriick-
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sichtigen, insbesondere der unterschiedliche ErschlieBungs- und Anschlussgrad von

Stromversorgungsnetzen.

Um die Vergleichsparameter nach § 13 Abs. 4 ARegV zu erheben und die Ermittlung
weiterer Vergleichsparameter gemall § 13 Abs. 3 ARegV durchfihren zu kénnen,

wurde eine Strukturdatenabfrage bei den Netzbetreibern durchgefihrt.

Die erhobenen Strukturdaten wurden, wie unter 1.3. beschrieben, von der Bundes-
netzagentur zunachst einer umfassenden Plausibilitdtskontrolle unterzogen. Unplau- .
sible Daten wurden den Netzbetreibern mitgeteilt und von diesen korrigiert. Alsdann
wurden in einem zweiten Schritt aus diesen plausiblen Strukturdaten weitere poten-
zielle Vergleichsparameter ermittelt. Im Rahmen des Verfahrens wurden den Netzbe-
treibern, wie unter 1.3. beschrieben, zeitlich gestaffelt zwei Datenquittungen Uber-

sandt, die von den Netzbetreibern zu bestatigen waren.

Vor der Auswahl der Vergleichsparameter wurden gema § 13 Abs. 3 S. 10 ARegV
Vertreter der betroffenen Wirtschaftskreise und der Verbraucher rechtzeitig gehort.

Die Bundesnetzagentur hat gemall § 13 Abs. 4 ARegV und auf Grundiage der be-
schriebenen Kostentreiberanalyse folgende Vergleichsparameter in den Effizienzver-

gleich einbezogen:

. Stromkreislange HS - Kabel

. Stromkreislange MS - Kabel

. Stromkreisldnge HS - Freileitungen

. Stromkreislange MS - Freileitungen

. Anschlusspunkte

. Zeitgleiche Jahreshdchstlast HS/MS

. Zeitgleiche Jahreshéchstlast MS/NS

. Zahlpunkte

. Installierte dezentrale Erzeugerleistung
e Versorgte Flache NS

. Stromkreislange NS

Im Folgenden werden die verwendeten Vergleichsparameter erlautert:

Stromkreisldnge in der Netzebene HS - Kabel:
Der verwendete Parameter ,Stromkreislange in der Netzebene HS — Kabel” ist die
Systemlange (Gesamtheit der drei Phasen_ L1+L2+L3) der Kabel in der Netzebene
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HS. Bei unterschiedlichen Phasenlangen wurde die durchschnittliche Lange in km
ermittelt.

Die Stromkreislange erstreckt sich auch auf gepachtete, gemietete oder anderweitig
dem Netzbetreiber liberlassene Kabel, soweit diese vom Netzbetreiber betrieben
werden. Geplante, in Bau befindliche, verpachtete, singular genutzte sowie stiligeleg-
te Kabel sind nicht zu berlicksichtigen.

Alle Leitungslangen wurden in km abgefragt und beziehen sich auf den letzten Tag
des in 2011 abgeschlossenen Geschéftsjahres. Der zugrunde gelegte Wert wurde in
der von dem Netzbetreiber im Rahmen der Strukturdatenabfrage gemeldeten Héhe
verwendet.

Stromkreislinge in der Netzebene MS - Kabel:

Der verwendete Parameter ,Stromkreislange in der Netzebene MS — Kabel” ist die
Systemlange (Gesamtheit der drei Phasen L1+L2+L3) der Kabel in der Netzebene
MS. Bei unterschiedlichen Phasenlangen wurde die durchschnittliche Lange in km

| ermittelt.

Die Stromkreislange erstreckt sich auch auf gepachtete, gemietete oder anderweitig
dem Netzbetreiber (berlassene Kabel, soweit diese vom Netzbetreiber betrieben
werden. Geplante, in Bau befindliche, verpachtete, singuldr genutzte sowie stillgeleg-
te Kabel sind nicht zu berlicksichtigen.

Alle Leitungslangen wurden in km abgefragt und beziehen sich auf den letzten Tag
des in 2011 abgeschlossenen Geschaftsjahres. Der zugrunde gelegte Wert wurde in
der von dem Netzbetreiber im Rahmen der Strukturdatenabfrage gemeldeten Hohe

verwendet,

Stromkreisldnge in der Netzebene HS - Freileitung:

Der verwendete Parameter ,Stromkreisiange in der Netzebene HS — Freileitung” ist
die Systemlange (Gesamtheit der drei Phasen L1+L2+L3) der Freileitungen in der
Netzebene HS. Bei unterschiedlichen Phasenlangen war die durchschnittliche Lange

in km zu ermitteln.

: 'S_eite 19 von 40



enthalt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse

Die Stromkreisidnge erstreckt sich auch auf gepachtete, gemietete oder anderweitig
dem Netzbetreiber tiberlassene Freileitungen, soweit diese vom Netzbetreiber be-
trieben werden. Geplante, in Bau befindliche, verpachtete, singular genutzte sowie

stillgelegte Freileitungen sind nicht zu bertcksichtigen.

Alle Leitungslangen wurden in km abgefragt und beziehen sich auf den letzten Tag
des in 2011 abgeschiossenen Geschéftsjahres. Der zugrunde gelegte Wert wurde in
der von dem Netzbetreiber im Rahmen der Strukturdatenabfrage gemeldeten Hohe

verwendet.

Stromkreisldnge in der Netzebene MS — Freileitungen:

Der verwendete Parameter ,Stromkreislange in der Netzebene MS - Freileitungen®
ist die Systemlange (Gesamtheit der drei Phasen L1+L2+L3) der Freileitungen in der
Netzebene MS. Bei unterschiedlichen Phasenidngen wurde die durchschnittiche

Lénge in km ermittelt.

Die Stromkreislange erstreckt sich auch auf gepachtete, gemietete oder anderweitig
dem Netzbetreiber (iberlassene Freileitungen, soweit diese vom Netzbetreiber be-
triecben werden. Geplante, in Bau befindliche, verpachtete, singulédr genutzte sowie

stillgelegte Freileitungen sind nicht zu berlicksichtigen.

Alle Leitungslangen wurden in km abgefragt und beziehen sich auf den letzten Tag
des in 2011 abgeschlossenen Geschaftsjahres. Der zugrunde gelegte Wert wurde in
der von dem Netzbetreiber im Rahmen der Strukturdatenabfrage gemeldeten Hohe

verwendet.

Anschlusspunkte:

Die ,Anschlusspunkte" umfassen folgende Netzanschlusspunkte:

(1) Netzanschlusspunkte, an denen eine Ubergabe an Letztverbraucher, Objekt-
- und Arealnetze stattfindet. Dies umfasst auch kundeneigene Stationen und Um-
spannstationen. Anschlusspunkte in der Niederspannung sind die Hausan-
schlisse;

(2) Netzanschlusspunkte, an denen eine Ubergabe an fremde nachgelagerte Netz-
' 'ebenen stattfindet. Dies umfasst a_u_c_:h Stationen und Umspannstationen der

Weiterverteiler,
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(3) Netzanschlusspunkte, an denen eine Ubergabe an eigene nachgelagerte Netz-

ebenen stattfindet;

(4) Netzanschlusspunkte, an denen eine Ubergabe an benachbarte Netz- oder

Umspannebenen stattfindet;
(5) Netzanschiusspunkte der Stralenbeleuchtung;

(6) Einspeisepunkte, in denen dezentrale Einspeisungen in das eigene Netz erfol-

gen;

(7) Einspeisepunkte der Netzebene NS, in denen dezentrale Einspeisungen in das
eigene Netz erfolgen und die dartber hinaus auch Netzanschlusspunkte sind,
an denen eine Ubergabe an Letztverbraucher, Objekt- und Arealnetze stattfin-
det.

Zur Berechnung wurden zunachst alle Netzanschluss- und Einspeisepunktie der
Nummer (1) bis (6) der Netzebenen H6S, HS, MS und NS addiert. Danach wird die
Position (7) subtrahiert. Dabei handelt es sich um diejenigen Einspeisepunkte in die
Netzebene NS, die darllber hinaus auch Netzanschlusspunkte in der Netzebene NS
sind. Da diese als Anschiusspunkte von Letztverbrauchern sowohl in Position (1) als
auch' in Position (6) enthalten sind, muss — um eine Doppelzéhlung zu vermeiden —
diese Grofie einmal subtrahiert werden,

Alle verwendeten Angaben wurden in der von dem Netzbetreiber im Rahmen der
Strukturdatenabfrage gemeldeten Hohe verwendet und beziehen sich auf den letzten
Tag des in 2011 abgeschlossenen Geschaftsjahres.

Zeitgleiche Jahreshochstlast HS/MS:

Die ,korrigierie zeitgleiche Jahreshédchstlast der Umspannebene HS/MS® beinhaltet
die zeitgleiche Jahreshéchstlast aller Entnahmen in der Umspannebene HS/MS ge-
messen in kKW. Dabei handelt es sich um die hochste zeitgleiche Summe der viertel-
stindlichen Leistungswerte aller Entnahmen aus der Umspannebene HS/MS.

Zur Ermittlung der GroRle wurde weiterhin der Anteil der Zahlpunkte mit Leerstand in-
der Netzebene MS beriicksichtigt. ' '
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Der Anteil der Zahipunkte mit Leerstand in der Netzebene MS umfasst den prozen-
tualen Anteil der Zahlpunkte in einer Wohn- und Gewerbeeinheit, die seit mind. 12
Monaten (bezogen auf den 31.12. des letzten abgeschlossenen Geschéaftsjahres)
leer steht und die ggfs. durch Einbau eines Zahlers und Einsetzen der Sicherung

wieder in Betrieb genommen werden kann.

Die zeitgleiche Jahreshdchstlast der Umspannebene HS/MS wird um den vom Netz-
betreiber gemeldeten Anteil der Zahlpunkte mit Leerstand in der Netzebene MS kor-
rigiert. Es wird somit errechnet, welche zeitgleiche Jahreshéchstlast sich ergabe,

wenn alle Zahlpunkte ausgelastet wéren.

Alle verwendeten Angaben wurden in der von dem Netzbetreiber im Rahmen der
Strukturdatenabfrage gemeldeten Héhe verwendet und beziehen sich auf den letzten
Tag des in 2011 abgeschlossenen Geschéftsjahres. |

Zeitgleiche Jahreshochstlast MS/NS:

Die  korrigierte zeitgleiche Jahreshdchstlast der Umspannebene MS/NS" beinhaltet
die zeitgleiche Jahreshéchstlast aller Enthahmen in der Umspannebene MS/NS ge-
messen in kW. Dabei handelt es sich um die hdchste zeitgleiche Summe der viertel-
stundlichen Leistungswerte aller Entnahmen aus der Umspannebene MS/NS.

Zur Ermittlung der Grole wurde weiterhin der Anteil der Zahlpunkte mit Leerstand in
der Netzebene NS beriicksichtigt.

Der Anteil der Zahlpunkte mit Leerstand in der Netzebene NS umfasst den prozentu-
alen Anteil der Zahlpunkte in einer Wohn- und Gewerbeeinheit, die seit mind. 12 Mo-
naten (bezogen auf den 31.12. des letzten abgeschlossenen Geschéftsjahres) leer
steht und die ggfs. durch Einbau eines Zahlers und Einsetzen der Sicherung wieder
in Betrieb genommen werden kann.

Die zeitgleiche Jahreshéchstlast der Umspannebene MS/NS wird um den vom Netz-
betreiber gemeldeten Anteil der Z&hlpunkte mit Leerstand in der Netzebene NS kor-
rigiert. Es wird somit errechnet, welche zeitgleiche Jahreshéchstlast sich ergébe,

wenn alle Zahlpunkte ausgelastet waren.
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Alle verwendeten Angaben wurden in der von dem Netzbetreiber im Rahmen der
Strukturdatenabfrage gemeldeten Héhe verwendet und beziehen sich auf den letzten
Tag des in 2011 abgeschlossenen Geschéftsjahres.

~ Zihlpunkte:
Zahlpunkte sind Netzpunkte, an denen der Energiefluss messtechnisch erfasst
wird. Zur Berechnung werden alle vom Netzbetreiber gemeldeten Zahlpunkte der

Netz- und Umspannebenen Hochst- bis Niederspannung addiert.

Alle verwendeten Grolen beziehen sich auf den letzten Tag des in 2011 abge-

schiossenen Geschéftsjahres.
Installierte dezentrale Erzeugerleistung:

Die ,Installierte dezentrale Erzeugerieistung” ist die Summe der installierten Erzeu-
gungsieistungen aller dezentralen Erzeugungsaniagen nach EEG (§ 3 Zif.1 EEG),
die an die jeweilige Netz- oder Umspannebene (Hochst- bis Niederspannung) ange-

schlossen sind, einschliellich Solarenergie und Windenergie.

Zusatzlich wurde noch die Summe der installieten Erzeugungsleistungen aller de-
zentralen Kraft-Warme-Kopplungs-Anlagen nach KWKG, die an die jeweilige Netz-
oder Umspannebene (Hochst- bis Niederspannung) angeschlossen sind sowie die
Summe der installierten Erzeugungsleistungen aller sonstigen Kraftwerke und Er-
zeugungsanlagen, die an die jeweilige Netz- oder Umspannebene (Hochst- bis Nie-
derspannung) angeschlossen sind bericksichtigt.

Alle verwendeten Angaben wurden in kW abgefragt, in der von dem Netzbetreiber im -
Rahmen der Strukturdatenabfrage gemeldeten Hoéhe verwendet und beziehen sich

auf den letzten Tag des in 2011 abgeschlossenen Geschéaftsjahres.

Versorgte Fliche NS:

Der Parameter ,Versorgte Flache NS* bezeichnet diejenige Flache innerhalb des er-
schlossenen Gebiets, die ber das Stromversorgungsnetz des Netzbetreibers ver-
sorgt wird. Diese Angabe des Netzbetreibers beruht auf der amtlichen Statistik zur

Bodenflache nach Art der tatsachlichen Nutzung der Statistischen Landesamter.
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Als versorgte Flache wird insoweit die bebaute Flache (,Gebdude und Freiflaichen
(nur bebaute Flache)”; Flachenschlissel 100/200) sowie Strallen, Wege und Platze
(Flachenschlussel 510/5620/530) verstanden. Wird eine Gemeinde von mehreren
Netzbetreibern versorgt, werden lediglich die entsprechenden Flachenanteile be-
racksichtigt. Die versorgte Flache entspricht somit dem Konzessionsgebiet abzilglich
der nicht versorgten Flachen wie beispielsweise Walder, Seen, Flusse und nicht er-

schlossenen Gebiete.

Die versorgte Flache bezieht sich auf den letzten Tag des in 2011 abgeschlossenen
Geschéftsjahres. Der zugrunde gelegte Wert wurde in der von dem Netzbetreiber im

Rahmen der Strukturdatenabfrage gemeldeten Héhe verwendet.
Stromkreislange NS:

Der verwendete Parameter ,Stromkreislange in der Netzebene NS" ist die System-
l&nge {Gesamtheit der drei Phasen L1+L2+L3) der Leitungen (Freileitungen und Ka-
bel) in der Netzebene NS. Bei unterschiedlichen Phasenlangen ist die durchschnittli-

che Lange in km zu ermitteln.

Die Stromkreislénge erstreckt sich auch auf gepachtete, gemietete oder anderweitig
dem Netzbetreiber tGberlassene Leitungen, soweit diese vom Netzbetreiber betrieben
werden. Geplante, in Bau befindliche, verpachtete, singuladr genutzte sowie stiligeleg-

te Leitungen sind nicht zu bericksichtigen.

o 'In der Netzebene NS beinhaltet die Stromkreisidnge auch die Hausanschiussleitun-

gen.

Zur Berechnung wurden die Stromkreislange der Kabel in der Netzebene NS und die

Stromkreislange der Freileitungen in der Netzebene NS addiert.

Alle Leitungslangen wurden in km abgefragt und beziehen sich auf den letzten Tag
des in 2011 abgeschlossenen Geschaftsjahres. Der zugrunde gelegte Wert wurde in
der von dem Netzbetreiber im Rahmen der Strukturdatenabfrage gemeldeten Hohe

verwendet.

Eine Ubersicht der den Vergleichsparametern zu Grunde liegenden Werte des Netz-

betreibers findet sich in Anlage 7. Die daraus berechneten und dem bundesweiten
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Effizienzvergleich zu Grunde gelegten Werte finden sich in Anlage 9. Die Beschrei-
bung bzw. Definition der einzelnen Parameter und der Ermittlung des Effizienzver-
gleichs findet sich in Anlage A.BM (Gutachten des Bératerkonsortiums SwissEco-
nomics / SUMICSID).

2.3.1.2.3. AusreiBeranalyse

Die Bundesnetzagentur hat fur die parametrische (SFA) und far die nicht-
parametrische (DEA) Methode Analysen zur ldentifikation von extremen Effizienz-
werten (Ausreillern) durchgefithrt, die dem Stand der Wissenschaft entsprechen (§
12 Abs. 1 ARegV i.V.m. Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV).

Far AusreiBer mit besonders hoher Effizienz wurde ein Effizienzwert von 100 Prozent
festgesetzt (§ 12 Abs. 1 ARegV i.V.m. Aniage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV). Ausreiller mit
einer Effizienz unter 60 Prozent erhielten einen Mindesteffizienzwert von 60 Prozent
(§ 12 Abs. 4 S. 1 ARegV).

DEA

Bei der nicht-parametrischen Methode (DEA) gilt ein Wert als Ausreifler, wenn er fur
einen tberwiegenden Teil des Datensatzes als Effizienzmalistab gelten wirde (§ 12
Abs. 1 ARegV i.V.m. Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV). Dies bedeutet, dass diejenigen
Unternehmen aus dem Datensatz entfernt werden, die — bei Glltigkeit des ermittel-
ten Effizienzvergleichsmodells — fiir mindestens die Halfte der Unternehmen im Da-
tensatz den EffizienzmaRstab bilden. Mit dieser Vorgehensweise wird sichergestelit,
dass ein einzelner Netzbetreiber keinen unnatirlich groen Einfluss auf die Effizienz
eines anderen Netzbetreibers hat (Dominanzanalyse). Die Netzbetreiber, die einen

kritischen WérE Uberschreiten, werden aus dem Datensatz entfernt.

Erganzend wurde eine Analyse der Supereffizienzwerte durchgefuhrt. Dabei waren
diejenigen Ausreiler aus dem Datensatz zu entfernen, deren Effizienzwerte den obe-
ren Quartilswert um mehr als den 1,5fachen Quartilsabstand tbersteigen. Der Quar-
tilsabstand ist dabei definiert als die Spannweite der zentralen 50 Prozent eines Da-
tensatzes (§ 12 Abs. 1 ARegV i.V.m. Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV).

Bei der Effizienzwertanalyse unter Berlicksichtigung standardisierter Aufwandspara-
meter wurden 10 Unternehmen als supereffiziente AusreiRer bewertet. Bei der Effi-
zienzwertanalyse unter Beriicksichtigung nicht-standardisierter Aufwandsparameter
~ wurden ebenfalls 10 Unternehmen als supereffiziente Ausreifier bewertet.
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SFA

Bei der parametrischen Methode (SFA) gilt ein Wert dann als Ausreiler, wenn er die
Lage der ermittelten Regressionsgerade zu einem erheblichen Mal} beeinflusst (§ 12
Abs. 1 ARegV i.V.m. Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV).

Zur Ermittlung des erheblichen Einflusses wurden statistische Tests durchgefilhrt, mit
denen ein numerischer Wert fiir den Einfluss ermittelt wurde. Liegt der ermittelte
Wert Ober einem methodisch angemessenen kritischen Wert, so ist der AusreilBer
aus dem Datensatz zu entfernen. Als Testverfahren kamen Cooks distance, DFBE-
TAS, DFFITS, covariance ratio und Robuste Regression zur Anwendung (§ 12
Abs. 1 ARegV i.V.m. Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV). Es wurden 6 Unternehmen un-
ter Beruicksichtigung standardisierter Aufwandsparameter und 12 Unternehmen unter
Berlicksichtigung nicht-standardisierter Aufwandsparameter als Ausreil3er identifi-
ziert.

2.3.1.24, Gutachten

Zu der konkreten Ausgestaltung des Effizienzvergleichs einschlieBlich einer einge-
henden Stellungnahme zu den Einwéanden der Netzbetreiber wird auf das im Internet
als Anlage A.BM verdffentlichte Gutachten des Beraterkonsortiums SwissEcono-
mics / SUMICSID verwiesen (hitp://www.bundesnetzagentur.de, unter den Meni-

punkten: Beschlusskammern » Beschiusskammer 8 » Aktuelles » Gutachten Effi-

zienzvergleich fur Verteilernetzbetreiber Strom).

2.3.2, Effizienzwert des Netzbetreibers

Die Ermittlung des unternehmensindividuellen Effizienzwertes erfolgt auf Grundlage
der §§ 12 bis 15 ARegV (§ 12 Abs. 1 S. 1 ARegV). Ein Aufschlag auf den sich aus
der Effizienzanalyse ergebenden Effizienzwert ist nach Mallgabe des § 15 Abs.
1 ARegV grundsatzlich moglich.

Der sich aus den Effizienzvergleichen ergebende Effizienzwert des Netzbetreibers ist
als Anteil der Gesamtkosten nach Abzug der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kos-
tenanteile in Prozent auszuweisen (§ 12 Abs. 2 ARegV). Die fir den Netzbetreiber in
den durchgefiihrten Effizienzvergleichen ermittelten individuellen Effizienzwerte er-

geben sich aus Anlage 9.
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2.3.3. Bereinigter Effizienzwert nach § 15 Abs. 1 ARegV

Nach § 15 Abs. 1 S. 1 ARegV in der Fassung vom 14.08.2013 (Bundesgesetzbiatt
2013, Teil | Nr. 50 vom 21.08.2013) ist eine Bereinigung des Effizienzwertes durch
einen Aufschlag auf den nach §§ 12 bis 14 ARegV ermittelten Effizienzwert vorzu-
nehmen, wenn der Netzbetreiber nachweist, dass Besonderheiten seiner Versor-
gungsaufgabe im Sinne des Vorliegens aulergewdhnlicher struktureller Umstande
bestehen, die im Effizienzvergleich durch die Auswahl der Parameter nach § 13
Abs. 3 und 4 ARegV nicht hinreichend berlcksichtigt wurden und durch den Netzbe-
treiber nicht beeinflussbar sind, und dies die nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 und 2 ARegV
ermittelten Kosten um mindestens 5 Prozent erhéht. Durch die Regelung des § 15
Abs. 1 S. 1 ARegV soll die von § 21a Abs. 5 S. 4 EnWG geforderte Erreichbarkeit
und Ubertreffbarkeit der auf Grundlage des Effizienzwertes bestimmten Effizienzvor-

gabe gewahrleistet werden.

Die Gewahrung eines bereinigten Effizienzwertes soll — wie aus der hohen Aufgreif-
schweile von 5 Prozent ersichtlich — nur in wirtschaftlich bedeutenden Ausnahmefal-
len mdglich sein. Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass jeder Netzbetreiber bei
seiner Versorgungsaufgabe Besonderheiten aufweist, die in den Effizienzvergleich
nicht einflielen, weil nicht jedes Detail berticksichtigt werden kann. Diese Besonder-
heiten kénnen sich sowohi Kosten erhdhend als auch Kosten reduzierend auswirken.
Im Ergebnis wird sich dies daher weitestgehend neutral darstellen (BR-Drs. 417/07
(B), S.12). Bei § 15 ARegV handelt es sich insofern um eine eng auszulegende Aus-
nahmevorschrift, die nur auf strukturelie Besonderheiten auBergewdhnlicher Art An-
wendung finden darf (BR-Drucks. 447/13 (B), S. 29). Eine Bereinigung des Effizi-
enzwertes kommt dabei nur dann in Betracht, wenn de_r Netzbetreiber nachweist,

dass die speziellen Voraussetzungen des § 15 Abs. 1 ARegV vorliegen.

Die novellierte Regelung des § 15 Abs. 1 S. 1 ARegV kommt zur zweiten Regulie-
rungsperiode zur Anwendung. Dies entspricht dem eindeutig dokumentierten Willen
des Verordnungsgebers (BR-Drucks. 447/13 (B), S. 29).

Der Netzbetreiber hat mit Schreiben vom 10.01.2014 vorgetragen, dass aufgrund
von Besonderheiten seiner Versorgungsaufgabe ein Aufschlag auf den nach §§ 12
bis 14 ARegV ermittelten Effizienzwert anzusetzen sei. Der Netzbetreiber begrindete
seine Besonderheiten in seinem Schreiben vom 10.01.2014 wie folgt: S
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des Netzgebiets stelle eine Besonderheit gemafl § 15 Abs. 1 S. 1 ARegV dar.
Der Netzbetreiber fuhrt des Weiteren aus, dass im Effizienzvergleich lediglich die

Parameter versorgte Flache und die Stromkreislange der Kabel in der HS- und MS-
Ebene sowie die Stromkreislange in der NS-Ebene ins Verhéltnis zu anderen Netz-

betreibern gesetzt wirden. Dies sage jedoch nicht aus,_

B < ciocn vom 20.03.2014 forderte die Beschiusskammer

den Netzbetreiber auf, einen Erhebungsbogen zum Nachweis der Mehrkosten hin-
sichtlich der Besonderheiten der Versorgungsaufgabe auszufilllen sowie ergdnzende
Unterlagen und Einzelnachweise zu Ubermitteln. Mit Schreiben vom 08.04.2014 hat
der Netzbetreiber mitgeteilt, dass er keine weiteren Unterlagen und/oder Nachweise
vorlegt und dass die Beschiusskammer auf Basis des Schreibens vom 10.01.2014
entscheiden solle. Allerdings bestiinden aus Sicht des Netzbetreibers erhebliche Be-
denken hinsichtlich der RechtmaRigkeit der Erhdhung des Schwelienwertes gemaR §
15 Abs. 1 ARegV von 3 % auf 5 %. Diese Auffassung behait der Netzbetreiber auch
bei der Stellungnahme zur Anhérung vom 28.01.2015 mit Schreiben vom 05.02.2015
bei.

Eine Bereinigung des Effizienzwertes gemaB § 15 Abs. 1 ARegV wird nicht vorge-
nommen.

2.3.3.1. Besonderheit der Versorgungsaufgabe
Voraussetzung fir eine Bereinigung des Effizienzwertes nach § 15 Abs. 1 S. 1
ARegV ist eine Besonderheit der Versorgungsaufgabe.

Zur Versorgungsaufgabe im Sinne des § 15 Abs. 1 8. 1 ARegV gehoren alle Anfor-

derungen, die an den Netzbetreiber von aulten herangetragen werden und denen er
sich nicht oder nur mit unzumutbarem Aufwand entziehen kann (BGH, Beschl. v.
09.10.2012 — EnVR 88/10, Rn. 60). Es muss sich somit um exogene Faktoren han-
dein. Endogene Kostentreiber, also solche, die auf eine Entscheidung des Netzbe-
treibers zurackzufihren sind, scheiden hingegen aus; dadurch soll vermieden wer-
den, dass der Effizienzvergleich beliebig durch Entscheidungen einzeiner Netzbe-
treiber beeinflusst und damit verzerrt wird. § 15 Abs. 1 Satz 1 ARegV greift dies auf,
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wenn es dort heilt, dass die Besonderheiten der Versorgungsaufgabe ,durch den
Netzbetreiber nicht beeinflussbar* sein dlrfen.

Voraussetzung ist zudem, dass der geltend gemachte Aspekt der Versorgungsauf-
gabe messbar oder mengenmaRig erfassbar ist. Die Anforderungen, die an die Ver-
gleichsparameter nach § 13 Abs. 3 S. 3 ARegV gestelit werden, miissen insoweit
auch an die Besonderheit der Versorgungsaufgabe angelegt werden, da denknot-
wendig nur Umstande, die jedenfaills potentiell Gegenstand des Effizienzvergleichs
sein kénnen, einen Aufschlag auf den Effizienzwert rechtfertigen kénnen.

Eine Besonderheit der Versorgungsaufgabe kann nach § 15 Abs. 1 §. 1 ARegV nur
bei aulRergewdhnlichen strukturellen Umstanden vorliegen. Dies ist dann der Fali,
wenn die Versorgungsaufgabe ihrer Art nach nur bei einem einzelnen Netzbetreiber
oder einer aulerst geringen Anzahl von Netzbetreibern, die im Rahmen des bun-
desweiten Effizienzvergleichs betrachtet wurden, in vergleichbarer Form besteht. Vo-
raussetzung sind damit Umstande, die entweder ein Alleinstellungsmerkmal oder
jedenfalls nahezu ein Alleinstellungsmerkmal darstellen. Diese Auslegung entspricht
dem in dem Verordnungsentwurf ausdricklich zum Ausdruck gebrachten Wilien des
Verordnungsgebers (siehe BR-Drucks. 447/13 (B), S. 30).

Der Netzbetreiber macht als Besonderheit der Versorgungsaufgabe geltend, dass

Insgesamt stellen die vom Netzbetreiber vorgebrachten Tatbestandsmerkmale keine

berlicksichtigungsfahigen Besonderheiten der Versorgungsaufgabe dar.

Bereits grundsatzlich ist festzuhalten, dass die geltend gemachten Besonderheiten
kein Charakteristikum sind, die das Netz des Netzbetreibers von den anderen, in den
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Effizienzvergleich einbezogenen Netzen in relevanter Weise unterscheidet, im Effizi-

enzvergleich wurden GGG
berlicksichtigt. So treffen die vorgetragenen Besonderheiten auch auf eine Vielzahl
anderer Netzbetreiber zu, in deren Netzgebieten_
I - <t

2.3.3.2. Kostenerhéhung um mindestens 5 Prozent

Bei den vom Netzbetreiber geltend gemachten Besonderheiten seiner Versorgungs-
aufgabe muss es sich zudem um Umstande handein, die die nach § 14 Abs. 1 Nr. 1
und 2 ARegV ermittelten Kosten um mindestens 5 % erhdhen.

2.3.3.2.1. Bestimmung der Kostenschwelle

§ 15 Abs. 1 ARegV fordert eine Kostenerhdhung um mindestens 5 % in Bezug auf
jeweils eine Besonderheit der Versorgungsaufgabe. Es ist mit der Regelung nicht
vereinbar, die Auswirkungen einzelner Abweichungen, die zu einer unterhalb des
Schwellenwertes liegenden Kostenerhéhung fuhren, aufzusummieren und eine Be-
reinigung bereits dann vorzunehmen, wenn die Summe dieser Erhdhungsbetrage
oberhalb des Schwellenwertes liegt (BGH, Beschl. v. 09.10.2012 -~ EnVR 88/10, Rn
84). _

Fiir die Bestimmung der Kostenschwelle von 5 % werden nach § 14 Abs. 1 Nr. 1
ARegV zunéchst die Gesamtkosten des Netzbetreibers nach Mallgabe der zur Be-
stimmung des Ausgangsniveaus anzuwendenden Kostenpriifung nach § 6 ARegV
bestimmt. Fiir die zweite Regulierungspericde ist das Ergebnis der Kostenpriifung
auf der Basis des Jahres 2011 heranzuziehen (§ 6 Abs. 1 ARegV). Abzuziehen ist
der Betrag der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile. Dieser Betrag ist nach
§ 11 Abs. 2 ARegV zu berechnen. Aus dem Restbetrag sind 5 % als maBgeblicher
Mindesterhﬁhungsbetrag zu errechnen.

'Der Schwellenbetrag betragt vorliegend _ Euro. Die vom Netzbetreiber fur
die Besonderheit der aus der Topographie im Netzgebiet resultierenden, angesetzten
Mehrkosten in Hohe vor_Euro verbleiben unterhalb der genannten Kos-
tenschwelle. Eine Bereinigung des Effizienzwertes nach § 15 Abs. 1 ARegV scheidet
daher aus. Der Netzbetreiber erklart in seinem Schreiben vom 10.01.2014 seibst,
dass die Mehrkosten die Grenze gemal} § 15 Abs. 1 S. 1 ARegV nicht Ubersteigen.
In seiner Stellungnahma vom 09.04.2014 fuhrt der Netzbetreiber diesbezuglich je-
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doch aus, dass seinerseits gegen die Rechtméafigkeit der Erhéhung des Schwelien-
wertes gemal § 15 Abs. 1 ARegV von 3 % auf 5 % erhebliche Bedenken bestehen.

2.3.3.2.2. Kausalitat
Die Besonderheit der Versorgungsaufgabe muss kausal fir einen Anteil der nach

§ 14 Abs. 1 Nr. 1 und 2 ARegV ermittelten Kosten von mindestens 5 Prozent sein.

Menhrkosten kénnen nur insoweit berlcksichtigt werden, als sie durch die in Rede
stehende Besonderheit verursacht werden (BGH, Beschl. v. 09.10.2012 - EnVR
88/10, Rn 77). Der Netzbetreiber ist fir diesen Umstand darlegungs- und nachweis-
pflichtig. Die Pflicht zur Ermittlung des Sachverhalts von Amts wegen, die sich ge-
mal § 27 Abs. 1 Satz 3 Nr. 3 ARegV auch auf die erforderlichen Tatsachen zur Er-
mittlung der bereinigten Effizienzwerte bezieht, ist insoweit eingeschrankt. Die Mehr-
kosten ergeben sich dabei nicht aus der Aufgabe als solcher, sondern ausschlielllich
aus der Besonderheit, d.h. der Abweichung von dem Zustand, der keine Besonder-
heit darstellen wirde: Dargelegt und bewiesen werden missen Mehrkosten, nicht
- Gesamtkosten. Vergleichsmafstab sind dabei die Kosten des Netzbetreibers ohne
die geltend gemachte Besonderheit, nicht hingegen, inwieweit die Kosten des eine
Effizienzwertbereinigung geltend machenden Netzbetreibers von den Kosten anderer
Netzbetreiber abweichen (BGH, Beschi. v. 09.10.2012, Az.: EnVR 86/10, Rn. 30; Az.:
EnVR 88/10).

Liegt eine teilweise Kompensation der vorgetragenen Kostensteigerung durch kor-
respondierende, zwangslaufig entlastende Effekte vor, hat auch insofern der Netzbe-
treiber konkret nachzuweisen, zu welchem konkreten Anteil die vorgetragenen Um-

stande ursachlich fur die behauptete Kostensteigerung waren.

Der Netzbetreiber hat vorliegend nicht nachgewiesen, dass die geltend gemachte
Besonderheit kausal fur einen Anteil der nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 und 2 ARegV ermit-
telten Kosten in Hohe von mindestens 5 Prozent ist. Dies liegt zum einen bereits da-
ran, dass die aufgefihrten Mehrkosten den Schwellenbetrag nicht Uberschreiten.
Zum anderen wurden die Mehrkosten lediglich pauschal kalkuliert und nicht mit
Nachweisen belegt.

2.3.3.23. Ermittlung der Kosten der Besonderheit
Um den bereinigten Effizienzwert zu ermittein, hat der Netzbetreiber die durch die

Besonderheit der Versorgungsaufgabe bedingten Mehrkosten nach den Vorgaben
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der StromNEV zu berechnen. Dieses Erfordernis folgt allein daraus, dass die Mehr-
kosten mit den dem Effizienzvergleich zugrunde liegenden Kosten der Ausgangskos-
tenbasis (§ 14 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 ARegV) abgeglichen werden missen. Zieht
man von der nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 ARegV ermitielten Kostenbasis die
Mehrkosten ab, ergibt sich ein Kostenbetrag ohne die Kosten, die durch die Beson-
derheit der Versorgungsaufgabe bedingt sind. Auf der Grundlage dieser alternativen
Ausgangskostenbasis muss dann der bereinigte Effizienzwert ermitteit werden. Die-
ses Vorgehen setzt zwingend voraus, dass die Mehrkosten nach den gleichen Mal3-
staben bestimmt werden wie die Ausgangskostenbasis. Dementsprechend kommt es
fir die zeitliche Einordnung der Entstehung relevanter Mehrkosten (ebenso wie fir
die nicht erhéhten Kosten) vorliegend auf das Jahr 2011 an.

Zum Beweis der Kostensteigerung hat der Netzbetreiber dementsprechend darzule-
“gen und nachzuweisen, in welcher Hohe die jahrlichen Kosten (z.B. operative Kos-
ten, Abschreibungen und Zinsen) in die der Kostenpriifung zu Grunde liegenden
Netzkosten eingeflossen sind. Der Nachweis der Mehrkosten unterliegt dabei den
gleichen Anforderungen wie die Ausgangskostenbasis (OLG Dasseldorf, Beschl. v.
21.07.2010, Az.: VI-3 Kart 182/09 (V), S. 17 f.). Der Netzbetreiber hat — ahnlich wie
im Rahmen der Kostenprifung nach den Vorgaben der StromNEV — die individuell
besonderen Kosten unter Beifligung geeigneter Nachweise (z.B. Rechnungen, Stun-
dennachweise etc.) umfassend zu erlautern. Der Netzbetreiber muss dabei im Ein-
zelnen darlegen und nachweisen, in welcher Hohe konkrete im Einzelnen aufgefiihr-
te und mit Belegen nachgewiesene Mehrkosten in welche der zur Eridsobergrenzen-
festlegung aufgefiihrten aggregierten Kostenpositionen des Basisjahres, die die Auf-
wandsparameter des Effizienzvergleichs bilden, eingeflossen sind (OLG Disseldorf,
Beschl. v. 21.07.2010, Az.: VI-3 Kart 182/09, S. 18). Dem gentgt die Behauptung
pauschaler Mehrkosten ebenso wenig wie die Vorlage von Betriebskostenabrech-

nungsbégen ohne Nachweise zur Herkunft der Zahlen.

Der Netzbetreiber hat vorliegend nicht nachgewiesen, dass eine Erhéhung der nach
§ 14 Abs. 1 Nr.1 und 2 ARegV ermittelten Kosten um mindestens 5 Prozent eingetre-

ten ist.
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2.4 Ermittlung der beeinflussbaren Kostenanteile
nach § 11 Abs. 4 ARegV

Ein wesentliches Element zur Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
in der zweiten Regulierungsperiode ist die durch den Verteilungsfakior (V1) gleich-
mafig abzubauende individuelle monetar bewertete Ineffizienz des Netzbetreibers,
deren Abbau innerhalb einer Regulierungsperiode abgeschlossen sein muss
(§ 16 Abs. 1 S. 1 und 3 ARegV). Die monetér bewertete Ineffizienz eines Netzbetrei-
bers (I o) ermittelt sich aus der Differenz der Gesamtkosten (GK) nach Abzug der
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV (KA ¢nv,0) und
den mit dem Effizienzwert gemall § 15 Abs. 3 S. 1 ARegV (EW) multiplizierten Ge-
samtkosten (GK) nach Abzug der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile
(§ 15 Abs. 3 S. 2 ARegV). Somit gift:

lo = {GK — KA dnb,0) — (GK — KA anb,o) * EW

2.4.1. Beeinflussbare Kostenanteile im Basisjahr

Als beeinflussbare Kostenanteile geiten gemal § 11 Abs. 4 ARegV alle Kostenantei-
le, die nicht dauerhaft oder voribergehend nicht beeinflussbare Kostenanteile sind.

Die Hohe der beeinflussbaren Kosten ist Anlage 8 zu entnehmen.

2.4.2. Individuellie Effizienzvorgabe nach § 16 ARegV

Die Festlegung der Erlosobergrenze durch die Regulierungsbehtrde hat gemaf
§ 16 Abs. 1 8. 1 ARegV so zu erfolgen, dass die nach den §§ 12 bis 15 ARegV er-
mittelten, monetar bewerteten Ineffizienzen (beeinflussbarer Kostenanteil, KA bo)
unter Anwendung eines Verteilungsfaktors (V +) rechnerisch innerhalb einer Regulie-

rungsperiode gleichmafig abgebaut werden (individuelle Effizienzvorgabe).

Fir die zweite Regulierungsperiode wird die individuelle Effizienzvorgabe gemaf
§ 16 Abs. 1 S. 3 ARegV dahingehend bestimmt, dass der Abbau der ermittelten Inef-
fizienzen nach einer Regulierungsperiode abgeschlossen sein muss. Eine Regulie-
_ fungsperiode dauert gemal § 3 Abs. 2 ARegV finf Jahre. Somit hat der Abbau der

ermittelten monetér bewerteten Ineffizienzen in der zweiten Regulierungsperiode in-
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nerhalb von funf Jahren zu geschehen. Daraus ergibt sich ein Verteilungsfaktor (V 1)

von 0,2 * t.

Jahr t Vi
2014 1 0,2
2015 2 0,4
2016 3 0,6
2017 4 0,8
2018 5 1,0
2.5. Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV

Gemal § 8 ARegV ergibt sich der Wert fir die allgemeine Geldwertentwicklung aus
dem durch das Statistische Bundesamt verdffentlichten Verbraucherpreisgesamtin-
dex (VPI). Fur die Bestimmung der Eridsobergrenzen nach § 4 Abs. 1 ARegV wird
der VPI des vorletzten Kalenderjahres vor dem Jahr, fir das die Erlésobergrenze gilt,
verwendet (VPIt). Dieser wird ins Verhaltnis gesetzt zum VPI fir das Basisjahr
(VPlo).

Basisjahr ist gemal § 6 Abs. 1 ARegV das Jahr 2011. GemaR Statistischem Bun-
desamt betragt der VP! fur das Jahr 2011 102,10 und flir das Jahr 2012 104,10 (ab-
rufbar im Internet unter: https://www genesis.destatis de/genesis/online > Suche
nach: 61111-0001). Entsprechend dem Term VPI1+/VPlo der in Anlage 1 zu § 7
ARegV aufgefihrten Regulierungsformel ergibt das Verhaltnis des VP! fur das Jahr

2012 zum VPI fur das Jahr 2011 fir das erste Jahr der zweiten Regulierungsperiode
(2014) einen Inflationsfaktor in Héhe von 1,0196.

Fur die Foigejahre der zweiten Regulierungsperiode (2015 bis 2018) hat die Be-
schlusskammer die relative prozentuale Verdnderung des VPI| des Jahres 2012
(104,10) gegenuber 2011 (102,10} eskaliert, da zum Zeitpunkt der Beschlussfassung
noch keine Erkenntnisse hinsichtlich des VPI der Kalenderjahre 2013 bis 2016 vor-
liegen konnten. Das Vorgehen der Beschlusskammer ist zweckma@ig, da der Netz-
betreiber einerseits gemak § 4 Abs. 3 S. 1 ARegV bei einer Anderung des Verbrau-
cherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV zur Anpassung der Erlésobergrenze ver-
pﬂichtet ist und so andererseits eine maoglichst sachgerechte Abschéatzung der zu-
kiinftigen Entwicklung des VPI erfolgen kann.

Es wurden somit folgende VPi-Werte zu Grunde gelegt (zur Veranschaulichung wer-
de diese nachfolgend, mit Ausnahme fir die Jahre 2011 und 2012, auf eine Nach-
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kommastelle gerundet angezeigt; die Berechnung erfolgte indes mit sieben Nach-
kommastellen): |

Jahr VPl

2011 102,1
2012 104,1
2013 106,1
2014 108,2
2015 110,3
2016 112,5

Flr das zweite Jahr der zweiten Regulierungsperiode (2015) wurde demgemaf ein
Inflationsfaktor in Hohe von 1,03986, fir das dritte Jahr der zweiten Regulierungsperi-
ode (2016) ein Inflationsfaktor in Hohe von 1,0589, fUr das vierte Jahr der zweiten
Regulierungsperiode (2017) ein Inflationsfaktor in Héhe von 1,0807 und fur das finf-
te Jahr der zweiten Regulierungsperiode (2018) ein Inflationsfaktor in Hohe von
1,1019 (alle Werte wurden auf vier Nachkommastellen gerundet) zu Grunde gelegt.
Die inflationsfaktoren fir die jeweiligen Jahre in Bezug auf das Basisjahr — d. h. die
relative prozentuaie Anderung des VPI des jeweiligen Jahres gegeniiber dem VPI
des Basisjahres 2011 — ist in nachstehender Tabelle als zweistellig gerundeter Pro-

zentwert dargestellt:

Jahr VPI4/ VPl
2014 1,96%
2015 3,96%
20186 5,99%
2017 8,07%
2018 10,19%

Die Beschlusskammer hat diese Werte bereits bei der vorliegenden Festlegung der
kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen der Jahre 2014 bis 2018 beriicksichtigt.

2.6. Genereller sektoraler Produktivitatsfaktor nach § 9 ARegV

Im Rahmen der Anreizregulierung ist bei der Bestimmung der Erlésobergrenzen zu
berlicksichtigen, wie sich die Produktivitdt der gesamten Branche abweichend von
der Gesamtwirtschaft entwickelt. Dies erfolgt durch den generellen sektoralen Pro-
. duktivitatsfaktor (PF o). | I T
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Gemal § 9 Abs. 1 ARegV wird der generelle sektorale Produktivitatsfaktor aus der
Abweichung des netzwirtschaftlichen Produktivitdtsfortschritts vom gesamiwirtschaft-
lichen Produktivitatsfortschritt sowie der gesamtwirtschaftlichen Einstandspreisent-
wicklung von der netzwirtschaftlichen Einstandspreisentwicklung ermittelt.

In der zweiten Regulierungsperiode betragt der generelle sektorale Produktivitatsfak-
tor fir Netzbetreiber jahrlich 1,5 Prozent (§ 9 Abs. 2 ARegV). Der Bundesgerichtshof
hat die Rechtmafigkeit der Regelung Uber den generellen sektoralen Produktivitats-
faktor nach § 9 ARegV bestéatigt (BGH, EnVR 31/10, Rn. 16ff.).

In Anlage 1 zu § 7 ARegV wird die Variable PF: als der generelle sektorale Produkti-
vitatsfaktor nach MaRgabe des § 9 ARegV definiert, der die Veranderungen des ge-
nerellen sektoralen Produktivitdtsfaktors fir das Jahr t der jeweiligen Regulierungs-
periode im Verhéltnis zum ersten Jahr der Regulierungsperiode wiedergibt. Die Ver-
anderungen des generellen sektoralen Produktivitatsfaktors flr das Jahr t der jeweili-
gen Reguiierungspériode im Verhaltnis zum ersten Jahr der Regulierungsperiode
(PFt+ ergeben sich demgemdl miltels des folgenden A!gorithmus:
PFt=(1+0,015) At -1. ' ‘

2.7. Erweiterungsfaktor nach § 10 ARegV

Sofern der Netzbetreiber gem. § 4 Abs. 4 Nr. 1 ARegV die Anpassung der kalender-
jahrlichen Erlosobergrenzen aufgrund eines Erweiterungsfaktors nach § 10 ARegV

beantragt hat, wird tber diesen Antrag in einem gesonderten Beschluss entschieden.

2.8. Qualititselement nach § 19 ARegV

Auf die Erlésobergrenzen sind gema § 19 Abs. 1 ARegV Zu- oder Abschlage vor-
zunehmen, wenn Netzbetreiber hinsichtlich der Netzzuverlassigkeit oder der Netz-
leistungsfahigkeit von Kennzahlenvorgaben abweichen (Q t). Hinsichtlich des Quali-
tatselementes ergeht ein gesonderter _Bes__chtuss. |
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2.9, ~ Saldo des Regulierungskontos nach § 5 Abs. 4 ARegV

Die Differenz zwischen den zuldssigen Erlésen und den vom Netzbetreiber unter Be-
rlcksichtigung der tatséchlichen Mengenentwicklung erzielbaren Erldsen wird gemal
§ 5Abs. 1S. 1 ARegV jahrlich auf dem Regulierungskonio verbucht. Gieiches gilt
gemal § 5 Abs. 1 8. 2 ARegV fir die Differenz zwischen den fiur das Kalenderjahr
tatsachlich entstandenen Kosten flr die Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen
und den in der Erlésobergrenze diesbezlglich enthaltenen Ansétzen.

Die Differenzen sind gemaft § 5 Abs. 2 S. 1 ARegV in Hohe des im jeweiligen Kalen-
derjahr durchschnittlich gebundenen Betrags zu verzinsen. Der durchschnittlich ge-
bundene Betrag ergibt sich gemaR § 5 Abs. 2 S. 2 ARegV aus dem Mittelwert von
Jahresanfangs- und Jahresendbestand. Die Verzinsung richtet sich gemaf § 5 Abs.
2 S. 3 ARegV nach dem auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre bezo-
genen Durchschnitt der von der Deutschen Bundesbhank veréffentlichten Umlaufs-

rendite festverzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten.

Ubersteigen die tatsachlich erzielten Erlése die nach § 4 ARegV zulassigen Erlose
des letzten abgeschlossenen Kalenderjahres um mehr als 5%, so sind ge-
mak § 5 Abs. 3 ARegV die Netzentgelte durch den Netzbetreiber nach Malkgabe des
§ 17 ARegV anzupassen. Eine Anpassung der Erlésobergrenze innerhalb der Regu-
lierungsperiode auf Grund der Anderungen der jahrlich verbuchten Differenzen
nach § 5 Abs. 1 ARegV findet gemall § 5 Abs. 4 S. 4 ARegV nicht statt.

Der Saldo des Regulierungskontos gem. § 5 Abs. 4 ARegV wird gem. Anlage SR
nebst den dazugehdrigen Anlagen A1 bis A5 ermitteit. Die sich daraus ergebenden
Anpassungsbetrage werden in Anlage 8 ausgewiesen.
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I, Meldepflichten

Die Anordnung des Tenors zu 2.) ergeht auf der Grundlage des § 29 Abs. 1 EnWG
.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV.

GemaR § 4 Abs. 3 S. 1 ARegV ist der Netzbetreiber bei einer Anderung des Ver-
. braucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV verpflichtet, die Erlosobergrenze jeweils
zum 1. Januar eines Kalenderjahres anzupassen. Gleiches gilt bei der Anderung von
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 8, 8b bis
11 und 12a bis 14, S. 4 ARegV und volatilen Kostenanteilen gemaB § 11 Abs. 5
ARegV. Einer erneuten Festlegung der Erlésobergrenze bedarf es ausweislich § 4
~ Abs. 3 8. 2 ARegV in diesen Féllen nicht.
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Die entsprechende Verpflichtung des Netzbetreibers zur Anpassung der Erlésober-
grenzen ist ausweislich der Verordnungsbegriindung in die Festlegung aufzunehmen
(BR-DrS.417/ 07, S.44 {.). Die Verpflichtung zur Anpassung der Erlésobergrenzen
wird daher gemalt § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1 EnWG nochmals
ausdrucklich angeordnet. Hiermit soll die Mdglichkeit erdffnet werden, die Verpflich-

tung nach § 94 EnWG durchzusetzen.

v, Netzibergange

Die Anordnung des Tenors zu 3.) ergeht auf Grundlage der § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m.
§ 32 Abs. 1 Nr. 11 und § 28 Nr. 8 ARegV.

GemaRl § 28 Nr. 8 ARegV ist der Netzbetreiber verpflichtet, den Ubergang von Net-
zen, Netzzusammenschlisse und -aufspaltungen nach § 26 ARegV anzuzeigen.
Nach Maligabe des § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 11 ARegV kann die
Bundesnetzagentur Entscheidungen zu Umfang, Zeitpunkt und Form der nach den
§§ 27 und 28 ARegV zu erhebenden und mitzuteilenden Daten, insbesondere zu den
zulassigen Datentragern und Ubertragungswegen treffen. In Ausiibung dieser Be-
fugnis ordnet sie an, dass der Netzbetreiber ohne schuldhaftes Zégern den Uber-
gang von Netzen, Netzzusammenschlisse und -aufspaltungen nach § 26 ARegV
anzuzeigen hat. Hierdurch wird sichergestellt, dass die Bundesnetzagentur zeitnah
von dem Sachverhalt erfahrt und sicherstellen kann, dass die Vorgaben des § 26
ARegV eingehalten werden. Damit soll die Méglichkeit eréffnet werden, die Verpflich-
tung nach § 94 EnWG durchzusetzen.

V. Gebiihren

Hinsichtlich der Kosten ergeht ein gesonderter Bescheid nach § 91 EnWG.

Vi, Anlagenverweis

Die Anlage Zwischendokumentation und die dazu gehérigen Anlagen 1 bis 7, die
Anlagen 8 und 9 die Anlage SR und die dazu gehérigen Anlagen A1 bis A5 sowie
die Anlage A.BM sind Bestandteil dieses Beschlusses. L
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Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Beschwerde
erhoben werden. Die Beschwerde ist bei der Bundesnetzagentur (Hausanschrift:
Tulpenfeld 4, 53113 Bonn) einzureichen. Es genligt, wenn die Beschwerde innerhalb
der Frist bei dem Oberlandesgericht Disseldorf (Hausanschrift: Cecilienallee 3,
40474 Disseldorf) eingeht.

Die Beschwerde ist zu begrinden. Die Frist fir die Beschwerdebegriindung betragt
einen Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag
von dem oder der Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verldngert werden. Die Be-
schwerdebegriindung muss die Erklérung, inwieweit der Beschluss angefochten und
seine Abanderung oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen
und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde stitzt, enthalten. Die Beschwerde-
schrift und Beschwérdebegri’mdung missen durch einen Rechtsanwalt unterzeichnet

sein.

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG).

Vorsitzender Beisitzer Beisitzer

Bourwieg - Albrecht | Wetzl
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- Beschlusskammer 8 - Aktenzeichen: BK8-12/1913-12

- Bestimmung des Ausgangsniveaus der Erlosobergrenze,
Feststellung der Aufwands- und Vergleichsparameter

0. Vorbemerkung

Die zweite Regulierungsperiode beginnt am 01.01.2014. Die Kostenprifung erfolgt
nach § 6 Abs. 1 S. 3 ARegV im vorletzten Kalenderjahr vor Beginn der Regulie-
rungsperiode auf der Grundlage der Daten des letzten abgeschlossenen Geschéafts-
jahres, Dabei gilt gemaR § 6 Abs. 1 S. 4 ARegV das Kalenderjahr, in dem das der
Kostenprifung zugrundeliegende Geschaftsjahr endet, als Basisjahr im Sinne der
Verordnung. Demnach erfolgt die Kostenprifung auf der Grundlage der Kostendaten
des Basisjahres 2011,

Zentraler Mafistab ist damit die Kostenorientierung. Hierin spiegelt sich die wettbe-
werbspolitische Motivation des Gesetzgebers, mit der er auf das strukturelle Wettbe-
werbsdefizit der Netzmarkte reagiert: Als natlirliche Monopolisten besteht fir die
Netzbetreiber kein Anreiz, ihre Netzentgelte effizient zu gestalten. in dieser Situation
strukturell wettbewerbsdefizitarer Markte zielt die Regulierung auf die SimLi!ierung
von Wettbewerb. Die Entgeite sollen so gebildet werden, wie sie sich bei funktionie-
rendem Wettbewerb herausbilden wirden. Funktionierte der Wettbewerb, hatte jeder
Netzbetreiber einen Anreiz, seine Kosten durch effizienten Netzbetrieb soweit wie

mdoglich zu reduzieren. Monopolgewinne kénnte er nicht erzielen.

For die Bestimmung des Ausgangsniveaus der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
fur die zweite Regulierungsperiode Strom sind die Netzkosten nach § 6 Abs. 1 Satz 1
ARegV i. V. m. Teil 2 Abschnitt 1 (§§ 4 — 10) StromNEV zu ermitteln. GemaR § 4
- Abs. 2 StromNEV setzen sich die Netzkosten aus den aufwandsgleichen Kosten
n_'ach § 5 StromNEV, den kalkulatorischen Abschreibungen nach § 6 StromNEV, der
kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung nach § 7 StromNEV sowie den kalkulatori-
schen Steuern nach § 8 StrquEV unter Abzug der kostenmindernden Erlése und
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Ertrage nach § 9 StromNEV zusammen. Netzverluste sind gemaf § 10 StromNEV zu

ber{icksichtigen.

Bilanzielle und kalkulatorische Kosten sind nur insoweit anzusetzen, als sie einen
Bezug zum Netzbetrieb aufweisen, den Kosten eines effizienten und strukturell ver-
gleichbaren Netzbetreibers entsprechen (§ 4 Abs. 1, S. 1 StromNEV, § 21 Abs. 2 S.
1 EnWG) und sich bei einem im Wettbewerb stehenden Unternehmen ihrem Umfang
nach einstellen wirden (vgl. § 21 Abs. 2 S. 2 EnWG):

,Die Entgelte werden auf der Grundlage der Kosten einer Betriebsfuhrung, die denen
eines effizienten und strukturell vergleichbaren Netzbetreibers entsprechen missen,
unter BerUcksichtigung von Anreizen fur eine effiziente Leistungserbringung und ei-
ner angemessenen, wettbewerbsfahigen und risikoangepassten Verzinsung des ein-

gesetzten Kapitals gebildet. {...] Soweit die Entgelte kostenorientiert gebildet werden,
| dirfen Kosten und Kostenbestandteile, die sich ihrem Umfang nach im Wettbewerb

nicht einstellen wirden, nicht berlicksichtigt werden.”




1. Aufwandsgleiche Kosten

1.0. Aligemeines

Gemal § 5 Abs. 1 Satz 1 StromNEV sind aufwandsgleiche Kostenpositionen nach
Maligabe des § 4 Abs. 1 StromNEV bei der Bestimmung der Netzkosten zu berick-
sichtigen. Sie sind den nach § 10 Abs. 3 EnWG oder nach § 4 Abs. 3 StromNEV er-
stellten Gewinn- und Verlustrechnungen flr die Elektrizitdtstbertragung und Elektrizi-

tatsverteilung zu entnehmen.

Gemal § 6 Abs. 3 S. 2 ARegV, der die Unanwendbarkeit von § 3 Abs. 1 S. 4, 2. Hs.
StromNEYV statuiert, ist dabei die Berticksichtigung von Plankosten und -erlésen aus-
geschlossen. Kosten und Erlése bzw. Ertrage, die dem Grunde oder der Héhe nach
auf einer Besonderheit des Geschéftsjahres beruhen, auf das sich die Kostenpriifung
bezieht, sind gem. § 6 Abs. 3 S. 1 ARegV nicht zu bertcksichtigen. |

a) Aufwandsgleiche Kosten

Aufwandsgleiche Kosten sind zu ber{icksichtigen, wenn sie einen Bezug zum Netz-
betrieb aufweisen (§ 3 Abs. 1 S. 1 StromNEV), den Kosten eines effizienten und
strukturell vergleichbaren Netzbetreibers entsprechen (§ 4 Abs. 1, Abs. 2 S. 1
StromNEV, § 21 Abs. 2 S. 1 EnWG) und sich bei einem im Wettbewerb stehenden
Unternehmen ihrem Umfang nach einstelien wiirden {vgl. § 21 Abs. 2 S. 2 EnWG).

Aufwandsgleiche Kosten sind nur anzuerkennen, wenn sie einen eindeutigen Bezug
zum Netzbetrieb aufweisen. Kosten, die nicht ursachlich aus dem Betrieb des Netzes
entstehen oder dem Betrieb des Netzes zu dienen bestimmt sind, sind folglich nicht
zu beriicksichtigen. Demgemal sind Kosten, die ihrem Entstehensgrunde oder ihrem
Verwendungszweck nach dem Vertrieb oder anderen Unternehmensaktivitdten zu-
zuordnen sind, grundsatzlich nicht auf den Netzbetrieb beiogen und somit nicht be-
riicksichtigungsfahig. '

Der Netzbetreiber tragt die Darlegungs- und Beweislast fir die Tatsache, dass die
geltend gemachten Aufwendungen tatséchlich entstanden sind. Dies ergibt sich be-
reits aus der Natur der zu prufenden Informationen, die allesamt dem Rechnungswe-
'sen des Netzbetreibers entstammen. Diese internen Vorgénge sind der Beschluss-
kammer nicht bekannt, solange der Netzbetreiber nicht selber die beurteilungsrele-
'_van_ten_ Kosten darlegt und diese dezidiert nachweist. Dem steht auch nicht der




Amtsermittlungsgrundsatz entgegen. Der Pflicht der Behorde, den Sachverhalt in
‘eigener Verantwortung aufzuklaren (§ 68 EnWG und 24 VwWV{G) stehen insoweit Ob-
liegenheiten des Netzbetreibers gegeniber; die Mitwirkungspflicht begrenzt die
Amtsermittlungspflicht der Verwaitungsbehdrde. Diese braucht entscheidungserheb-
tiche Tatsachen nicht zu ermitteln, die der Betroffene ihr zu unterbreiten hat (vgl.
BGH, EnVR 79/07, Rn. 21; BVerwG, 5 C 27/85, NVwZ 1987, 405). Nicht nachgewie-
sene Kosten sind nicht anerkennungsfahig (so auch: OLG Dusseldorf, VI-3 Kart.
472/06 (V) und BGH, EnVR 6/08).

b) Schliisselung von Kostenpositionen

Einzelkosten des Netzes sind gem. § 4 Abs. 4 StromNEV dem Netz direkt zuzuord-
nen. Kosten des Netzes, die sich nicht oder nur mit unvertretbar hohem Aufwand als
Einzelkosten direkt zurechnen lassen, sind als Gemeinkosten Uber eine verursa-
chungsgerechte Schlisselung dem EIektrizitétsubertragungs— oder Elektrizitdtsvertei-
lernetz zuzuordnen. Die zu Grunde gelegten Schllissel missen sachgerecht sein und
den Grundsatz der Stetigkeit beachten. Die Schllssel sind fur sachkundige Dritte
nachvollziehbar und volistandig zu dokumentieren. Anderungen eines Schliissels
sind nur zulassig, sofern diese sachlich geboten sind. Die hierfir mafgeblichen
Griinde sind nachvollziehbar und vollstandig zu dokumentieren.

Die Darlegung einer sachgerechien Schlisselung kann durch Schlissel gestitzt
werden, die eine moglichst grole Nahe zur tatsdchlichen Kostenverteilung aufwei-
sen. Stundenaufschreibungen einer Lohnbuchhaltung z.B. lassen eine anteilige Ver-
teilung der Kostenstelle auf den Netzbetrieb somit plausibler erscheinen, als Umsatz-
oder Gewinnschlissel. Die Beschlusskammer behélt sich somit vor auch sachge-

rechtere Schilisselungen zur Anwendung zu bringen.

c) Besonderheiten des Geschaftsjahres

Soweit Kosten dem Grunde oder der Héhe nach auf einer Besonderheit des Ge-
schéaftsjahres beruhen, auf das sich die Kostenprifung bezieht, bleiben sie bei der
Ermittlung des Ausgangsniveaus unberficksichtigt. Eine Besonderheit des Ge-
schaftsjahres liegt vor, wenn bestimmte Kosten des Netzbetriebs nicht periodisch
wiederkehren, sondern ausschliedlich, dem Grunde oder der Hohe nach, einmalig im
Basis;‘ahr i.S.d. § 6 Abs. 1 ARegV anfallen. Der Regelung des § 6 Abs. 3 S. 1 ARegV
.I_iegt_d_ie L'_J_beri_e__gu_ng zu Grunde, dass die Heranziehung der Kosten eines bestimm-
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ten Geschéftsjahres als Grundlage fur die Festlegung der Erlésobergrenzen dann
gerechtfertigt ist, wenn die Kostenstruktur in den aufeinanderfolgenden Geschéfts-
jahren in der Regel im Wesentlichen gleich ist (vgl. BGH, EnVR 48/10 — . EnBW Re-
gional AG"). Mit diesem Konzept wiére nicht vereinbar, wenn das Ergebnis der Kos-
tenprifung 2011 auch insoweit Grundlage flr die Festsetzung der Erldsobergrenzen
bildete, als dort Besonderheiten berlicksichtigt sind, die ausschliefllich in diesem Ge-
schaftsjahr aufgetreten sind. Es ist insbesondere davon auszugehen, dass Kosten
dem Grunde oder der Héhe nach eine Besonderheit des Geschéftsjahres darstellen,
wenn diese in den Vorjahren dem Grunde oder der Héhe nach nicht angefallen sind

und somit das Kostenniveau signifikant gegeniber den Kosten der Vorjahre erhthen.

d) Effiziente aufwandsgleiche Kosten

Bilanzielle und kalkulatorische Kosten des Netzbetriebs sind nur insoweit anzuset-
zen, als sie den Kosten eines effizienten und strukturell vérgleichbaren Netzbetrei-
bers entsprechen. Nach § 4 Abs. 1 StromNEYV sind folglich nicht jedwede angesetzte
Hoéhe einer Kostenposition in die Katkulatibn einstellbar. Sonst wirden dem Effizi-
enzvergleich womdglich auch nur ineffiziente Kosten zugefuhrt, deren Ineffizienz im
Vergleich untereinander nicht identifizierbar ware. Insofern erfullt § 4 Abs. 1 Strom-
NEV die Sicherungsfunktion, dass vorgezogene Aufwendungen (Zusammenballung
mehrerer Jahre) oder besonders teure Mallnahmen in maximal der auf 5 Jahre ver-
rateten Hohe anerkannt werden und nicht ggf. finfmalige Berlicksichtigung in der
Kaikulation finden.

Die Beriicksichtigung von Plankosten und -erldsen ist gem. § 6 Abs. 3 S. 2 ARegV
ausgeschlossen. § 6 Abs. 3 S. 2 ARegV regelt, dass § 3 Abs. 1 S. 4, 2. HS Strom-
NEV bei der Durchfihrung der Kostenpriifung zur Bestimmung des Ausgangsni-
veaus nach § 6 Abs. 1 ARegV keine Anwendung findet. Erldse bzw. Ertrage, die auf
einer Besonderheit des Geschaftsjahres beruhen, sind gem. § 6 Abs. 3 S. 1 ARegV
ebenfalls nicht zu beriicksichtigen. Soweit nach § 6 Abs. 3 S. 1 ARegV Kosten dem
Grunde oder der Héhe nach auf einer Besonderheit des Geschéaftsjahres beruhen,
auf das sich die Kostenprufung bezieht, bleiben sie bei der Ermittiung des Aus-

gangsniveaus unbericksichtigt.



e) Ggf. nicht zahlungswirksame Risikovorsorge (Riickstellungen)

Ruckstellungen werden fur eine Verpflichtung, tber deren Héhe und Eintreten Unsi-
cherheit herrscht gebildet. Die Bildung solcher Rickstellungen erfolgt im Wege einer
aufwandswirksamen Zufihrung. Voraussetzung ist hier, dass das Eintrittsereignis mit

hinreichend grofler Wahrscheinlichkeit belegt werden kann.

Gemall den Regelungen der StromNEV kénnen aufwandsgleiche Kosten gemaf
§ 4 und § 5 StromNEV als Kosten geltend gemacht werden. Diese werden aus der
GuV uberfihrt. Dementsprechend kénnen Zufuhrungen von Rickstellungen sofern
diese betriebsnotwendig sind und keine Besonderheit des Geschaftsjahres darstellen
als Kosten angesetzt werden. Nicht erfolgswirksame Verbrauche von Ruckstellungen

kénnen nicht angesetzt werden.




‘1.1, Materialkosten

1.1.1. Aufwendungen fiir Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe

1.1.1.1. Aufwendungen fiir die Beschaffung von Verlustenergie

Bei der Ubertragung von Elektrizitat in elektrischen Systemen entstehen zwangslau-
fig Energieverluste in Form von Stromwarmeverlusten, Eisenverlusten der Transfor-
matoren und Spulen oder als Ableit- und Koronaveriuste. In einem elektrischen
Energieversorgungsnetz sind diese Netzverluste im Rahmen einer zeitgleichen Be-
trachtung der Z&hlung der Einspeisungen in das Netz sowie der Zahlung der Aus-
speisungen aus dem Netz sowie der Bestimmung weiterer separater Verbrauchsur-
sachen (z.B. Betriebsverbrauch, Stromdiebstahl) messbar. Hierzu ist ein eigener Ver-
lustenergiebilanzkreis zu fithren. Die im Rahmen dieser Kostenpriiffung relevanten
Verlustenergiekosten ergeben sich aus den Beschaffungskosten der im Kalenderjahr
2011 zum Einsatz gebrachten Verlustenergie (§ 10 Abs. 1 StromNEV). Verluste, die
nicht physikalisch bedingt sind (z.B. Betriebsverbrauch, Stromdiebstahi), sind nicht
Bestandteil dieser Position. |

Preisseitig setzt die Beschlusskammer den von dem Netzbetreiber fir das Kalender-
jahr 2011 angegebenen spezifischen Beschaffungspreis an. Dieser flielt bei der Be-
stimmung der Aufwandsparameter des Effizienzvergleichs gemaf §§ 12 - 14 ARegV

mit ein.

Zur Ermittlung der Verlustenergiebeschaffungskosten ist weiterhin festzustellen, ob
die relative Hohe der Verlustenergiemengen effizient ist. Die Beschiusskammer hat
eine nationale Vergleichsbetrachtung der Verlustenergiemengen je Spannungsebene
durchgefihrt. Die Stichprobe, ber die plausible Daten vorlagen, umfasste ca. 150
Netzbetreiber in Zustandigkeit der Bundesnetzagentur. Als Vergleichsbasis wurde
das Verhalinis der Verlustenergiemenge zur spannungsebenenbezogenen ausge-
speisten Jahresarbeit (Bezug aus vorgelagerter Netzebene + Einspeisung aus Er-
zeugungsanlagen) herangezogen. Die sich hieraus ergebenden Durchschnitte sind
ggf. durch Konfidenzintervalie erhoht als Aufgriffsgrenze anzusetzen. Insgesamt ist
sie zu folgendem Zielkorridor gelangt: {HS [< 0,5 %]; HS/MS [< 0,5 %], MS [< 1,0 %];
MS/INS [< 1,5 %]; NS [< 3,2 %]}. Wird der Zielkorridor Qiberschritien, so sind die ent-
sprechenden Mengen nicht berlicksichtigungsfahig, es sei denn, der Netzbetreiber
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legt nachvollziehbar dar, dass die Verlustmengen tatséchlich angefallen sind und die

Uberschreitung des Zielkorridors nicht auf Ineffizienzen beruht.

Die Berechnung der Verlustenergiekosten wird in der folgenden Ta_bel_!e verdeutlicht.

0 0 0.00% 0,00% 0 0
HOS/HS 0 0 0,00% 0,00% 0 0
HS 4.164.465 | 2.343 782.758 0,18% 0,18% 4164.465| 572 238.332
HSIMS |  8.892.096 | 2.045.308.762 0,43% 0,43% 8.892.006| 572| 508895
MS 17.547.069 | 1.850.039.528 0,95% 0,95% 17.547.069|  5,72|1.004.219
MS/NS 7.632.382 | 1.205.5624.219 0.63% 0,63% 7.632.382|  572| 436.801
NS 35.864.787 | 1.161.049.659 3,00% 3,00% 35.864.787| 5,72 |2.052.542
Summe | 4.240.789

Die angegebene Kostenposition in Hohe von 4.242.732 € ist gemindert um 1.943 €
mit 4.240.789 € anzusetzen.

1.1.1.2. Aufwendungen fiir Stromeinspeisung durch Betreiber dezentraler
Erzeugungsanlagen

Unter den Aufwendungen fir Stromeinspeisung durch Betreiber dezentraler Erzeu-
gungsanlagen sind Aufwendungen fur den EEG- und den KWKG-
Walzungsmechanismus sowie die Entgelte flr dezentrale Einspeisung gemal § 18
StromNEV dargestellt. |

1.1.1.21. Nach EEG (exklusive Einspeisemanagement-MaRnahmen)

Das Emeuerbare-Energien-Gesetz (EEG) sieht vor, dass die finanzielle Belastung
aus dem nach dem aufgenommenen und verguteten Strom aus Anlagen, die dem
EEG unterfallen, bundesweit gleichmalig verteilt wird. Dies wird durch den EEG-
Walzungsmechanismus sichergestellt. Der Verteilernetzbetreiber nimmt den von der
EEG-Anlage produzierten Strom ab und vergiitet ihn nach den im Erneuerbare-
Energien-Gesetz (EEG) festgeschriebenen Satzen. In der zweiten Stufe leitet der
Verteilernetzbetreiber den EEG-Strom weiter an den regelzonenverantwortlichen
Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) und erhilt von diesem einen finanziellen Aus-
gleich. Die Aufwendungen aus Zahlungen an die Betreiber von EEG-Anlagen (ber-
“steigen dabei die Ertrdge aus dem finanziellen Ausgleich. In dieser Abweichung kon-

nen Differenzen, die aus Abgrenzungen im Jahresabschiuss entstehen (perioden-
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fremde Effekte), enthalten sein. Diese werden in Héhe von 41.461 € (ber die Auf-

wandsseite neutralisiert.

Bei Aufwendungen fur Stromeinspeisung durch Betreiber dezentraler Erzeugungsan-
lagen nach EEG handelt es sich dem Grunde nach um dauerhaft nicht beeinflussba-
re Kosten gemal § 11 Abs. 2 S.1 Nr.1 ARegV (vgl. Kapitel 7).

1.1.1.2.2. Nach KWK-G

Das KWK-G fordert die Stromerzeugung bei gleichzeitiger Umwandlung von einge-
setzter Energie in elektrische Energie und Nutzwarme. Zur bundesweiten Vergleich-
mafRigung der KWK-G-Forderung ist innerhalb des Gesetzes ein entsprechendes
Ausgleichsverfahren implementiert (§ 9 KWKG). Netzbetreiber sind verpflichtet,
KWK-Anlagen an ihr Netz anzuschlieBen und den in diesen Anlagen erzeugten
KWK-Strom abzunehmen. Die Vergltung an den KWK-Anlagenbetreiber setzt sich
aus dem Preis fur den KWK-Strom und dem gesetzlichen KWK-Zuschlag - der ei-
gentlichen KWK-Férderung - zusammen. Der dem aufnehmenden Netzbetreiber vor-
- gelagerte Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) ist seinerseits zur Zahlung des KWK-
Zuschlags verpflichtet. Aufwendungen und Ertrdge des Verteilernetzbetreibers aus
dem KWK-Zuschiag gleichen sich also aus. Der aufgenommene KWK-Strom wird
vom Netzbetreiber vermarktet. Die Beschlusskammer geht davon aus, dass der
KWK-Strom zu den gleichen Konditionen verkauft werden kann wie er aufgekauft
wurde. Geringfigige Uber- oder Unterdeckungen gleichen sich dabei im Zeitverlauf
aus.

Der KWK-Anlagenbetreiber kann den erzeugten KWK-Strom aber auch an einen
Dritten (z. B. Stromhéndler) verkaufen. In diesem Fall erhalt er vom Netzbetreiber
lediglich den KWK-Zuschlag vergltet. Der dem aufnehmenden Netzbetreiber vorge-
lagerte Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) ist seinerseits zur Zahlung des KWK-
Zuschlags verpflichtet.

Differenzen, die aus Abgrenzungen im Jahresabschluss entstehen (periodenfremde

Effekte), werden in Hohe von -339.418 € Uber die Aufwandsseite neutralisiert.

Bei Aufwendungen fir Stromeinspeisung durch Betreiber dezentraler Erzeugungsan-
lagen nach KWKG handelt es sich dem Grunde nach um dauerhaft nicht beeinfluss-
bare Kostenanteile gemal § 11 Abs. 2 S.1 Nr.1 ARegV {vg!l. Kapitel 7). :




1.1.1.2.3. Nach § 18 StromNEV

Betreiber von dezentralen Erzeugungsanlagen erhalten nach § 18 StromNEV vom
Netzbetreiber ein Entgeit, das den gegeniber den vorgelagerten Netz- oder Um-
spannebenen durch die jeweilige Einspeisung vermiedenen Netzentgelten entspricht.
Entsprechend § 5 Abs. 3 StromNEV sind hierbei die Zahlungen des letzten abge-
schlossenen Geschéftsjahres als Kostenposition bei der Bestimmung der Netzkosten

zu bertcksichtigen.

Der Ansatz der vermiedenen Netzenigelte ist aus der Anlage 1a ersichtlich. Bei Auf-
wendungen fir Stromeinspeisung durch Betreiber dezentraler Erzeugungsanlagen
nach § 18 StromNEV handelt es sich dem Grunde nach um dauerhaft nicht beein-
flussbare Kosten gemaf § 11 Abs. 2 §.1 Nr.8 ARegV (vgl. Kapitel 7).

1.1.1.2.4. Einspeisemanagement-Malknahmen

Die Aufwendungen fur Einspeisemanagement — MaBnahmen umfassen die Entscha-
digungszahlungen nach § 11 EEG. GemaR §8 11 und 12 EEG kénnen Netzbetreiber
bei einer Netziiberlastung im Sinne des § 6 Abs. 1 Nr. 1, Abs. 2 Nr. 1 oder 2 Buch-
stabe a EEG in die Einspeiseleistung von Stromerzeugungsaniagen, die nach dem
EEG oder dem KWKG gefordert werden, eingreifen, um die stérende Netziberlas-
tung zu beseitigen. Die von der Regelung nach § 11 EEG betroffenen Betreiber von
Stromerzeugungsaniagen erhalten hierfir eine Entschédigung.

1.1.1.3. Betriebsverbrauch

Die Position umfasst den Betrag, den der Netzbetreiber zur eigenbetrieblichen Nut-
zung verwendet. Dieser auf tatsachlich gemessenen Werten beruhende Letztver-
brauch {Strom, Gas, Wasser etc.) muss durch Rechnungsstellung nachweisbar sein.
Der Stromverbrauch muss dabei den Effizienzanforderungen insoweit genigen, als
dass keine Uberhdhten Strombeschaffungspreise in die Kalkulation Eingang finden.
Als VergleichsmaRstab ist das Beschaffungspreisniveau der Verlustenergie gemaR
FSV Verlustenergie heranzuziehen. ‘

Die angegebene Kostenposition in Héhe _von-ist daher um -auf
- I mindern. " | : ' "8
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1.1.1.4. Aufwendungen fiir Differenz-Bilanzkreis bzw. Aufwendungen fiir
den Ausgleich von Abweichungen bei Standardlastprofilen

Betreiber von Elektrizitatsverteilernetzen stehen bei Kunden, deren Leistungswerte
aus Grinden der Kosteneffizienz nicht gemessen sondern prognostiziert werden, vor
der Aufgabe, ein geeignetes Verfahren zum Ausgleich ggf. entstehender Abweichun-
gen von den standardisierten Lastprofilen (Standardlastprofile) festzulegen. Die Be-
treiber von Elektrizitdtsverteilernetzen wahlen zwischen dem synthetischen oder dem

analytischen Verfahren.

Beim analytischen Lastprofil prognostizieren der oder die Stromhandler die erwarte-
ten Lastprofile ihrer Kleinkunden und speisen danach Strom ins Netz ein. Die Be-
‘rechnungen des Verteilernetzbetreibers erfolgen jedoch erst nach der Lieferung. Das
analytische Lastprofil hat fir den Netzbetreiber den Vorteil, dass die gesamte Klein-
kundenlast auf die Stromhandler aufgeteilt wird. Beim analytischen Verfahren entste-
hen keine Kosten fur den Netznutzer.

Das synthetische Lastprofil ordnet statistisch ermittelte Lastprofile bestimmten Klein-
kundengruppen nach spezifischen Verbrauchsmustern zu. Die Stromhéandler speisen
Elektrizitat auf der Grundlage der Summen dieser synthetischen Lastprofile ein. Beim
synthetischen Verfahren entstehen ggf. Kosten in Hohe der Leistungsabweichung.
Die Mehr- oder Mindermengen sind hingegen zwischen Netzbetreiber und Handler

abzurechnen und somit fir die Netzkosten neutral.

Vor dem Hintergrund, dass der Netzbetreiber beim analytischen Verfahren aile Kos-
ten auf die Handler Gberwalzen kann und somit die Netzentgelte nicht belastet wer-
den, erscheint es unter Effizienzgesichtspunkten zumindest fragwurdig, ob Uberhaupt

Kosten fur diese Position in den Netzentgelten berlicksichtigt werden kénnen.

Darlber hinaus ist zu beachten, dass aus Differenzbilanzkreisabweichungen sowohi
Kosten als auch Erldse generiert werden konnen. Je nachdem, ob der Differenzbi-
!énzkreis Uber- oder unterspeist ist, muss die Uberschissige Energie verkauft oder
die bendtigte Energie gekauft werden. Erlbse kénnen beispielsweise dann entstehen,
‘wenn die Ausgleichsenergiemenge zum Abbau des Uberschusses gréfer ist als die
Ausgleichsenergiemenge zum SchlieBen der Licke. Eridse entstehen auch dann,
wenn der Verkaufspreis héher ist als der Kaufpreis. Die Beschlusskammer geht da-
\fon aus, dass sich Kosten und ‘Eriése im Zeitverlauf in etwa ausgleichen. Aus die-

g "sem_ Grund hélt es die Beschlusskammer flr sachgerecht, zu Gunsten wie zu Un-




gunsten des Netzbetreibers keine Erlose oder Kosten bei der Bestimmung des Aus-
gangsniveaus zu berlcksichtigen.
Die angegebene Kostenposition in Hohe von-uird daher vollstandig gekurzt.

1.1.2. Aufwendungen fiir bezogene Leistungen

Unter den Aufwendungen fur bezogene Leisiungen sind insbesondere Aufwendun-
gen an vorgelagerte Netzbetreiber, Aufwendungen fur Blindstrom, fur berlassene
Netzinfrastruktur, fur singulér genutzte Betriebsmittel, flr durch Dritte erbrachte Be-
triebsfihrung und fur durch Dritte erbrachte Wartungs- und Instandhaltungsleistun-
gen dargestellt. |

1.1.21. Aufwendungen an vorgelagerten Netzbetreiber
Der Ansatz der Aufwendungen an den vorgelagerten Netzbetreiber ist aus der Anla-

ge 1a ersichtlich. Bei Aufwendungen an vorgeiagerie Netzbetreiber handelt es sich
dem Grunde nach um dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten gemafl § 11 Abs. 2 S.1
Nr.4 ARegV (vgl. Kapitel 7).

Zu den vorgelagerien Netzkosten zdhlen neben den Kosten fir Leistung, Arbeit,

Messung, Abrechnung und Messsiellenbetrieb auch folgende Aufwendungen:

e Aufwendungen fir Netzreservekapazitat (vgl. 1.1.2.1.a)

e« Aufwendungen gemaR § 14 Abs. 2 StromNEV (1.1.2.1.b.)

+ Aufwendungen fir unterspannungsseitige Messung (1.1.2.1.c)

e Aufwendungen fir Blindstrom (1.1.2.2)

e Aufwendungen fUr singular genutztes Betriebsvermogen (1.1.2.4.)

" 14.21.a. davon Aufwendungen fiir Netzreservekapazitat
Netzbetreiber haben die Moglichkeit, Netzreserve beim vorgelagerten Netzbetreiber
zu bestellen und in Anspruch zu nehmem um héhere vorgelagerte Netzkosten auf-
grund von Leistungsspitzen wegen des Ausfalls von dezentralen Erzeugungsaniagen
oder von Betriebsmitteln zu vermeiden. Es besteht also ein unmittelbarer Zusam-
menhang zwischen der Jahreshéchstiast und den Aufwendungen fiir Netzreserveka-
pazitdt. Die in der Erldsobergrenze enthaltenen Ansatze sollen wertmaflig dem Be-
trag entsprechen, der dem Netzbetreiber vom vorgelagerten Netzbetreiber fir die
Vorhaltung und I_nansprpchnahme von Netz_resewekapazitét in Rechnung g_estellt
wird. '
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Bei Aufwendungen fir Netzreservekapazitat handelt es sich dem Grunde nach um
dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten gemaf § 11 Abs. 2 5.1 Nr.4 ARegV (vgl. Kapi- .
tel 7).

1.1.2.1.b. davon Aufwendungen gemdR § 14 Abs. 2 StromNEV (Pancaking)
Die Position ergibt sich aus vertraglichen Vereinbarungen zwischen Netzbetreibern,
die direkt miteinander verbundene Netze der gleichen Netz- oder Umspannebene
gemal § 14 Abs. 2 S. 3 StromNEV betreiben. Der Leitfaden der Beschlusskammer 8
zur Findung sachgerechter Sonderregelungen in den Fallen der Kostenwélzung nach
§ 14 Abs. 2 Satz 3 StromNEV ist zu beachten. Der Nachweis, dass die Vorausset-
zungen fir die Anwendung des § 14 Abs. 2 S. 3 StromNEV vorliegen, ist durch den
Netzbetreiber zu erbringen.

Bei Aufwendungen gemal § 14 Abs. 2 StromNEV (Pancaking) handelt es sich dem
Grunde nach um dauerhaft nicht beeinfiussbare Kosten gemaf § 11 Abs. 2 S.1 Nr.4
ARegV (vgl. Kapitel 7).

1.1.2.1.c. davon Aufwendungen fiir unterspannungsseitige Messung

Bei unterspannungsseitiger Messung wird durch den vorgelagerten Netzbetreiber ein
Aufschiag auf die Arbeitsmenge oder den Arbeitspreis vorgenommen, um die mit der
Transformation verbundenen Stromverluste zu decken. Die korrespondierenden Er-
lose des vorgelagerten Netzbetreibers werden bei diesem bei der Bestimmung des
Regulierungskontosaldos abgeglichen.

Bei Aufwendungen fur unterspannungsseitige Messung handelt es sich dem Grunde
nach um dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten gemaf § 11 Abs. 2 5.1 Nr.4 ARegV
(vgl. Kapitel 7). |

1.1.2.2 Aufwendungen fiir Blindstrom

Durch lange Transportwege oder durch den Einsatz von Kondensatoren oder Spulen
kann es zu einer Phasenverschiebung kommen. Bei Einsatz von Spulen tritt nach
Anlegen einer Wechselspannung der Strom verspatet auf (induktive Blindleistung).
Bei Kondensatoren tritt sofort der gesamte Strom auf, die Spannung muss sich aber
erst aufbauen. Legt man Wechselspannung an, eilt die Spannung dem Strom nach
(kapazitive Blindleistung). Werden bei der Phasenverschiebung Grenzwerte (ber-
schritten (i.d.R. Phasenverschiebung 25°, d.h. Wirkleistung = 90 %), muss der Netz-

. betreiber ein Entgelt an den vorgelagerten Netzbetreiber bezahlen. Bei Aufwendun-




gen fur Blindstrom handelt es sich dem Grunde nach um vorgelagerte Netzkosten im
Sinne des § 11 Abs. 2S. 1 Nr. 4 ARegV.

1.1.2.3. Aufwendungen fiir iberlassene Netzinfrastruktur

Unter der Position ,Aufwendungen flr (berlassene Netzinfrastruktur” sind regelma-
Rig die sog. Pachtentgelte fir die Uberlassung betriebsnotwendiger Anlagegiiter zu
erfassen. Solche Aufwendungen entstehen dann, wenn der Netzbetreiber ganz oder
teilweise nicht Eigentumer des entsprechenden Anlagevermdgens ist, sondern ihm
dieses aufgrund einer schuldrechtlichen Vereinbarung (,Pachtvertrag") vom Eigen-
timer zur Nutzung, d. h. fir die Zwecke des Netzbetriebs, liberlassen wird. Die aus
der Uberlassung des Anlagevermégens nach § 4 Abs. 5 StromNEV resultierenden
Kosten (,Pachtzins") sind nur bis zu der Héhe anerkennungsfahig, wie sie anfielen,
wenn der Netzbetreiber Eigentiumer der Anlagen wéare. MaBigeblich sind somit die
Kapitalkosten des durch den Verpachter eingesetzten Kapitals (Abschreibungen,
Zinsen und Gewerbesteuer). Fir die Kalkulation ist damit die Kapitalstruktur und der
Gewerbesteuerhebesatz des Verpachters maBgeblich, Fremdkapitalzinsen und Bau-
kostenzuschisse sind zu beriicksichtigen. Grundlage der Prufung und damit einer
Anerkennung von Kosten ist der eingereichte Verpachterbogen. Die vom Netzbetrei-
ber angegebenen Kosten fir den Verpachter in Hohe von _«verden um
- - B - incert. Die genaueren Inhalte sind Abschnitt 6. zu

entnehmen.

1.1.2.4. Aufwendungen fiir singulér genutzte Betriebsmittel

Nach §19 Abs.3 StromNEV wird fur bestimmte Anschlusssituationen (singuléar ge-
nutztes Betriebsmittel) ein gesondertes Entgelt definiert. Es handelt sich um ein sin-
gulér genutztes Betriebsmittel, wenn ,ein Netznutzer samtliche in einer Netz- oder
Umspannebene von ihm genutzien Betriebsmittel ausschlieBlich selbst nutzt”. Das
kann z.B. ein Transformator sein, der nur von einem Kunden genutzt wird und der ihn
mit dem 380-kV-Ho6chstspannungsnetz verbindet. In diesem Fall wird ein nach den
gesetzlichen Vorgaben zur Bestimmung eines ,angemessenen Entgelts” ermittelter
Wert, festgelegt. Bei Aufwendungen fUr singular genutzte Betriebsmittel handelt es
sich dem Grunde nach um vorgelagerte Netzkosten im Sinne des § 11 Abs.2 S.1
Nr.4 ARegV. | ‘
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1.1.2.5. Aufwendungen fiir durch Dritte erbrachte Betriebsfiihrung
Aufwendungen fur durch Dritte erbrachte Betriebsflihrung betreffen regelmaRig Ver-
tragsgestaltungen ausgelagerter Betriebskosten. Die durch Dritte erbrachten Dienst-
leistungen sind nach § 4 Abs. ba StromNEV maximal in der Héhe anzusetzen, wie
sie anfielen, wenn der Netzbetreiber die Leistungen selbst erbringen wiirde.

Grundlage der Prifung der durch verbundene Unternehmen erbrachten Betriebsfiih-
rung ist der jeweils eingereichte Dienstleistungsbogen fir die sieben wertmalig grofi-
ten Dienstieistungsvertrdge mit verbundenen Unternehmen i.S.d. § 6 b Abs. 2
EnWG. MaRgeblich fir die Anerkennung der durch die Dienstleistung verursachten
Kosten sind somit die KalkulationsmafRstébe nach der StromNEV.

Dariber hinaus missen die Dienstleistungsvertrdge einem Fremdvergleichsmafistab
standhalten. Die Markigerechtigkeit der in Ansatz gebrachten Vergltungssatze ist
vom Netzbetreiber darzulegen und zu beweisen. |. d. R. hat der Netzbetreiber in
nachvollziehbarer Weise zu dokumentieren, dass er Preisvergleiche angestellt hat
bzw. die Vergabe von Dienstleistungsauftragen im Wege der Ausschreibung erfolgt
ist. Zudem darf die durch Dritte erbrachte Betriebsfithrung kostenseitig natiirlich nicht
den Wert Ubersteigen, der zuvor bei eigener Bewirtschaftung durchgriff,

Die seitens des Netzbetreibers entsprechend § 4 Abs. 5a StromNEV nach den kalku-
latorischen Vorgaben der StromNEV ermittelten Kosten fir die Dienstleistungserbrin-
gung stellen hierbei lediglich den Maximalabgleich dar.

Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden die in Position 1.5.13. (  NEGcNN .rd
in Pos. 1.1.2.7. () verbuchten Aufwendungen aus dem Dienstleistungs-
verhaltnis Stadtwerke Duisburg AG auf die Pos. 1.1.2.5. Aufwendungen fur durch
Dritte erbrachte Betriebsfithrung umgebucht. |

Aufgrund der Berechnungen der kalkulat'orischen Abschreibungen, der kalkulatori-
schen Eigenkapitalverzinsung und der kalkulatorischen Gewerbesteuer sowie Kir-
zungen bei sonstigen betrieblichen Aufwendungen bei dem Dienstleister Stadtwerke
Duisburg AG, reduzieren sich die angegebenen Kosten in Héhe von [ <

auf I €

Die genaueren inhaite sind Abschnitt 8. zu entnehmen.
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1.1.2.6. Aufwendungen fiir durch Dritte erbrachte Wartungs- und Instand-
haltungsleistungen

Fur die Aufwendungen flr durch Dritte erbrachte Wartungs- und Instandhaltungsleis-
tungen sind die gleichen MaBstabe heranzuziehen wie fir Aufwendungen fir durch
Dritte erbrachte Betriebsfihrung. Es gelten daher die Ausflihrungen zu 1.1.2.5 ent-
sprechend.

1.1.27. Sonstiges
Die Aufwendungen aus dem Geschéftsbesorgungsvertrag tber technische Dienst-

leistungen (MSB, MDL) des Dienstleisters Stadtwerke Duisburg AG in Hohe von
I \/orden aus Grinden der Ubersichtlichkeit in die Position 1.1.2.5. umge-

bucht. Die angegebene Kostenposition in Hohe von M€ verringert sich inso-
weit auf NG <.

1.2. Personalkosten

Personalkosten setzen sich aus den Kosten fiir Gehalter und Léhne (Lohnkosten),
aus den Kosten fur soziale Aufwendungen gem. § 275 |l Nr. 6b HGB (Arbeitgeberan-
teile an der Unfallversicherung und Soziaiversicherung (Angesteliten-, Arbeiterren-
ten-, Knappschafts-, Kranken-, Pflege-, Arbeitslosenversicherung)) und aus den frei-
willigen Personalnebenkosten gem. § 275 i Nr. 8 und Il Nr. 7 HGB {Aufwendungen
far Altersversorgung und fur Unterstitzung, z.B. Zuschisse an Pensionskassen,
Gratifikationen, Werkkiichen, Werkswohnungen, Unterstltzungseinrichtungen, Aus-
gaben fur kulturelle und spertliche Férderung der Belegschaftsmitglieder) zusammen.
Anerkennungsfahige Personalkosten miissen sich immer auf einen Arbeitnehmer
des Stromnetzbetreibers und das Jahr 2011 beziehen.

1.2.1. Léhne und Gehalter

Unter der Position Lohne und Gehalter werden die Bruttobetrage der Arbeitsentgelte
zusammengefasst. Zu Léhnen und Gehaltern gehdren alle Vergiitungen, die die Be-
legschaftsmitglieder (Arbeiter und Angestellte) und Geschéaftsflhrer sowie Mitglieder
des Vorstands erhalten, gleichgultig in welcher Form sie gewahrt werden, also auch
:Sachbezt]ge, Aufwandsentschadigungen etc.. Die Buchung von Ldhnen und Gehal-
tern erfolgt auf bes. Aufwandskonten als Teil der Personalkosten. Belege fiir berech-
nete und gezahite Lﬁh_ne und Gehéi_ter kénnen Lohnlisten_ und Gehaltslisten sein.
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Der Betrag ist in der Regel der Gewinn- und Verlustrechnung zu entnehmen, entwe-

der

« beim Gesamtkostenverfahren unter Personalaufwand, getrennt in.
(1) Loéhne und Gehalter sowie
(2) soziale Abgaben und Aufwendungen flr Altersversorgung und flr Unter-
stiitzung |
oder _
¢ beim Umsatzkostenverfahren separiert aus den Positionen Herstellungskos-

ten, Vertriebs- und Verwaltungskosten,

Kosten aus der im gesetzlichen Rahmen ausgelbten Betriebs- und Personalratsta-
tigkeit, Kosten aus der Berufsausbildung und Weiterbildung im Unternehmen und
Kosten von Betriebskindertagesstétten fiir Kinder der im Netzbereich beschaftigten
Betriebsangehorigen betreffen teilweise Lohnbestandteile. Diese Positionen sind un-
ter 1.2.1. aufgefiihrt. Keinen Lohn siellen hingegen betriebliche und tanfvertragliche
Vereinbarungen zu Lohnzusatzieistungen dar, soweit diese in der Zeit vor dem 31.
Dez. 2008 abgeschiossen worden sind. Diese Position ist daher regelméaRig neu zu-
zuordnen. Bei allen Positionen ist zu beachten, dass die Kosten das Ubliche MaR
nicht Gberschreiten dirfen.

Nach Angaben des Netzbetreibers beinhaltet die Position 1.2.1. anteilige sonstige
Personalriickstellungen in Héhe von IIlE. Nach Ansicht der Beschlusskammer
handelt es sich hierbei um eine Besonderheit des Geschaftsjahres 2011 gem. § 6
Abs. 3 Satz 1 ARegV der Hohe nach. Die kostenwirksame Ber{icksichtigung dieser
Personalriickstellungen erfolgt daher nur in Hohe der Relation zum tatsdchiichen
Verbrauch der Riuckstellungsposition (s. Tabellenbiatt A3. Rdckstellungsspiegel
2011, Pos. 1.1.5)).

Die angegebene Kostenposition in Hohe von I € wird volistandig angesetzt.

1.2.2. Soziale Abgaben und Aufwendungen fiir Altersversorgung und fir Un-
terstitzung

Kosten fir soziale Abgaben bzw. Aufwendungen gem. § 275 Abs. 2 Nr. 6b HGB (Ar-
beitgeberanteile an der Unfallversicherung und Sozialversicherung (Angestellten-,
Arbeiterrenten-, Knappschafts-, Kranken-, Pflege-, Arbeitslosenversicherung)) und
~ aus den freiwilligen Personalnebenkosten gem. § 275 Abs. 2 Nr. 8 und Abs. 3 Nr. 7



HGB (Aufwendungen fir Altersversorgung und fir Unterstitzung, z.B. Zuschiisse an
Pensionskassen, Gratifikationen, Werkkichen, Werkswohnungen, Unterstitzungs-
einrichtungen, Ausgaben fur kulturelle und sportliche Forderung der Belegschafts-
mitglieder) zusammen. | | |

1.2.21 Altersversorgung

Gem. § 275 Abs. 2 Nr. 8 und Abs. 3 Nr. 7 HGB konnen Aufwendungen fiir die Alters-
versorgung der Netzmitarbeiter entstehen; die ggf. fur die Kalkulation von Bedeutung
sind. Der Effizienzgedanke verhindert jedoch die Ubernahme jeglicher Aufwendun-
gen in die Betrachtung. Personalzusatzkosten (Soziale Abgaben und Aufwendungen
fur Altersversorgung und far Uéterstﬂtzung) sind der Héhe nach anerkennungsfahig,
wenn sie zu den Personalkosten in einem angemessenen Verhaltnis stehen. Ein effi-
zienter und strukturell vergleichbarer Netzbetreiber (§ 21 Abs. 2 EnWG) ist unter
Wettbewerbsgesichtspunkten gezwungen, sich an den im Wettbewerb Uber den Er-
I6s durchsetzbaren Personalzusatzkosten zu orientieren. Insbesondere die betriebli-
chen Altersversorgungsmalnahmen und Aufwendungen fir Vorruhestandsregelun-
gen werden dadurch auf ein wettbewerbliches Malk begrenzt. Die Anspriiche der Ar-
beitnehmer selbst werden durch diese Prufung nicht betroffen.

Die Finanzmittel der gesammelten jahrlichen Zufuhrungen zu den Rickstellungen fiir
Altersversorgung und Pensionen sind bei der Kalkulation Netzkosten mindernd in

Ansatz zu bringen, siehe hierzu 3.1.4.2.1.

Nach Angaben des Netzbetreibers beinhaltet die Position 1.2.2.1. anteilige Zufih-
rungen zu den sonstigen Personalriickstellungen in Hohe von I €. Nach An-
sicht der Beschlusskammer handelt es sich hierbei um eine Besonderheit des Ge-
schéftsjahres 2011 gem. § 6 Abs. 3 Satz 1 ARegV der Hohe nach. Die kostenwirk-
same Berlicksichtigung dieser Perscnalriickstellungen erfolgt daher nur in Hohe der
Relation zum tatsachlichen Verbrauch der Riickstellungsposition (s. Tabellenblatt A3,
Riickstellungsspiegel 2011, Pos. 1.1.5.).

Die angegebene Kostenposition in Hohe von I € witd vollstindig angesetzt.

1.2.2.2 Soziale Abgaben und sonstige Aufwendungen

Kosten fir soziaie Abgaben bzw. sonstige Aufwendungen gem. § 275 Abs. 2 Nr. 6b
HGEB (Arbeitgeberanteile an der Unfallversicherung und Sozialversicherung (Ange-
steliten-, Arbeiterrenten-, Knappschafts-, Kranken-, Pflege-, Arbeitsiosenversiche-
rung)) sind ggf. beriicksichtigungstahig, insofern die entsprechenden Aufwendungen
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dem Effizienzgedanken Rechnung tragen. Der Effizienzgedanke verhindert jedoch
die Ubernahme jeglicher Aufwendungen in die Betrachtung.

Nach Angaben des Netzbetreibers beinhaltet die Position 1.2.2.2. anteilige sonstige
Personalriicksteilungen in Hthe von M €. Nach Ansicht der Beschlusskammer
handelt es sich hierbei um eine Besonderheit des Geschéftsjahres 2011 gem. § 6
"Abs. 3 Satz 1 ARegV der Hohe nach. Die kostenwirksame Berlicksichtigung dieser
Personalriickstellungen erfolgt daher nur in Hohe der Relation zum tatséchlichen
Verbrauch der Ruckstellungsposition (s. Tabellenblatt A3. Ruckstellungsspiegel
2011, Pos. 1.1.56.).

Die angegebene Kostenposition in Hohe von I € werden angesetzt.

1.3. Zinsen und dhnliche Aufwendungen

Fremdkapitalzinsen sind gema § 5 Abs. 2 StromNEV in ihrer tatsachiichen Auf-
wandshohe zu berlcksichtigen, héchstens jedoch in der Hohe kapitaimarktiblicher
Zinsen fiir vergleichbare Kreditaufnahmen. Mit dem zweiten Halbsatz dieser Rege-
lung hat der Verordnungsgeber § 4 Abs. 1 StromNEV konkretisiert, nach dem bilan-
zielle und kalkulatorische Kosten des Netzbetriebs nur insoweit anzusetzen sind, als
sie den Kosten eines effizienten und strukturell vergleichbaren Netzbetreibers ent-

sprechen.

Dabei ist auf die Kreditbedingungen im Zeitpunkt der Aufnanme des jeweiligen Kredi-
tes abzustellen. Zwar kann es vorkommen, dass eine Kreditaufnahme sich im Zeit-
verlauf als nicht vorteilhaft erweist, weil das Marktzinsniveau nach der Kreditaufnah-
me gesunken ist. Ex ante ist aber eine solche Entwicklung in der Regel nicht sicher
erkennbar. Im Zweifel hat der Netzbetreiber darzulegen, dass seine individuellen
Kreditkonditionen im Zeitpunkt der Kreditaufnahme den damais glltigen Kreditkondi-
tionen entsprachen. Zur Priifung der Angemessenheit sind hierfir Plausibilisierungs-
zinssatzreihen von der Beschlusskammer herangezogen worden, die erhéht um ei-
nen Relevanzabstand die Zinsreihe (vgl. Ausfuhrungen zur Eigenkapitalverzinsung)
widerspiegelt, die sich an § 7 Abs.7 StromNEV orientiert. Somit ergeben sich die
Plausibilisierungszinssatzreihen aus dem Mittelwert der von der Deutschen Bundes-
bank veréffentlichten Umlaufsrendite festverzinslicher Wertpapiere inl&ndischer Emit-
tenten — Anleihen der sffentlichen Hand, der Umlaufsrendite festverzinslicher Wert-

papiere inlandischer Emittenten — Anleihen von Unternehmen (Nicht-MFls) und der
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Umlaufsrendite inlandischer Inhaberschuldverschreibungen — Hypothekenpfandbriefe
und der Addition eines Relevanzabstandes in Hohe von 0,1%. Kreditkosten, die aus
einer Kreditaufnahme mit Festzinsvereinbarung resultieren, sind grundsatzlich anzu-
erkennen, auch wenn zwischenzeitlich das Marktzinsniveau niedriger liegt, es sei
denn, dass eine Umfinanzierung unter Berlcksichtigung etwaiger Vorfalligkeitsent-

schadigungen zu geringeren Kreditkosten fithren wirde.

Die im Tabellenblatt ,A5. Darlehensspiege! 11" von dem Netzbetreiber eingetragenen
Betrage fir ,Zinsen und &ahnliche Aufwendungen® werden mit Hilfe der genannten
jahresindividuellen Zinssatzreihen plausibilisiert. Die Beschlusskammer geht davon
aus, dass die zu den genannten Betragen korrespondierenden Zinssédtze Uberhéht
sind, wenn diese Uber den Plausibilisierungszinssatzreihen liegen. In diesem Fall
wird der jeweilige von der Beschlusskammer ermittelte Referenzzinssatz zu Bestim-
- mung der anzuerkennenden Fremdkapitalzinsen verwendet. Um die durchschnittli-
che Zinsbelastung des Kalenderjahres 2011 festzustellen, wird anhand der Angaben
- im Tabellenbiatt ,A5. Darlehensspiegel 11" zudem das durchschnittlich gebundene
Kapital des Kalenderjahres 2011 flr das jeweilige Darlehen herangezogen.

Die sich somit aus den einzelnen Unterpositionen der Position ,1.3. Zinsen und &hn-
liche Betrage” ergebenden Kirzungsbetrage werden vereinfachend in der Position

,1.3.3. gegeniiber Kreditinstituten” in Summe verbucht.

1.3.1. gegentiber verbundenen Unternehmen

Kreditaufnahmen des Netzbetreibers bei assoziierten Unternehmen bedlrfen stets
einer kritischen Uberprifung. Dies gilt sowohl hinsichtlich der Kreditkosten als auch
der gewdhiten Zinsbindungsfristen und der aufgenommen Volumina. Es geiten auch
insoweit die zuvor beschriebenen Grundsatze. Bei der Kreditaufnahme des Netzbe-
treibers bei einem assoziierten Unternehmen trifft jedoch den Netzbetreiber eine ver-

starkte Nachweislast hinsichtlich der Marktiblichkeit der Kreditbedingungen.

1.3.2. gegeniiber Unternehmen, mit denen ein Beteiligungsverhaitnis besteht
__Es gelten die Ausfiihrungen zu Ziffer 1.3. und 1_.3.1. entspre_chend. '

-1.3.3. gegeniiber Kreditinstituten
~ Zinsen fur Kreditaufnahmen von nicht mit Netzbetreibern verbundenen Kreditgebern

“sind grundsatzlich zu berlicksichtigen, es sei denn dass dem Netzbetreiber gunstige-
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re Kreditaufnahmeméglichkeiten im Zeitpunkt der Kreditaufnahme zur Verflgung
standen. Soilten sich bei der Priifung entsprechende Anhaltspunkte ergeben, muss
der Netzbetreiber darlegen, dass keine glnstigere Finanzierungsméglichkeit be-
stand.

1.3.4. Sonstiges

Nach Angaben des Netzbetreibers beinhaltet die Position 1.3.4. anteilige Zufiihrun-
gen zu den sonstigen Personalriickstellungen in Héhe von -€.

Die angegebene Kostenposition in Héhe von - € wird somil vollsténdig be-
rucksichtigt.

1.4. Sonstige Steuern

Betriebssteuern im Sinne des § 11 Abs.2 §.1 Nr.3 ARegV sind alle Steuern, die in
der Steuerbilanz abzugsfahige Betriebsausgaben sind (BR-Drs. 417/07, $.51). Dem-
entsprechend unterfallen etwa Grundsteuern, die Kfz-Steuer oder Energiesteuern
dem Grunde der Regelung des § 11 Abs.2 S.1 Nr.3 ARegV. Die kalkulatorische Ge-
werbesteuer gemal § 8 StromNEV stellt keine Betriebssteuer nach § 11 Abs.2 S.1
Nr.3 ARegV dar. ' :

1.5. Sonstige betriebliche Aufwendungen

Die sonstigen betrieblichen Aufwendungen beinhalten aufwandsgleiche Kosten fir
Konzessionsabgaben, Mieten, sonstige Pachtzinsen, sonstige Leasingraten, Gebih-
ren und Beitrage, Versicherungen, Burobedarf, Drucksachen und Zeitschriften, Post
und Fracht, Rechts- und Beratungsleistungen, Sponsoring, Werbung, Spenden, Rei-
sen und Auslésungen, Bewirtung und Geschenke, Wartung und Instandsetzung, Ein-
zelwertberichtigungen und Abschreibungen auf Forderungen, Zahlungen an Stadte
oder Gemeinden nach MaRgabe von § 5 Abs. 4 StromNEV sowie fiir Sonstiges. Die
Beurteilung der Sachgerechtigkeit und Effizienz der jeweiligen Kostenansatze sind
einer Einzelfallprifung vorbehalten. Soweit abweichende Aspekte oder verallgemei-
nerungsfahige Grundsatze bei der Prifung beriicksichtigt wurden, sind diese im Fol-

genden ergénzend erlautert.

1.5.1. Konzessionsabgaben
Konzessionsabgaben sind Entgelte, die Energieversorgungsunternehmen fiir die Ein-
raumung des Rechts zur Benutzung 6ffentlicher Verkehrswege fur die Verlegung und

den Betrieb von Leitungen, die der unmittelbaren Versorgung von Letztverbrauchern
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im Gemeindegebiet mit Energie dienen, entrichten (§ 48 Abs. 1 EnWG). Die Position
ist ertrags- (s.u.) und aufwandsseitig zu neutralisieren (Ansatz in jeweils gleicher H6-
he). Bei Konzessionsabgaben handelt es sich dem Grunde nach um dauerhaft nicht
beeinflussbare Kosten gemal § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 ARegV (vgl. Kapitel 7).

- 1.5.2. Mieten, sonstige Pachtzinsen, sonstige Leasingraten, Gebiihren und Bei-
triage '

In dieser Position sind die fur den Betrieb eines Elektrizitdtsversorgungsnetzes be-
triebsnotwendigen Kosten fur Mieten, sonstige Pachtzinsen, sonstige Leasingraten,
Geblhren und Beitrdge zu verbuchen. Die Vereinbarung marktiblicher Ansatze ist
vom Netzbetreiber darzulegen.

1.5.3. Versicherungen
In dieser Position sind die fir den Betrieb eines Elekirizitdtsversorgungsnetzes be-
triebsnotwendigen Kosten fur Versicherungen (Sach- und Haftpflichtversicherungen)

zu verbuchen.

1.5.4. Biirobedarf, Drucksachen und Zeitschriften
in dieser Position sind die fir den Betrieb eines Elektrizitdtsversorgungsnetzes be-
triebsnotwendigen Kosten fur Burobedarf, Drucksachen und Zeitschriften zu verbu-

chen.

1.5.5. Postkosten, Frachtkosten und dhnliche Kosten
In dieser Position sind die fir den Betrieb eines Elektrizitdtsversorgungsnetzes be-
triebsnotwendigen (Porto-)Kosten fir Post, Fracht und ahnliche Leistungen zu verbu- .

chen.

1.5.6. Rechts- und Beratungskosten

Rechts- und Beratungskosten missen einem Fremdvergleichsmalistab standhalten.
Die Netzbetreiber sind verpflichtet, gerade im Bereich der fortlaufenden Mandatie-
rung von Beratungsleistungen glunstige Konditionen zu vereinbaren bzw. Preisver-
gleiche anzustellen. FUr andere Beratungskosten ist insbesondere darzulegen, dass
die Beratungsleistungen sinnvolle Beratungsinhaite umfassen und die vereinbarten
Vergiitungen dem Marktniveau entsprechen. Alle Beratungsleistungen missen sich
auf den Netzbetrieb beziehen, daher ist auf die Abgrenzung zu anderen Aktivitaten

zu achten. .
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1.5.7. Sponsoring, Werbung, Spenden

Die Aufwendungen fur Sponsoring, Werbung und Spenden sind grundsatzlich nicht
zu berlcksichtigen. Es handelt sich bei den geltend gemachten Aufwendungen fir
Sponsoring, Werbung und Spenden generell um Kosten, die keinerlei Bezug zum
Netzbetrieb aufweisen (vgl. § 3 Abs. 1 8. 1 StromNEYV). Sponsoring, Werbung und
Spenden sind, soweit sie als Kundenbindungsinstrumente eingesetzt werden, in der
Netzentgeitkalkulation nicht beriucksichtigungsfahig. Aus der natirlichen Monopol-
stellung des Netzbetreibers ergibt sich, dass solche Aufwendungen ihren im wettbe-
werblichen Umfeld bestehenden Zweck in der Monopolsituation von vorneherein
nicht erreichen kénnen, da die Netznutzer regelmafig keine Wahimoglichkeit zwi-
schen konkurrierenden Netzbetreibern haben. Der mit Werbeaktivitaten verbundene
Imagegewinn ist - bedingt durch das Monopol eines Netzbetreibers — fir den Elektri-
zitatsnetzbetrieb nicht erforderlich. Die Vorteile, sofern sie nicht ohnehin ideeller Na-
tur sind, liegen eher beim assoziierten Vertrieb.

Hiervon werden Aufwendungen - wie vorliegend - fur sog. aufgabenorientierte Kom-
munikation {Personalwerbung, gesetzliche Verdffentlichungspflichten etc.) nicht er-
fasst.

Vorliegend wurde der vom Netzbetreiber angesetzte Wert vonllE in voller Héhe

gekarzt.

1.5.8. Reisekosten und Ausldsungen
In dieser Position sind die fir den Betrieb eines Elektrizitatsversorgungsnetzes be-
triebsnotwendigen Kosten fir Reisen und Auslésungen zu verbuchen.

1.5.9. Bewirtung und Geschenke

In dieser Position sind die fir den Betrieb eines Elektrizitdtsversorgungsnetzes
nachweislich betriebsnotwendigen Kosten fir Bewirtung und Geschenke zu verbu-
chen.

Die Betriebsnotwendigkeit der in Ansatz gebrachten Kosten fiir Bewirtung und Ge-
schenke konnte von dem Netztreiber nicht hinreichend dargelegt werden. Insofern
wird der in Ansatz gebrachte Betrag in Hohe von [JJl€ voilstandig gemindert.

1.5.10. Wartung und Instandsetzung
- In dieser Position sind die flur den Betrieb eines Elektrizitdtsversorgungsnetzes be-
- triebsnotwendigen Kosten fur Wartung und Instandsetzung zu verbuchen. Bei der
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Wartung und Instandsetzung ist von kontinuierlichen Prpze_ssen langlebiger Wirt-
schaftsgliter auszugehen, |

1.5.11. Einzelwertberichtigungen und Abschreibungen auf Forderungen

Einzelwertberichtigungen und Abschreibungen auf Forderungen sind nur dann be-
rlicksichtigungsfahig, wenn sie eindeutig dem Netzbetrieb zugeordnet werden kén-
nen. In der Regel sind dies Abschreibungen auf nicht geleistete Hausanschlusskos-
ten und Baukostenzuschiisse sowie Einzelwertberichtigungen und Abschreibungen
aufgrund der Zahlungsunfahigkeit eines Héndlers. In keinem Fall kénnen Forde-
rungsausfalle des Vertriebs gegen Endkunden anteilig ins Netz auch i.R.v. Pau-
schalwertberichtigungen geschlusselt werden. Das Risiko des Forderungsausfalls
der Endkunden tragt der ,assoziierte® Vertrieb. Bestiinde die M&glichkeit Forde-
rungsausfatle anteilig auf den Netzbetrieb zu (Obertragen, wiirde dies zu einer
Quersubventionierung und Benachteiligung von Dritthandlern fihren, da der Netzbe-

trieb keine Forderungsausfalle von Dritthandlern (bernehmen wiirde.

Kosten, die unter der Position Einzelwertberichtigungen und Abschreibungen auf
Forderungen geltend gemacht werden, sind im Ubrigen nur dann beriicksichtigungs-
fahig, wenn es sich um Abschreibungen auf uneinbringliche Forderungen handelt.
Uneinbringliche Forderungen liegen vor, wenn es sich um einen endgliltigen Forde-
rungsausfall handelt, d. h. die Beitreibung des Forderungsbetrages erfolgios abge-
schlossen wurde (bspw. fruchtlose Zwangsvollstreckung oder Insolvenzverfahren
mangels Masse eingestellt). Darliber hinaus steht die Existenz einer Versicherung
gegen Forderungsausfaile einer Kostenanerkennung von Abschreibungen auf unein-
bringliche Forderungen entgegen. Das Vorliegen uneinbringlicher Forderungen ist
vom Netzbetreiber ausfihrlich, unter Nennung der Firma des Debitors, dér Hohe des
Forderungsausfalls, der durchgefithrten MaBnahmen im Rahmen der versuchten Bei-
treibung etc. darzulegen,

Der Netzbetreiber macht unter der Position Einzelwertberichtigungen und Abschrei-
bungen auf Forderungen_€ fur Forderungsausfalle geltend. Aus den Erldu-
terungen des Netzbetreibers geht herver, dass es sich nur teilweise um Abschrei-
bungen auf uneinbringliche Forderungen handelt. Der geitend gemachte Betrag wird
nicht in voller Hohe anerkannt. Eine Verratung Uber 5 Jahre erfoigte, da Forderungs-
~ausfélle in der im Wesentlichen durch die Insolvenz von TelDaFax geltend gemach-
| ten Hohe nicht in jedem Jahr der zweiten Anreizregulierungsperiode anfallen und es
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sich somit um eine Besonderheit des Geschaftsjahres 2011 gem. § 6 Abs. 3 Satz 1
ARegV der Hohe nach handelt.

Der insgesamt fur diese Position anzusetzenden Betrag belduft sich somit auf

3

.82, Zahlungen an Stidte oder Gemeinden nach MaBgahbe von § 5 Abs.
4 StromNEV

In dieser Position sind die Zahlungen an Stadte oder Gemeinden nach MaRgabe von
§ 5 Abs, 4 StromNEV zu verbuchen. Bei dieser Position handelt es sich um dauerhaft
nicht beeinflussbare Kosten gemaR § 11 Abs. 2 S.1 Nr.8b ARegV (vgl. Kapitel 7).

1.5.13. Sonstiges

Fur diese Position gelten die vorstehenden Ausfithrungen gleichermaRen.

Die Position 1.5.13. beinhaltet Aufwendungen aus den Dienstleistungsverhaltnis mit
der Stadtwerke Duisburg AG in Hohe von I €. Aus Grinden der Ubersicht-
lichkeit wird dieser Betrag zur Position 1.1.2.5. Aufwendungen fur durch Dritte er-
brachte Betriebsfiihrung umgebucht.

Insofern wird der in Ansatz gebrachte Betrag von [N € .- I < o.f
B < < ringert.

1.5.14, Im gesetzlichen Rahmen ausgelibte Betriebs- und Personalratsti-
tigkeit '

Siehe unten Ziffer 7.

1.5.15. Berufsausbildung und Weiterbildung im Unternehmen

Siehe unten Ziffer 7.

1.5.16. Betriebskindertagesstatten fiir Kinder der im Netzbereich beschaf-
tigten Betriebsangehdérigen
Siehe unten Ziffer 7. ' '
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2. Kalkulatorische Bewertung des Sachanlagevermdégens sowie Ermittiung
der kalkulatorischen Abschreibungen

PlanmaRige oder aulerplanmaRige Wertminderungen von Vermoégensgegenstanden
werden in der Abschreibung erfasst. Die fir die Netzentgeltkalkulation magebliche
Abschreibung ist jedoch anders als bei aufwandsgleichen Kosten im Sinne der §§ 4 .
und 5 StromNEV nicht wertmafRig aus der GuV Ubertragbar. Diese wird stattdessen
auf Grundlage des § 6 StromNEV rein kalkulatorisch ermittelt und ersetzt somit den
handelsbilanziellen Wert. Damit wird die Gewahrleistung eines langfristig angelegten,
leistungsfahigen und zuverlassigen Netzbetriebs gesichert: Die Wertminderung der
betriebsnotwendigen Anlagegiter ist als Kostenposition bei der Ermittlung d'er Netz-
kosten in Ansatz zu bringen {§ 6 Abs. 1 S. 1 StromNEV).

Fir die Ermittlung der kalkulatorischen Abschreibungen und der kalkulatorischen Ei-
genkapitalverzinsung ist die Bestimmung der kalkulatorischen Restwerte des Sach-
anlagevermogens erforderlich. Bei der Ermittlung der kalkulatorischen Abschreibun-
gen ist gemal § 6 Abs. 1 S. 3 StromNEV zu unterscheiden nach Anlagegitern, die
vor dem 01.01.2006 aktiviert wurden (Altanlage), und Anlagegitern, die ab dem
01.01.2006 aktiviert wurden (Neuanlage).

Bei Altanlagen werden fur den eigenfinanzierten Anteil des Anlagevermégens (ma-
ximal 40 %) Tagesneuwerte als Basis fiir die weiteren Berechnungen herangezogen
(§ 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 1 StromNEV). Die Tagesneuwerte werden mittels indexierung
der historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten ermittelt. Fir den fremdfi-
nanzierten Anteil des Anlagevermdgens bilden die jeweiligen historischen Anschaf-
fungs- und Herstellungskosten den Ausgangspunkt fur die weitere Wertermittlung
(§ 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 StromNEV).

Die kalkulatorischen Abschreibungen der Neuaniagen sind gem. § 6 Abs. 4 Strom-
NEV ausgehend von den jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskos-
ten nach der linearen Abschreibungsmethode jahresbezogen (§ 6 Abs. 5 8. 3 und 4
StromNEV) zu ermittein. |

- Dementsprechend sind zunachst die originéren historischen Anschaffungs- und Her-
stellungskosten zu identifizieren. Netzkaufe und vergleichbare Faligestaltungen dir-
‘fen nicht dazu fihren, dass diese Berechnungsgrundlagen verfalscht werden. Daher

ist sicherzustelien, dass derartige Wertansétze nicht an die Stelle der originédren An-
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schaffungs- und Herstellungskosten freten und die Meldungen der Anschaffungs-
und Herstellungskosten von eventuellen Kaufpreisen etc. ggf. bereinigt werden. An-
schlieBend sind aus den origindren historischen Anschaffungs- und Herstellungskos-
ten mithilfe von Preisindizes Tagesneuwerte zu bestimmen, um die eigenfinanzierten
Abschreibungsanteile der Altanlagen berechnen zu kénnen. Aus der gewichteten
Bestimmung der Anschaffungsrestwerte der Altanlagen zu Tagesneuwerten und zu
Anschaffungs- und Herstellungskosten sowie den Restwerten der Neuanlagen .Wird
schlief3lich die kalkulatorische Jahresabschreibung bestimmt.

2.1. Historische Anschaffungs- und Herstellungskosten

Die historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten sind in § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2
StromNEV legal definiert als die im Zeitpunkt ihrer Errichtung erstmalig aktivierten
Anschaﬁungs- und Herstellungskosten.

Entscheidend bei der far die kalkulatorische Berechnung des Sachanlagevermégens
relevanten Anschaffungs- und Herstellungskosten eines Anlagengutes ist, dass sie
den historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten entsprechen (vgl. § 6 Abs. 3
- und 4 StromNEV). Mafigeblich ist also der Zeitpunkt der Errichtung und Begriindung
der erstmalig aktivierten Anschaffungs- und Herstellungskosten. Diese Vorgabe ver-
bietet es grundsatzlich, Anschaffungs- und Hersteliungskosten z.B. durch eine Rick-
rechnung anhand zeitnaher Ublicher Anschaffungs- und Herstellungskosten unter

Einbeziehung qualitativer Veranderungen des zu betrachtenden Gutes zu ermitteln.

Nach § 6 Abs. 3 und 4 StromNEV bilden die jeweiligen historischen Anschaffungs-
und Herstellungskosten den Ausgangspunkt fur die Wertbestimmung des Sachanla-
gevermogens, insofern die in Rede s{ehenden Vermogensteile betriebsnotwendig
sind. Zum betriebsnotwendigen Vermdgen gehdren alle Vermdgenswerte, die dem
Ablauf des Geschéftsbetriebs zu dienen bestimmt sind. Nicht betriebsnotwendige
Vermoégensteile sind nicht anzusetzen. Das Mengengerust darf somit nur in Betrieb

_ befindliche Vermégensgegenstinde umfassen.

Nicht aktivierten sondern z.B. dber Instandhaltungsaufwand finanzierten Vermo-
gensgegenstanden fehlt die Ansatzfahigkeit schon dem Grunde nach. Da unterstelit
werden muss, dass diese Betrdge in der Vergangenheit schon wieder verdient wur-
dén, ist der Netznutzer nicht durch erneuten Ansatz als Anschaffungs- und Herstel-
“lungskosten zu belasten. Dementsprechend sind Ansatze der Anschaffungs- und
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- Herstellungskosten seit 2006 dahingehend zu beleuchten, ob das Prinzip der Bilanz-
stetigkeit bzw. der Bewertungsstetigkeit Berlcksichtigung fand. Die aufgrund des
Entfallens einer jahrlichen Prifung erdffnete Moglichkeit, Aktivierungswahlrechte
starker als bisher zu nutzen und Instandhaltungsaufwand zu aktivieren darf nicht zu
gestalteten Mehrkosten fUhren. Der ersparte Aufwand wirde sonst zweimal zurlick
vergitet, zunéchst in der nicht durch Effizienzsteigerungen unterschrittenen Erlts-
obergrenze und dann in Form erhdhter Kapitalkosten (sog. OPEX-CAPEX-Switch).

21.1 Ubergang von Netzen

Gemafll §6 Abs. 2S. 2 Nr. 2 StromNEV ist bei der Ermittlung der kalkulatorischen
Abschreibungen fur den fremdfinanzierten Anteil der Altanlagen und gem. § 6 Abs. 4
StromNEV bei den Neuanlagen von den jeweiligen, im Zeitpunkt ihrer Errichtung
erstmalig aktivieten Anschaffungs- und Herstellungskosten (,historische Anschaf-
fungs- und Herstellungskosten®) auszugehen. § 6 Abs. 6 StromNEV untersagt eine
Abschreibung unter Null aufgrund des Wiederauflebens kalkulatorischer Restwerte,
insbesondere auch im Falle einer Verdnderung der urspringlichen Abschreibungs-
dauer. Nach der ausdrucklichen Regelung des § 6 Abs. 7 StromNEV gilt das Verbot
der Abschreibung unter Null ungeachtet einer Anderung der Eigentumsverhaltnisse
cder der Begrindung von Schuldverhéltnissen. In den genannten Vorschriften
kommt die eindeutige gesetziiche Vorgabe zum Ausdruck, dass ein Netzkauf oder
vergleichbare Fallgestaltungen nicht zu einer Erhéhung der beriicksichtigungsfahigen
Netzkosten fihren darf. insoweit hat der Gesetzgeber den Interessen der Netznutzer
an moglichst geringen Netzkosten den Vorrang eingeraumt. lhre sachliche Grundla-
ge findet diese gesetzgeberische Entscheidung in dem Charakter der Energieversor-
gungsnetze als natirliche Monopole, die den Netznutzern regelimaRig keine wettbe-
werblichen Ausweichmdéglichkeiten tassen. Die Vorschrift geht auch schon aufgrund
ihrer systematischen Stellung den Ubergangsregelungen des § 32 StromNEV vor.
D.h. unabhéngig von den zugrunde gelegten Nutzungsdauern, unabhéngig von der
Anderung von Eigentumsverhaltnissen oder der Begriindung von Schuldverhaltnis-
sen, darf kein Vermégensgegenstand mehr als genau einmal in Ansatz gebracht
werden.

Fir den Fall von Netzkaufen ist dementsprechend festzuhalten, dass ein Anspruch
eines Netzbetreibers, bei der Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte den Kauf-
preis fir erworbene Netze zugrunde zu legen, nicht besteht (BGH, KVR 35/07 - SW
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Neustadt a.d W., Rn. 47 ff.). Nach § 6 Abs. 6 StromNEV durfen die Abschreibungs-
grundlagen nicht verandert werden, was bedeutet, dass das Abschreibungsobjekt
nur einmal und ohne Erhéhung der Kalkulationsgrundlage abgeschrieben werden
kann. Die Regelung des § 6 Abs. 7 StromNEV stellt iberdies ausdricklich klar, dass
das Verbot einer Abschreibung unter Null auch im Falle eines Eigentlimerwechsels
gilt. Damit wird bei einem Verkauf eine Veranderung der Abschreibungsgrundlage
explizit ausgeschlossen. Auch aus der vielfach herangezogenen ,Kaufering®-
Entscheidung des BGH (BGH, KZR 12/97) folgt nichts anderes (so explizit fur die
StromNEV: BGH, KVR 35/07 - SW Neustadt a.d.W., Rn. 47 ff.)

Der Netzbetreiber hat keine Angaben zu etwaigen Netzkdufen gemacht. Die Be-
schlusskammer geht daher davon aus, dass Netzkaufe der Netzbetreiber nicht er-
folgt sind. Sie behalt sich eine Rlcknahme oder einen Widerruf der Festlegung der
Eriésobergrenzen fiir den Fall vor, dass der Netzbetreiber in der Vergangenheit ei-

nen Netzkauf getatigt haben soilte.

2.1.2 Veridnderung der historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten

Nach § 6 Abs. 3 und 4 StromNEV bilden die jeweiligen historischen Anschaffungs-
und Herstellungskosten den Ausgangspunkt fir die Wertbestimmung des Sachanla-
gevermdgens, insofern die in Rede stehenden Vermdgensteile betriebsnotwendig
sind. Zum betriebsnotwendigen Vermégen gehoren alle Vermdgenswerte, die dem
Ablauf des Geschaftsbetriebs zu dienen bestimmt sind. Nicht betriebsnotwendige

Vermagensteile sind nicht anzusetzen.

Entscheidend bei den fir die kalkulatorische Berechnung des Sachaniagevermdgens
relevanten Anschaffungs- und Hersteliungskosten eines Anlagengutes ist es, dass
sie den historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten entsprechen (vgl. § 6
Abs. 3 und 4 StromNEV). Mal3geblich ist also der Zeitpunkt der Errichtung und Be-
grundung der erstmalig aktivierten origindren Anschaffungs- und Herstellungskosten.
Neubewertungen und Umbuchungen sind fur die kalkulatorische Bewertung in der
StromNEV unzuldssig, um das Abschreibungsverbot unter Null nach § 6 Abs. 5 und
§ 6 Abs. 7 sicherzustellen. Dementsprechend werden in der StromNEV-Kalkulation -
dem Gedankén des Ersatzes der HGB-Regeln durch die Kalkulationsvorgaben fol-
.gend ~ samtliche Veradnderungen, z.B. aufgrund erlaubter degressiver oder anderer
Sonderabschreibungen, grundsatzlich unzulassig. Lediglich wenn ein Wirtschaftsgut
die Sphére der Regulierungsbasis durch Ausscheiden aus dem Anlagevermégen
- verlasst, ist die Berechnungsgrundlage originarer Anschaffungs- und Herstellungs-
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kosten auller Ansatz zu bringen. Analog sind auch samtliche nachtragliche Veréande-
rungen von Anschaffungs- und Herstellungskosten nicht berlicksichtigungsfahig.
Diese geiten als neue originare Anschaffungs- und Herstellungskosten der jeweiligen
Anlagengruppe im Jahr der erstmaligen Aktivierung. Die einmal gewéhlite Nutzungs-
dauer und das urspringliche Zugangsjahr sind unverandert fortzufiihren, um das in
§ 6 Abs. 5 und § 6 Abs. 7 vorgegebene Verbot von Abschreibungen unter Nuli umzu-
sefzen.

Die historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten des Basisjahres 2006 mit
den zum damaligen Zeitpunkt gewahlten Zugangsjahren und Zuordnungen zu den
jeweiligen Anlagengruppen wurden im Rahmen des Beschiusses BK8--07/0264 ge-
praft. Sie sind |
I

Die vom Netzbetreiber vorgelegten Anschaffungs- und Herstellungskosten sowie die
sich daraus ermittelbaren Restwerte flir Altanlagen bilden nach Auffassung der Be-

schiusskammer & |

_ Die Anpassung ist der Anlage 2b des Verpachters

Stadtwerke Duisburg AG zu entnehmen (siehe auch Kap. 6.1.).

Umbuchungen zwischen den Anlagengruppen oder Veranderungen in den Zugangs-
jahren sind laut StromNEV-Vorgaben insofern nicht nachzuvollziehen und unzulés-
sig, da durch die entsprechenden Verdnderungen bereits verdiente Abschreibungen
und Restwerte erneut in Ansatz gebracht werden kénnten. Die Beschlusskammer
erganzt Zugange im Anlagevermogen der Jahre 2007 — 2011 um die betriebsnot-
wendigen Anschaffungs- und Herstellungskosten. ' '

2.1.21 Abgédnge im Anlagevermdgen Altanlagen
Anschaffungs- und Herstellungskosten vorzeitig aufRer Betrieb genommener Vermo-
- gensgegenstande sind nicht zeitgleich mit dem Ersatzvermogensgegenstand be-
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ricksichtigungsfahig. Anlagenguter, die vorzeitig aufler Betrieb genommen werden,
. fuhren insofern zu einer Verringerung der jeweiligen Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten im Zeitpunkt der Errichtung und Begrindung der erstmalig aktivierten
Anschaffungs- und Herstellungskosten. Diese verlassen den Netzbetrieb. Die kalku-
latorische Nutzungsdauer endet mit dem bilanziellen Anlagenabgang und fiihrt zu
einer Sonderabschreibung in Héhe des kalkulatorischen Restwerts des Anlagengu-
tes, etwaige Erlése aus der VerduRerung des Anlagengutes sind dabei Kosten min-
dernd anzusetzen. Die Beschlusskammer berlicksichtigt insofern die Anlagenabgéan-
ge in'den Anschaffungs- und Herstellungskosten und die korrespondierende Sonder-
abschreibung in Hohe des kalkulatorischen Restwerts, insoweit diese im Basisjahr
auftritt. SchiieBlich sind auch Minderungen des Anteils des Stromnetzes an Anlagen-
gitern des gemeinschaftlich genutzten Bereichs eines Versorgungsunternehmens
als Anlagenabgang zu klassifizieren.

Demzufolge legt die Beschlusskammer der Prifrechnung grundsatzlich die entspre-
chend den Vorgaben des Beschlusses BK8-07/0264 anzupassenden historischen
Anschaffungs- und Herstellungskosten mit den zum damaligen Zeitpunkt gewahlten
Zugangsjahren und Zuordnungen zu den jeweiligen Anlagengruppen — bereinigt um

Netzzu- oder abgénge und Anlagenabgange - zugrunde.

2.1.2.2 Zugidnge im Anlagevermogen Altanlagen .

Als nachtragliche Anschaffungskosten ist zu verstehen, dass die Anschaffungskosten
einer Anlage z.B. durch Erweiterung oder Erneuerung nachtraglich erhéht werden.
Hierbei werden handeisrechtlich im Regelfall die nachtrégiichen Anschaffungs- und
Herstellungskosten im Zugangszeitpunkt der Errichtung und Begrindung der ur-
spriinglichen Anlage erfasst. Kalkulatorsich sollten diese jedoch aufgrund der oben
geschilderten Vorgabe der StromNEV als neue Anschaffungs- und Herstellungskos-

ten im Jahr der erstmaligen Aktivierung erfasst werden.

2.2. Tagesneuwerte

Die Anwendung von Indexreihen dient dazu, Kosten der anlagenspezifischen Inflati-
on bei der Netzentgeltkalkulation zu berticksichtigen. Indexreihen geben wieder, in-
wiefern sich Kosten der Wiederbeschaffung bestimmter Anlageguter im Zeitablauf
ehtwickeln. Damit soll dem Netzbetreiber ermdglicht werden, das Anlagevermdgen

- zu erhalten. Nicht zuletzt im politischen Kompromisswege sind unterschiedliche Be-
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wertungsmalfstabe flr Altanlagen (vor dem 01. 01. 2006 aktiviert, Nettosubstanzer-

haltung) und Neuanlagen (Realkapitalerhaltung) vorgegeben worden.

Far den eigenfinanzierten Anteil der Altanlagen ist der Tagesneuwert und damit eine
Indizierung mafgeblich (§ 6 Abs. 1, Abs. 2 S. 2 und Abs. 3 StromNEV). Der Tages-
neuwert wird von der Verordnung selbst definiert als der "unter Beriicksichtigung der
technischen Entwicklung malgebliche Anschaffungswert zum jeweiligen Bewer-
tungszeitpunkt” (§ 6 Abs. 3 S. 1 StromNEV). Dieser aktuelle Anschaffungswert ist, so
die weitere Vorgabe der Verordnung, durch Umrechnung der historischen Anschaf-

fungs- und Herstellungskosten zu ermitteln.

Nachdem die Verordnung zur Anderung von Verordnungen auf dem .Gebiet des
Energiewirtschaftsrechis vom 14.08.2013 in Kraft getreten ist (BGBI. | 2013 Nr. 50,
21.08.2013, S. 3250 ff.) sind geméfll § 6 Abs. 3 S. 2 i.V.m. § 6a Abs. 1 StromNEV

folgende Indexreihen des Statistischen Bundesamtes heranzuziehen:

1. fir die Anlagengruppe der Grundstiicksanlagen und Gebaude der Anlage 1
die Indexreihe Gewerbliche Betriebsgebaude, Bauleistungen am Bauwerk, ohne
Umsatzsteuer (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes flur die Bauwirt-
schaft);

2. fur die Anlagengruppe der Kabel der Anlage 1

a) die Indexreihe Ortskanéle, Bauleistungen am Bauwerk (Tiefbau), ohne Um-
satzsteuer (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes flr die Bauwirt-

schaft) mit einem Anteil von 70 Prozent und

b) der Index Andere elektrische Leiter fir eine Spannung von mehr als 1 000 Volt
(Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Index der Erzeugerpreise gewerblicher Pro-

dukte) mit einem Anteil von 30 Prozent;
3. fur die Anlagengruppe der Freileitungen der Anlage 1

a) die Indexreihe Ortskanale, Bauleistungen am Bauwerk (Tiefbau), ohne Um-
satzsteuer (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes fur die Bauwirt-

schaft) mit einem Anteil von 50 Prozent,

b) der Index Andere elektrische Leiter fur eine Spannung von mehr als 1 000 Volt
(Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Index der Erzeugerpreise gewerblicher Pro-

dukte) mEt_ e_inem Anteil von 15 Ffrozeni und
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c) der Index Turme und Gittermaste, aus Eisen oder Stahl (Statistisches Bun-
desamt, Fachserie 17, Index der Erzeugerpreise gewerblicher Produkte} mit einem
Anteil von 35 Prozent;

4. “fur die Anlagengruppe der Stationen der Anlage 1

a) - die Indexreihe Ortskandle, Bauleistungen am Bauwerk (Tiefbau), ohne Um-
satzsteuer (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes fir die Bauwirt-
schaft) mit einem Anteil von 35 Prozent und

b} der Index fur Erzeugerpreise gewerblicher Produkte gesamt (ohne Mineral-
Slerzeugnisse) (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Index der Erzeugerpreise

gewerblicher Produkte) mit einem Anteil von 65 Prozent;

5. fur alle Obrigen Anlagengruppen, mit Ausnahme der Anlagengruppe [.1.
Grundstiicke der Anlage 1, ist die Indexreihe fir Erzeugerpreise gewerblicher Pro-
- dukte gesamt (ohne Mineralblerzeugnisse) (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17,
Index der Erzeugerpreise gewerblicher Produkte).

2.3. Ermittlung der kalkulatorischen Jahresabschreibung und Restwerte

Die jahrlichen kalkulatorischen Abschreibungen ergeben sich aus der Summe der
Einzelabschreibungen aller Sachanlagen. Hierbei ist zwischen Altanlagen (vor dem
01.01.2006 aktiviert) und Neuanlagen (ab dem 01.01.2006 aktiviert) zu unterschei-
den. Alt- und Neuanlagen unterscheiden sich dadurch, dass fOr Altanlagen — im Ge-
gensatz zu den Neuanlagen — eine Bewertung auf Basis der Tagesneuwerte gemali
§ 6 Abs. 2, 3 und 4 StromNEV vorzunehmen ist. Die kalkulatorischen Abschreibun-
gen sind gem. § 6 Abs. 5 S. 3 StromNEV jahresbezogen zu ermitteln. Daflr ist nach
§ 6 Abs. 5 S. 4 StromNEV jeweils ein Zugang des Anlagegutes zum 1. Tag des Ge-

schéftsjahres zu Grunde zu legen, in dem die Anschaffung erfolgte.

Grundstlcke kénnen nicht abgeschrieben werden. Aus § 7 Abs. 1 S. 3 StromNEV
folgt zudem (s. auch zur Eigenkapitalverzinsung), dass Grundstiicke im Rahmen der
kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung zu historischen Anschaffungskosten anzu-
setzen sind. PlanmaBige Abschreibungen sind nach § 253 Abs. 3 S. 1 HGB nur fur
solche Vermdgensgegenstande zulassig, deren Nutzung zeitlich begrenzt ist, wobei
sich die zeitliche Begrenzung der Nutzung aus der Eigenart des Vermégensgegen-
standes ergeben muss, was bei Grundstiicken gerade nicht der Fall ist. In der Kon-
sequenz sieht auch Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1 StromNEV fir Grundstlicke keine

begrenzte Nutzungsdauer vor. Soweit daher in abschreibungsfahigen Positionen, wie
| - 33-




z. B. Bauten, Grundstiicksanteile enthalten sind, missen diese Positionen ur_h die
Grundstiicksanteile gekiirzt werden. | o

2.3.1 Kalkulatorische Jahresabschreibung fiir Altanlagen

Die kalkulatorischen Abschreibungen der Altanlagen sind unter Berlcksichtung der
Eigenkapitalquote nach der linearen Abschreibungsmethode zu ermitteln (§ 6 Abs. 2
S. 1 StromNEV). Der eigenfinanzierte Abschreibungsanteil der Altanlagen ist der zu
- Grunde zu legende Restwert zu Tagesneuwerten multipliziert mit der Eigenkapital-
quote und geteilt durch die anwendbare Restnutzungsdauer; der fremdfinanzierte
Abschreibungsanteil der Altanlagen ergibt sich aus den relevanten Restwerten zu
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten multtipliziert mit der Fremdkapi-
talquote und geteilt durch die anwendbare Restnutzungsdauer (§ 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 1
i.V.m.§6 Abs. 3S. 1und 2 StromNEV; § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 StromNEV).

Die rechnerische Ermittlung der Jahresabschreibungen ist fur die Kalkulation nach
StromNEV durch § 6 Abs. 2, 5i.V.m. § 32 Abs. 3 und § 6 Abs. 6 S. 5 StromNEV
geregelt. Der kalkulatorische Abschreibungsbetrag einer Altanlage ist nach folgender
Formel zu ermitteln:

Restwert ... Restwert, ...
I x EKQuote + AR x FKQuote
Restnutzungsdauer, Restnutzungsdauer

Kalk, Jahresabschreibung; =

Hierbei ist die Restnutzu.ngsdauer des Anlagegutes i (Restnutzungsdaueri) gleich der
Differenz aus der Nutzungsdauer nach Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1 StromNEV und
der Anzahl der vergangenen Jahre seit Errichtung des Anlagegutes. In der Formel
beschreiben der Restwert TNW,i den kalkulatorischen Restwert der Anlage i zu Ta-
gesneuwerten und der Restwert AK/HK,i den kalkulatorischen Restwert der Anlage i
zu Anschaffungs- und Herstellungskosten.

2.3.2 Kalkulatorische Jahresabschreibung fiir Neuaniagen

Die kalkulatorischen Abschreibungen der Neuanlagen sind ausgehend von den je-
weiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten nach der linearen Ab-
schreibungsmethode zu ermitteln. Die kalkulatorische Jahresabschreibung ergibt
sich demnach aus dem Quotienten der historischen Anschaffungs- und Herstellungs-
‘kosten und der nach Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1 StromNEV gewahlten Nutzungs-
dauer. Eine Bewertung auf Basis der Tagesneuwerte entfallt fir Neuanlagen gemal
§ 6 Abs. 4 StromNEV. ' ' . B
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Die rechnerische Ermittiung der Jahresabschreibungen ist fur die Kalkulation nach
StromNEV durch § 6 Abs. 4, 5 und 6 S. 5 StromNEV geregelt. Der kalkulatorische
Abschreibungsbetrag einer Neuanlage ist demnach entsprechend folgender Formel

zu ermitteln:

AK/HK,
ND,

4

Kalk. Jahresabschreibung, =

2.3.3 Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermogens
Die kalkulatorischen Restwerte zum 31.12.2011 ermitteln sich auf Basis der histori-
schen Anschaffungs- und Herstellungskosten unter Abzug der vom Anschaffungsjahr
bis zum Jahr 2011 entstandenen kalkulatorischen Abschreibungen.

Fir die Bestimmung der Netzentgelte nach StromNEV sind nach § 32 Abs. 3 Satz 1
StromNEV die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens fur den eigen-
finanzierten Anteil auf Tagesneuwertbasis nach § 6 Abs. 3 StromNEV, fur den fremd-
finanzierten Anteil anschaffungsorientiert zu bestimmen und anlagenscharf zu doku-

mentieren.

Dabei sind nach § 32 Abs. 3 Satz 2 StromNEV die seit Inbetriebnahme der Sachan-
lageguter der kalkulatorischen Abschreibung tatsachlich zu Grunde gelegten Nut-

zungsdauern heranzuziehen.

Fir die Falle, in denen eine anlagenscharfe Dokumentation der Nutzungsdauern
Uber Jahrzehnte hinweg mdoglicherweise nicht vorhanden ist, hat der Verordnungs-
geber eine Vermutungsregelung geschaffenen, die eintritt, falls die Heranziehung der
tatséchlich zu Grunde gelegten Nutzungsdauern objektiv nicht (mehr) méglich ist.

Soweit vor dem Inkrafttreten der StromNEV bei der Stromtarifbildung nach der Bun-
destarifordnung Elektrizitat (vom 18.10.1989, BGBI. | §. 2255; BTOEIt) Kosten des
Elektrizitdtsversorgungsnetzes zu berlicksichtigen waren und von Dritten gefordert
wurden, wird nach § 32 Abs. 3 Satz 3 StromNEV vermutet, dass die nach den Ver-
waltungsvorschriften der Lander zur Darstellung der Kosten- und Erléslage im Tarif-
genehmigungsverfahren jeweils zuldssigen Nutzungsdauern der Ermittlung der Kos-
ten zu Grunde gelegt worden sind. '

Insoweit sind Netzbetreiber verpflichtet, bei der Restwertermittiung zu beruicksichti-
~_gen, in welchem Umfang Abschreibungen auf Sachanlagen bereits in die Strom-
preiskalkulation nach der Bundestarifordnung Elektrizitdt eingeflossen sind. Denn die
“Netzkosten sind bei den frither Gblichen integrierten Versorgungsunternehmen not-

'. wendiger Bestandteil der Strompreiskalkulation gewesen. Dabei wurden im Rahmen




der den Landern obliegenden Anwendung der BTOEIt in der Vergangenheit durch-
aus unterschiedliche Abschreibungszeitrdume anerkannt. So waren in einzelnen
Landern vergleichsweise kurze steuerliche Abschreibungszeiten zulassig. Die Rege-
lungen des § 32 Abs. 3 StromNEV schreiben vor, dass diese Abschreibungszeiten
bei der Netzentgeltkalkulation berticksichtigt werden miissen. Soweit also wahrend
der gesamten bisherigen Nutzungszeit der Anlagen kiirzere Abschreibungszeitraume
in Ansatz gebracht worden sind, als jene Abschreibungsdauern, die fortan nach der
Stromnetzentgeltverordnung zugelassen sind, so sind diese insoweit getéatigten Ab-
schreibungen Uber die Strompreise regelmallig bereits erhoben worden. Diesen Um-
stand bei der aktuellen Kalkulation nicht zu berlicksichtigen, wirde zu unberechtigten
erhdhten Abschreibungen fihren. Es kdme zu einer Mehrfachverrechnung von Ab-
schreibungen bzw. zu sog. "Abschreibungen unter Null", die nach § 6 Abs. 6 und 7
StromNEV verboten sind. Uberdies wirde die unvollstandige Beriicksichtigung be-
reits erfolgter Abschreibungen zu einer Uberhéhung des betriebsnotwendigen Kapi-
tais und mithin der zulassigen kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung nach § 7 Abs.
1 Satz 2 Nr. 1 und 2 StromNEYV fihren.

Sind Uber Anlagegiiter hinsichtlich ihrer Nutzungsdauern keinerlei Informationen ver-
fugbar und auch die Voraussetzungen des § 32 Abs. 3 S. 3 StromNEV nicht erfullt,
ist § 32 Abs.3 S.4 StromNEV anzuwenden. Nach Satz 4 wird vermutet, dass der kal-
kulatorischen Abschreibung des Sachanlagevermégens die unteren Werte der in An-
lage 1 zu § 6 Abs. 5 Satz 1 StromNEV genannten Spannen von Nutzungsdauern zu

Grunde gelegt worden sind.

Fir die rechnerische Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte bedeutet dies im Ein-

zelnen:

Wird im Rahmen der erstmaligen Kalkulation nach der StromNEV eine Anderung der
angesetzten Nutzungsdauer gegeniber der zuvor angesetzten Nutzungsdauer vor-
genommen, so ist lediglich der auf Grundlage der bislang in Ansatz gebrachten Nut-
zungsdauer ermittelte kalkulatorische Restwert auf die neue Restnutzungsdauer zu
- verteilen. '

In der Vergangenheit vorgenommene Anderungen der angesetzten kalkulatorischen
Nutzungsdauern {z. B. Wechsel von steuerlich zuldssiger Nutzungsdauer auf be-
triebsgewdhnliche Nutzungsdauer) sind zu berlcksichtigen. Dabei ist ausschlieflich
'd_er kalkulatorische Restwert im Zeitpunkt des Nutzungsdauerwechsels auf die ver-
- &nderte Restnutzungsdauer zu verteilen. o o
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Ist eine Anderung der Nutzungsdauer zu einem bestimmten Zeitpunkt in der Vergan-
genheit vorgenommen worden oder nach § 32 Abs. 3 Satz 3 StromNEV zu vermuten,
ist die Ermittlung des Restwertes eines Anlagengutes zweistufig vorzunehmen (bei

mehr als einem Wechsel der Nutzungsdauer entsprechend mehrstufig).

Zu ermitteln ist daher, ob der dem Antrag zugrunde liegende kalkulatorische Rest-
wert des Sachanlagevermodgens den Vorschriften des § 32 Abs. 3 StromNEV ent-
spricht.

Far eine Plausibilisierung der von der Antragstellerin ihrem Netzentgeltantrag zu-
grunde gelegten kalkulatorischen Restwerte hat die Beschiusskammer eine eigene
Ermittlung (Prifrechnung) der kalkulatorischen Restwerte in Anwendung des § 32
Abs. 3 StromNEV durchgefihrt.

Ausgangspunkt dieser Prufrechnung sind die seitens der Antragstellerin in dem Biatt
,B2" des Erhebungsbogens mitgeteilten Anschaffungs- und Herstellungskosten.

Netzbetreiber Anwendbare Nutzungsdauern
Stadtwerke Duisburg - steuerliche Nutzungsdauern bis 31.12.1980
Netzgeselischaft mbH - von 01.01.1981 bis 31.12.1993 NRW-spezifische Ar-

beitsanleitung
- Stromverteilung 24 Jahre

- seit 01.01.1994 betriebsgewdhnliche Nutzungsdau-

ern (entsprechen den jeweiligen Untergrenzen der

Nutzungsdauern nach Anlage 1 StromNEV)

Auf Grundlage dieser Informationen hat die Beschlusskammer folgende Nutzungs-

dauern zu Grunde gelegt:

kabel 220 kV

| Kabel 110 kV 35 24 40
{ Kabel Mittelspannungsnetz 35 24 40
Kabel 1 kV 25 24 40

Kahel A_bnehm_er_ansch!i}sse 25 | | _24 35
T T T ST o }f377 N




Freileitungen 110-380kV

Freileitungen  Mittelspannungs- | 30 24 30
netz

Freileitungen 1 kV 30 24 30
Freileitungen Abnehmeranschlis- | 30 24 30
se

Stationseinrichtungen und Hilfs- | 20 24 35
anlagen inklusive Trafo und

Schalter

Schutz-, Mess- und Uberspan- | 20 24 25
nungsschutzeinrichtungen, Fern-

steuer-, Fernmelde-, Fernmess-

und  Automatikanlagen sowie

Rundsteuerungsanlagen ein-

schliefdlich Kopplungs-, Trafo- und

Schaltanlagen

Sonstiges 20 24 20
380/220/110/30/10 kV-Stationen | 25 24 25
Hauptverteilerstationen 20 24 25
Ortsnetzstationen 20 24 30
Kundenstationen 20 24 30
Stationsgebaude 20 24 30
Allgemeine Stationseinrichtungen, | 20 24 25
Hilfsanlagen

ortsfeste Hebezeuge und Lasten- | 20 24 25
aufziige einschlieldlich Laufschie-

nen, Aussenbeleuchtung in Um-

spann- und Schaltanlagen

Schalteinrichtungen 20 24 30
Rundsteuer-, Fernsteuer-, Fern- 20 24 25
meide-, Fernmess-, Automatikan-

lagen, Strom- und Spannungs-

wandler, Netzschutzeinrichtungen

Ortsnetz-Transformatoren, Kabel- | 20 24 30
verteilerschranke

Zahler, Messeinrichtungen, Uh-! 15 24 20
ren, TFR-Empféanger

Fernsprechleitungen 10 24 30
Fahrbare Stromaggregate 15 24 15
Grundstiicksanlagen, Bauten fur| 12 12 25
Transportwesen

Betriebsgebaude 50 50 50
Verwaltungsgebdude 50 50 60
Geschéftsausstattung (ohne EDV, | 10 10 8
i Werkzeuge/Geréte)
i Werkzeuge/ Gerate 10 10 14
Lagereinrichtung 10 10 14

3

| Hardware
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Software 3 3 3
Leichtfahrzeuge 5 5 5
Schwerfahrzeuge 7 7 8

2.3.4 Beriicksichtigungsfahige kalkulatorische Abschreibungen und kalkutato-
rische Restwerte des Sachanlagevermogens

Die kalkulatorischen Abschreibungen des Sachanlagevermdgens zu Anschaffungs-
und Herstellungskosten (fiir Alt- und Neuanlagen) — gegliedert nach Anlagengruppen
- und zu Tagesneuwerten fur Altaniagen — ebenfalis gegliedert nach Anlagengrup-
pen — wurden nach den vorstehend dargestellten Grundsatzen ermittelt und ergeben
sich - jeWeiIs gesondert fiir den Anteil der auf die FK- und EK-Quote entfallt — aus
Anlage 3a. Die Summe der kalkulatorischen Abschreibungen des Sachanlagever-

maogens ergibt sich ebenfalls aus Anlage 3a.

Die Anfangs- und Endbesténde der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagever-
mégens zu Anschaffungs- und Herstellungskosten (fur Neuanlagen) wurden nach
den vorstehend dargesteliten Grundsatzen ermittelt und ergeben sich — gegliedert
nach Anlagengruppen — aus Anlage 3a. Bezogen auf die kalkulatorischen Restwerte
Sachanlagevermdgens zu Tagesneuwerten (fur Altanlagen) — gegliedert nach Anla-

gengruppen - finden sich die Werte ebenfalls in Anlage 3a.

Die den Berechnungen zu Grunde liegenden Werte (origindre Anschaffungs- und
Herstellungskosten nach Jahresscheiben und Nutzungsdauern) ergeben sich aus
Anlage 3a. ' '
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3. Eigenkapitalverzinsung

Die Verzinsung des vom Netzbetreiber eingesetzten 'Eégenkapitals erfolgt gem. § 7
Abs. 1 StromNEV im Wege einer kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung auf Grund-
lage des betriebsnotwendigen Eigenkapitals. Das betriebsnotwendige Eigenkapital
ergibt sich gem. § 7 Abs. 1 StromNEV unter Berticksichtigung der Eigenkapitalquote
nach § 6 Abs. 2 StromNEV aus der Summe der

1. kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendi-
_gen Altanlagen bewertet zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskos-
ten und muttipliziert mit der Fremdkapitalquote nach § 6 Abs. 2 StromNEV

2. kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens der betriebsnotwendi-
gen Altanlagen bewertet zu Tagesneuwerten und multipliziert mit der Eigen-
kapitalquote nach § 6 Abs. 2 StromNEV

3. kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendi-
gen Neuanlagen bewertet zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskos-

ten und

4. Bilanzwerte der betriebsnotwendigen Finanzanlagen und Bilanzwerte des be-
triebsnotwendigen Umlaufvermdgens unter Abzug des Steueranteils der Son-

derposten mit Rucklagenanteil
und unter Abzug des Abzugskapitals und des verzinslichen Fremdkapitals.

Zur Berechnung der Eigenkapitalverzinsung hat somit eine Ermittlung der kalkulatori-
schen Restwerte des Sachanlagevermdgens gemal § 7 StromNEV zu erfolgen. Bei
Altanlagen sind die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens gemal
§ 7 Abs. 1 8. 2 Nr. 1 und 2 StromNEV sowohl auf Tagesneuwertbasis, als auch auf
Basis der Anschaffungs- und Herstellungskosten zu bestimmen. Fur Neuanlagen
erfolgt die Restwertbestimmung gemal § 7 Abs.1 S. 2 Nr. 3 StromNEV ausschlie3-
lich auf Basis der Anschaffungs- und Herstellungskosten. Grundsticke sind hierbei
gemafll § 7 Abs.1 S. 3 StromNEV immer zu historischen Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten anzusetzen. |

Gemalt § 7 Abs. 1 S. 4 StromNEV ist sowohl bei den kalkulatorischen Restwerten
~des Sachanlagevermégens als auch bei den Bilanzwerten des betriebsnotwendigen
.. Finanzanlage- und Umlaufvermogens jeweils der Mittelwert aus Jahresanfangs- und
' j-'Jahresendbestand anzusetzen. Der Jahresanfangsbestand der kalkulatorischen
'. 'Restwer_te:d_e_fs Sachaniageyermc‘igens b_ei _A_ItanEagen wird hierbei durch Addition der
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Restwerte des Sachanlagevermogens zum Jahresende 2011 und der Jahresab-
schreibung 2011 errechnet.

Gemal} der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs wurden die Anschaffungs- und
Herstellungskosten von Neuanlagen, die im Basisjahr i.5.d. § 6 Abs. 1 ARegV akti-
viert wurden, im Jahresanfangsbestand berlcksichtigt (Vgl. BGH, Beschluss v.
10.11.2015, EnVR 42/14).

Zur Festlegung der Basis fur die kEigenkapitalverzinsung ist das betriebsnotwendige
Eigenkapital auf Neu- und Altaniagen aufzuteilen (§ 7 Abs. 3 S. 1 StromNEV). Die
Berechnung der Eigenkapitalverzinsung hat enisprechend der Systematik der
StromNEV in funf Schritten zu erfolgen:
(1.)  Ermittlung der kalkulatorischen Eigenkapitalquote
(§ 6 Abs. 2 S. 3 StromNEV),
(2.) Ermittlung des betriebsnotwendigen Eigenkapitals (§7 Abs. 1 S. 2
StromNEV),
(3.) Ermittlung des die zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigenden Ei-
genkapitalanteils (§ 7 Abs. 1 S. 5 StromNEV),
(4.) Ermittlung des auf die Neu- und Altanlagen entfallenden Anteils am Ei-
genkapital (§ 7 Abs. 3 StromNEV) und _
(5.) Ermittlung der Zinsen die auf die beiden Eigenkapitalanteile entfallen
 (§7 Abs. 6 und Abs. 1 S. 3 StromNEV).
Bei der Ermittlung der Eigenkapitalverzinsung wurden die in Anlage 2a aufgefiihrten
Vermdgenswerte und Kapitalpositionen zu Grunde gelegt. Eine Ubersicht Uber die
- Berechnung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung findet sich ebenfalls in An-
lage 2a.

3.1. Kalkulatorischen Eigenkapitalquote gemiR § 6 Abs. 2 S. 3 StromNEV
Gemal § 6 Abs. 2 S. 3 StromNEV ergibt sich die kalkulatorische Eigenkapitalguote
rechnerisch als Quotient aus dem betriebsnotwendigen Eigenkapital (BNEK ) und
den kalkulatorisch ermittelten Restwerten des betriebsnotwendigen Vermégens zu
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten (BEV /). Dabei wird auch das
'betriebsnotwendige Eigenkapital auf der Grundlage des betriebsnotwendigen Ver-
moégens zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten errechnet.

. Der Berechnung der kaikulatorischen Eigenkapitalquote nach § 6 Abs. 2 S. 3 Strom-
NEV sind folgende Positionen zu Grunde zu legen: - o AR
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Kalk. Restwerte des betriebsnotwendigen Sachanlagevermogens
zu historischen AK/HK -
Betriebsnotwendige Finanzanlagen

Betriebsnotwendiges Umlaufvermégen

Grundstiicke zu historischen AK/HK

Betriehsnotwendiges Vermégen | (BNV |)

- Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil

- Abzugskapital

- Verzinsliches Fremdkapital

. Betriebsnotwendiges Eigenkapital | (ENEK 1)

+ + +

GemalR § 7 Abs. 1 S. 4 StromNEYV ist fiir jede einzelne Position, die in die Berech-
nung des betriebsnotwendigen Eigenkapitals einflielt, der Mittelwert aus dem Jah-

resanfangs- und Jahresendbestand zu Grunde zu legen.

3.1.1 Kalkulatorische Restwerte des Sachanlagevermdgens zu historischen
Anschaffungs- und Herstellungskosten

Bei der Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens zu his-
torischen Anschaffungs- und Herstellungskosten sind die Anlagegiter des Sachanla-
gevermégens mit denjenigen Restwerten zu berlcksichtigen, die bei der Bestim-
mung der kalkulatorischen Abschreibungen anerkannt wurden. Darliber hinaus fin-
den bei der Berechnung der Eigenkapitalquote ggf. weitere Anlagegiter des Sachan-
lagevermogens, soweit deren Betriebsnotwendigkeit nachgewiesen wurde, Beruck-
sichtigung, z. B. immaterielle Vermdgensgegenstande des Anlagevermégens sowie
Geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau.

Die bericksichtigungsfahigen Mittelwerte der kalkulatorischen Restwerte des Sach-
aniagevermégens zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten fur Altanla-
‘gen und die Mittelwerte der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermébgens.
zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten fir Neuanlagen ergehen sich

aus Anlage 2a.

3.1.2 Betriebsnotwendige Finanzanlagen und betriebsnotwendiges Umlauf-
vermogen

- Voraussetzung fir die Anerkennung von Finanzanlagen und Umlaufvermdégen ist
gem. § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 StromNEV, dass diese betriebsnotwendig, d. h. fir die -
'Durchfﬂhrung des Netzbetriebes erforderlich, sind. Dass heil}t, bei deri. S. d. §§ 4 ff.
- StromNEV zu erstetlenden kalkuiatonschen Rechnung ist das Kntenum der Betrlebs~
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notwendigkeit mafigeblich. Die Betriebsnotwendigkeit des Umlaufvermdgens kann
nicht mit dessen bilanzieller Beriicksichtigung i. R. d. nach § 10 EnWG aufzustellen-
den Jahresabschlusses begriindet werden. Kiirzungen bei Finanzanlagen und beim
Umiaufvermégen haben keine Kirzung des abschliefend in § 7 Abs. 2 StromNEV
definierten Abzugskapitals zur Foige.'AIEerdings kann ein hoheres Abzugskapitals ein
hoheres Umiaufvermdgen rechffertigen. Dies ist vom Netzbetreiber darzulegen (vgl.
BGH, Beschl. v. 07.04.2009, EnVR 6/08, Rn. 44, 32f.). Bilanzrechtliche Ausgleichs-
buchungen wie beispielsweise der Kapitalverrechnungsposten sind fur die vorliegen-
de Betrachtung ebenfalls nicht malRgebend (vgl. BGH, Beschl. v. 07.04.2009, EnVR
6/08, Rn. 45).

Dariiber hinaus ist das Heranziehen von Bilanzwerten im Bereich des Umiaufvermo-
gens schon aus dem Grund nicht sachgerecht, da es sich bei den Bilanzwerten um
BestandsgréBen zum jeweiligen Bilanzstichtag handelt. Die Bilanzwerte stellen eine
zeitpunktbezogene Momentaufnahme zum jeweiligen Bilanzstichtag dar. Die unver-
anderte Bericksichtigung dieser Stichtagswerte fihrt im Rahmeh der kalkulatori-
schen Eigenkapitalverzinsung zu kalkulatorischen Kosten - in Form der Eigenkapital-
verzinsung -, die bezogen auf ein vollstandiges Jahr ermittelt werden. Flr den Ge-
schéfisbetrieb des Netzbetreibers ist jedoch in der Regel davon auszugehen, dass
der Bestand des Umlaufvermégens Schwankungen ausgesetzt ist und dass sich der
Bestand zum Bilanzstichtag — in der Regel zum 31.12. des Kalenderjahres — auf ei-
nem hohen Niveau befindet. Soweit ein Gestaltungsmissbrauch vorliegt und die
Sachzielorientierung der kalkulatorischen Kostenposition Eigenkapitalverzinsung
nachhaltig gefahrdet wird, ist die Erhéhung der kostenmindernden Erlése durch eine
Modifikation der Eigenkapitalverzinsungsbasis zu ersetzen. Wird die Verzinsungsba-
sis um nicht sachzielorientierte Umlaufvermdgenswerte bereinigt, so wird der Vorwurf
einer ineffizienten Verzinsung zunachst lediglich formell bei einer anderen Kostenpo-
sition beriicksichtigt. Gleichzeitig wird aber verhindert, dass die begrenzende Verzin-
sungsfunktion des § 7 StromNEV unterlaufen wird. Durch Bilanzverlangerung kann
das Gesamtkapital erhéht werden, die Eigen- und Fremdkapitairelationen verandern
sich. Im Ergebnis wiirde die Quotierung der Verzinsung des Eigenkapitals ins Leere
laufen. Dies liefe Sinn und Zweck der Begrenzungsvorschrift des § 7 StromNEV zu-
wider. |

Dariiber hinaus sind nach § 4 Abs. 1 StromNEV i. V. m. § 21 Abs. 2 §. 1 EnWG bi-
lanzielle und kalkulatorische Kosten des Netzbetriebs nur insoweit anzusetzen, als
~sie den Kosten eines effizienten und strukturell vergleichbaren Netzbetreibers ent-

_ 'spr_echen._ D_e__er Netzbetreiber muss sich daher bei seiner uniefnehmerisc_hen Ent-
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| scheidung, welches Finanzanlage- und Umlaufvermdgen er als effizient fur seinen
Betrieb ansieht, an einem effizienten und struktureli vergleichbaren Netzbetreiber
orientieren. Des Weiteren sind gem. § 21 Abs. 2 S. 2 EnWG nur solche Kostenbe-
standteile betriebsnotwendig, die sich ihrem Umfang nach im Wettbewerb eingestellt
hatten.
Hieraus folgt die Prifung, ob die Netz-GuV richtig abgeleitet wurde, oder etwa kos-
tenmindernde Erldése in der Netz-GuV fehien (bzw. durch Verirdge, die einem
‘Fremdvergleich nicht standhalten, in der Netz-GuV zu niedrig angesetzt wurden). Ist
z.B. Kapital im Wege der Kreditvergabe an den Gewahrirdger zinslos Uberlassen
worden, ist dem Netznutzer der entgangene Zins mangels effizienter Kreditvergabe
~durch die Erhéhung der kostenmindernden Erlése gutzuschreiben.
Investitionen im Wesentlichen aus dem Eigenkapital zu finanzieren, entspricht nicht
dem wirtschaftlichen Verhalten eines im Wettbewerb stehenden Unternehmens. Da-
mit wiirde, wie der Bundesgerichtshof in seiner Entscheidung vom 03.03.2009 aus-
fuhrt, ,das mit der Eigenkapitalquote nach § 6 Abs. 2 Satz 4 StromNEV festgelegte
Ziel verfehlt, das eingesetzte Eigenkapital auf héchstens 40% zu begrenzen, weil
sich eine hdhere Eigenkapitalquote unter Wettbewerbsbedingungen nicht einstellen
wirde. Die vom Netzbetreiber beabsichtigte Finanzierung seiner Investitionen wirde
vielmehr dazu fithren, dass die Eigenkapitalquote noch weiter anstiege, mithin also
ein Ergebnis entstinde, das sich noch weiter von dem Leitbild des
§ 21 Abs. 2 EnWG entfernen wirde. Hinzu kommt, dass langfristige und erhebliche
Investitionen bei einem im Wettbewerb stehenden Unternehmen nicht aus dem Um-
laufvermégen finanziert werden. Eigenkapital im Blick auf zukinftige Investitionen
bildet [...] ein im Wettbewerb stehendes Unternehmen Uber das Anlagevermdgen®
(vgl. BGH, Beschl. v. 03.03.2009, EnVR 79/07, Rn. 26f.).
Solite die Zahlungsfahigkeit des Netzbetreibers durch den Finanzmittelzufluss aus
verdienten Abschreibungen nicht hinreichend gewahrleistet sein, kann dieser sich
auch kostenglinstig Kreditlinien einrdumen lassen, mit denen kurzfristigen Zahlungs-
verpflichtungen begegnet werden kann. Einer kostenintensiven und damit ineffizien-
ten ,Hortung" kurz- und mittelfristig liquidierbarer, geldnaher Vermégensgegenstande
bedarf es hierflir nicht. SchiieBlich ist auch ein langfristiges und damit kostenintensi-
~ves Ansparen geldnaher Vermdgensgegenstande fur Re-investitionen unter Effi-
zienzgesichtspunkten nicht akzeptabel.
Das Vorhalten der verdienten Abschreibungen im Umlaufvermégen wirde dazu fuh-
ren, dass der urspriingliche Investitionsbetrag 40 Jahre und langer in voller Héhe zu
':\}e_rzinsen wadre, wé_ih_r_end_ d__ie_ '_t_a_ts_'a'c_hli(_:_he_ ef_fizien_te _Kapit_al_bindung nur rund h_alb SO
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hoch ist. Die bei einem solchen Vorgehen resuitierendén Mehrkosten sind gemal § 4
Abs. 1 StromNEV nicht zu berlcksichtigen; diese Mehrfachinanspruchnahme der
Netznutzer widersprache den Grundsétzen einer effizienten Betriebsfuhrung. Nach
diesem Grundsatz erstattet der Netznutzer dem Netzbetreiber den Werteverzehr des
Sachanlagevermsgens (Abschreibungen) zuziglich einer angemessenen Verzinsung
des eingesetzten Kapitals. Stellt der Netzbetreiber diese Mittelzufliisse dagegen an-
teilig oder sogar vollstandig in die Verzinsungsbasis ein, so kommt es zu einer Dop-
pelverzinsung und somit zu einer Mehrbelastung des Netznutzers.

Aus dem Umstand, dass Ersatzinvestitionen fir die verdienten Abschreibungen in
Einzeifallen nicht immer fristenkongruent verfligbar sind, kann nicht abgeleitet wer-
den, dass der Netzbetreiber die Kapitalriickflisse im Umlaufvermdgen vorhalten
muss. In solchen Fallen sind die Kapitalriickflisse — weil sie nicht mehr betriebsnot-
wendig sind — an die Eigen- bzw. Fremdkapitalgeber zurtickzufiihren, damit diese die
Mittel fir rentableres Drittgeschéft als die Anlage im nahezu ertraglosen Umlaufver-

mdgen verwenden konnen.

3.1.2.1 Finanzanlagen
Finanzanlagen sind im Rahmen der Berechnung der kalkulatorischen Eigenkapital-
verzinsung nicht mit dem in der Bilanz ausgewiesenen Wert in Ansatz zu bringen.
Finanzanlagen sind vielmehr nur beriicksichtigungsféhig, wenn diese fur den Betrieb
des Netzes notwendig sind, § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 StromNEV. Der Netzbetreiber hat
nachvollziehbar darzulegen, weshalb die von ihm in Ansatz gebrachten Finanzania-
gen far den Betrieb des Netzes notwendig sind (vgl. BGH, Beschl. v. 03.03.2009,
EnVR 79/07, Rn. 8 ff.).
Betriebsnotwendiges Vermogen eines Neizbetreibers ist zunéchst das Sachanlage-
vermogen, da der Netzbetreiber ohne dieses seinen Geschéftsbetrieb nicht ausiiben
kann. Das Vermogen eines Netzbetreibers ist somit grundsatzlich in Form des Sach-
anlagevermdégens anzulegen, auf welches die StromNEV eine adaquate Verzinsung
vorsieht.
Sofern aus einer Finanzanlage keine Zinseinnahmen entstehen, kann diese nicht als
Finanzanlage einer Eigenkapitalverzinsung nach § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 Alt. 1 Strom-
NEV unterworfen werden (vgl. auch BGH, Beschl. v. 03.03.2009, EnVR 798/07, Rn.
28). Werden durch den Netzbetreiber keine Zinsen fir die ausgewiesenen Forderun-
' gen geltend gemacht, zéigt_ das vielmehr, dass diese fur den Betrieb des Netzes
nicht notwendig sind. B |




Der Netzbetreiber hat keine tiberzeugenden Griinde genannt, die eine Berlcksichti-
gung von Finanzanlagen rechtfertigen kénnten. - | o
3.1.2.2 Umlaufvermdgen
Das Umlaufvermdgen umfasst umlaufende bzw. umzusetzende Vermogensgegen-
stande. Der Bestand dieser Vermogensgegenstande andert sich haufig durch Zu-
und Abgiange. Im Gegensatz zum Anlagevermégen, welches dauerhaft dem Ge-
schéftsbetrieb dient, befindet sich das Umlaufvermdgen nur kurze Zeit im Unterneh-
men. ‘
Der Netzbetreiber konnte nicht nachweisen, dass das geitend gerﬁachte Umlaufver-
mogen in vollem Umfang berucksichtigungsfahig ist. Hierfir héatte er nachweisen
missen, dass das geltend gemachte Umlaufvermégen der Maligabe des § 4 Abs. 1
StromNEV i. V. m. § 21 Abs. 2 EnWG entspricht (vgl. BGH, Beschl. v. 03.03.2008,
EnVR 79/07, Rn. 20).
Bei im Wettbewerb stehenden Unternehmen kann davon ausgegangen werden, dass
diese in der Regel méglichst effizient wirtschmaften und dass die liquiden Mittel bzw.
- Forderungsbestande somit effizient eingesetzt und betriebsnotwendig sind. Bei den
Betreibern von Elektrizitatsversorgungsnetzen handelt es sich jedoch nicht um im
Wettbewerb stehende Unternehmen, so dass ein Beweis des ersten Anscheins nicht
gegeben sein kann.
Ein pauschal erhohter Liquiditdtsaufbau ist ineffizient. Grundsatzlich verursacht vor-
gehaltenes Umlaufvermodgen Kapitalkosten ebenso, wie jedes andere Betriebsmittel
auch. Eine effiziente Vorhaltung ist insbesondere deshalb geboten, weil Umlaufver-
mégen in Gestalt von Vorraten und Kundenforderungen keine unmittelbaren Ertrége
erwirtschaftet und auch kurz- und langerfristige Bankguthaben ebenfalls nur duerst
geringe Ertrage erbringen, die wegen der hiermit verbundenen Kapitalkosten zu einer
Wertvernichtung zu Lasten der Netznutzer fihren.
Auch die Investitionstatigkeit bzw. das Investitionsverhalten des Unternehmens &n-
dert nichts an der Einstufung eines betrachtlichen Teils des Umilaufvermégens als
nicht betriebsnotwendig.
Der Wechsel von Investitionszykien, d.h. von Zeitabschnitten mit erhdhten Investitio-
nen, die von Zeitabschnitten mit niedrigen Investitionen abgelést werden, gebietet
keinen erhéhten Bestand an Umlaufvermogen. Selbst wenn die meisten Anlagegiter
lange Abschreibungszeitrdume aufweisen, sind diese in der Regel zeitversetzt, so
d.ass aus den verdienten Abschreibungen Mittel fir neue Investitionen zur Verfligung
 stehen. Werden filr einen langeren Zeitraum keine Investitionen getatigt, ist es aus
be_triebswirt_schaft_licher Sicht nicht effizient, liquide Mittel zu horten. Das Umlaufver-
T T 4.




mdégen dient nicht der ineffizienten Hortung von Liguiditat. Zum Umlaufvermégen ge-
héren Vermégensgegensténde, deren Bestand sich durch Zu- und Abgénge haufig
andert. Es ist daher gerade kein dauernd dem Betrieb dienender Vermégensgegen-
stand, sondern ein Wirtschaftsgut, das dem sofortigen Verbrauch dient (vgl. die stan-
dige Rechtsprechung des BFH: Urteil v. 31.05.2001, IV R 73/00, Rn. 10; Urteil v.
28.05.1998, XR 80/94, Rn. 30).
Die Investitionsfahigkeit des Unternehmens wird u. a. durch den Finanzmittelzufluss
aus verdienten Abschreibungen gewanrleistet. Sollte die Zahlungsfahigkeit des Un-
ternehmens durch den Finanzmittelzufluss aus verdienten Abschreibungen hingegen
nicht gewahrleistet sein, kann sich das Unternehmen auch Kreditlinien einraumen
lassen, mit denen kostenginstig kurzfristigen Zahlungsverpflichtungen begegnet
werden kann. Einer kostenintensiven Geldmittelvorhaltung bedarf es hierfir nicht.
Schiiefllich ist auch eine langfristige und damit kostenintensive Kapitalansammlung
far Re-Investitionen unter Effizienzgesichtspunkten nicht akzeptabel. Investitionen
sind erst dann zu finanzieren, wenn sie betriebswirtschaftlich erforderlich sind.
Sofern aus dem Umlaufvermégen keine Zinseinnahmen entstehen, kénnen diese
nicht einer Eigenkapitalverzinsung nach § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 Alt. 1 StromNEV unter-
worfen werden (vgl. hierzu BGH, Beschl. v. 03.03.2009, EnVR 79/07, Rn. 28). Wer-
den durch den Netzbetreiber keine Zinsen fir das ausgewiesene Umlaufvermégen
geltend gemacht, zeigt das vielmehr, dass dieses fir den Betrieb des Netzes nicht
notwendig ist.
Die Beschlusskammer geht im Grundsatz davon aus, dass ein effizienter Netzbetrei-
ber regelmalig Umilaufvermdgen in Hohe von jedenfalls 1/12 eines Jahresumsatzes
vorhalt; vor diesem Hintergrund ist ein dementsprechender Ansatz des Netzbetrei-
bers grundsatzlich berlcksichtigungsfahig, sofern entsprechende Nachweise vorlie-
gen. Bei der Bewertung der Jahresumsatze des Netzbetriebs stellt die Beschiuss-
kammer insoweit auf die berlcksichtigungsfahige Erlésobergrenze des Jahres 2009
ab. Dabei ist berlicksichtigt, dass der Netzbetrieb in der Regel monatliche Zahlungs-
strome erhait. Macht der Netzbetreiber hingegen Umlaufvermégen von mehr als 1/12
eines netzkostenbezogenen Jahresumsatzes geltend, hat der Netzbetreiber nachzu-
weisen, dass der gesamte Bestand an Umlaufvermdgen betriebsnotwendig ist und
der MaRgabe des § 4 Abs. 1 StromNEV i. V. m. § 21 Abs. 2 EnWG entspricht (vgl.
BGH, Beschl. v. 03.03.2009, EnVR 79/07, Rn. 29 ff.). Dabei ist insbesondere zu be-
_tUCksichtEgen, dass es sich beim Netzbetrieb regelmallig um eine sehr kapitalintensi-
. ve Wirtschaft handelt, die einer intensiveren Vorhaltung von liquiden Mittel nicht be-
darf (5.0, L R
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Abweichend von handelsbilanziellen Anséatzen sind i. R. d. kalkulatorischen Ermitt-
lung der Netzkosten lediglich die betriebsnotwendigen Forderungen bedeutsam. Ein
Verweis auf den bilanziellen Ansatz ist hierflr nicht ausreichend. Der Bundesge-
richtshof fuhrt hierzu in seiner Entscheidung vom 07.04.2009 aus, dass dem schon
entgegensteht, .in der Bilanz nicht einzelne Aktivposten bestimmten Passivposten
zugeordnet sind. Die Kurzung des Umlaufvermégens hat daher keine Auswirkung auf
die Verbindlichkeiten, sondern fuhrt zu einer Kiirzung des berlcksichtigungsfahigen
Eigenkapitals.” (vgl. BGH, Beschl. v. 07.04.2009, EnVR 6/08, Rn. 45).

For Pensionsriuckstellungen und ahnlich langfristige Verbindlichkeiten ist das Anla-
gevermogen das geeignete Deckungsvermégen. Kurzfristiges Umlaufvermdgen ist
offenkundig wegen seiner geringen Ertragskraft ungeeignet. Eine Reihe internationa-
ler Pensionsfonds suchen deshalb gerade Investitionsmdglichkeiten in nachhaltige
Netzinfrastrukturen, um eine bessere Fristenkongruenz hinsichtlich ihrer Verbindlich-
keiten zu gewahrleisten.

Hinzu kommt, dass der Netzbetreiber jahrlich einen Mittelzufluss aus verdienten Ab-
schreibungen und kalkulatorischer Eigenkapitalverzinsung erhalt.

3.1.3 Grundstiicke zu historischen AK/HK

Grundstiicke kénnen nicht abgeschrieben werden. Aus § 7 Abs. 1 S. 3 StromNEV
folgt zudem, dass Grundstiicke im Rahmen der kalkulatorischen Eigenkapitalverzin-
sung zu historischen Anschaffungskosten anzusetzen sind. PlanméafRige Abschrei-
bungen sind nach § 253 Abs. 3 S. 1 HGB nur fur solche Vermégensgegenstande
zulassig, deren Nutzung zeitlich begrenzt ist, wobei sich die zeitliche Begrenzung der
Nutzung aus der Eigenart des Vermdgensgegenstandes ergeben muss, was bei
Grundstiicken gerade nicht der Fall ist. In der Konsequenz sieht auch Anlage 1 zu
§ 6 Abs. 5 S. 1 StromNEV fur Grundstiicke keine begrenzte Nutzungsdauer vor. So-
weit daher in abschreibungsfahigen Positionen, wie z. B. Bauten, Grundsticksanteile

enthalten sind, mlssen diese Positionen um die Grundstiicksanteile gekirzt werden.

3.1.4 Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil, Abzugskapital und
das verzinsliche Fremdkapital

Das kalkulatorisch zu ermittelnde Eigenkapital wird durch die abzugfahigen Positio-
nen des Steueranteils der Sonderposten mit Rucklageanteii, des Abzugskapitals und

“des verzinslichen Fremdkapitals gemindert. .




3.1.4.1 Steueranteil der Sonderposten mit Rucklageanteil

Rechtsgrundlage war § 247 Abs.3 HGB a. F.: Passivposten, die fir Zwecke der
Steuern vom Einkommen und vom Ertrag zuldssig sind, dirfen in der Bilanz gebildet
werden. Sie sind als Sonderposten mit Ricklageanteil auszuweisen und nach Mal-
gabe des Steuerrechts aufzuldsen. Einer Ruckstellung bedarf es insoweit nicht. Nach
Art. 66 Abs. 5 EGHGB durften letztmals fiir das vor dem 1. Januar 2010 beginnende
Geschéftsjahr Sonderposten mit Ricklageanteil im handelsrechtlichen Jahresab-
schluss gebildet und Wertansétze, die auf nur steuerlich zul@ssigen Abschreibungen
beruhten, in die Handelsbilanz Ubernommen werden. Der darin enthaltene Steueran-
teil mindert die nach § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 StromNEV bei der Ermittlung der kalkulato-
rischen Eigenkapitalverzinsung in Ansatz gebrachten betriebsnotwendigen Bilanz-
werte der Finanzanitagen und des betriebsnotwendigen Umlaufvermégens.

3.1.4.2 Abzugskapital

Unter Abzugskapital versteht man das einem Unternehmen zinslos zur Verflgung
stehende Fremdkapital. Zum Abzugskapital zéhlen z.B. Kundenanzahlungen, Riick-
stellungen, sonstige Verbindlichkeiten (Passivposition in der Bilanz), zinslose Gesell-
schafterdarlehen oder auch Lieferantenverbindlichkeiten. Es ist nach § 7 Abs. 2. S. 2 .
StromNEV im Rahmen der Emmittlung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung
jeweils der Mittelwert aus Jahresanfangs- und Jahresendwert zu bilden.

Nach Angaben des Netzbetreibers wurden Forderungen gegenuber verbundenen
Unternehmen mit Verbindlichkeiten verbundener Unternehmen in Héhe von
_ € verrechnet, mit dem Ziel die Bilanz zu verklrzen.

Durch die 0.g. Kurzung erfolgt eine Verringerung der unter Anlage 2a, Position 10
genannten unverzinslichen Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen im Ab-
zugskapital. Nach Auffassung der Beschiusskammer ist der Betrag im Abzugskapital
zu berlicksichtigen. Die angegebenen unverzinslichen Verbindlichkeiten werden da-
her im Anfangs- und Endbestand urm I € erhoht. o ' S

3.1.4.2.1 Riickstellungen

" Ruckstellungen sind Bestandteil des Fremdkapitals und bilden Verpflichtungen einer
Unternehmung ab, bei denen weitergehende Kriterien noch nicht abschlieflend erfltlt
sind. Hierzu zéhlen, dass Art, Hohe und Zeitpunkt des Eintretens der Verpflichtung

mit genauer Wahrscheinlichkeit noch nicht bestimmt werden kdnnen (Beispiel: Ge-



“wahrleistungsanspriiche). Rickstellungen dienen nicht der Korrektur von Bilanzan-
satzen, sondern solien einen periodengerechten Erfolg einer Unternehmung auswei-
sen. Dabei ist jedoch die mégliche Nutzung bilanzpolitischer Spielrdume zu hinterfra-

gen. Im Einzelnen:

Altersversorgung und Pensionen

Die Finanzmittel der gesammelten jahrlichen Zufihrungen zu den Rickstellungen fir
Altersversorgung und Pensionen sind bei der Kalkulation netzkostenmindernd in An-
satz zu bringen. Hier wird Gber Liquiditat verfligt, dementsprechend sind die Ruck-
stellungen Minderungspositionen der Eigenkapitalverzinsung. Dieser besonderen
Kalkulationslogik kénnte sich ein Netzbetreiber entziehen, wenn diese Passivposition
durch Verlagerung in eine andere Gesellschaft der Gesamtkalkulation entzogen wir-
de. Somit musste, entgegen § 246 Abs. 2 S.2 HGB (der vorsieht Vermbgensgegen-
stande, die dem Zugriff aller tibrigen Glaubiger entzogen sind und ausschiieflich der
Erfallung von Schulden aus Altersversorgungsverpflichtungen oder vergleichbaren
langfristig falligen Verpflichtungen dienen, mit diesen Schulden zu verrechnen) fur
die kalkulatorische Betrachtung zur Verhinderung von Gestaltungsmissbriuchen eine
Einzelbetrachtung erfolgen. Der durch das Deckungsvermogen abgesicherte Riick-
stellungsbestand ist daher dem Abzugskapital hinzuzurechnen. Fondsvermégen oder
Finanzanlagen sind aktivisch hinzuzurechnen und, insoweit betriebsnotwendig, zu
beriicksichtigen. Dies ist jedoch vorliegend nicht der Fall. Faktisch wird also der Be-
stand gemaBl §246 Abs. 2 S.2 HGB zwar nicht bilanziert, dient jedoch zur Erfullung
der entsprechenden Verpflichtung und muss im Abzugskapital Berlicksichtigung fin-

den.

3.1.4.2.2 Erhaltene Baukostenzuschiisse einschliellich passivierter Leistungen
der Anschlussnehmer zur Erstattung von Netzanschlusskosten

Die Position beinhaltet den Restwert der erhaltenen Baukostenzuschiisse und Netz-
anschlusskostenbeitrdge. Kalkulatorisch ist im Regime der StromNEV die aktivische
Absetzung von Anschaffungs- und Herstellungskosten nicht zuldssig. Es sind zwin-
gend Passivposten zu bilden, die gemé&l § 9 Abs. 1 S. 2 und § 9 Abs. 2 StromNEV

Uber eine Dauer von 20 Jahren linear aufzultsen sind.

s




- 3.1.5 Betriebsnotwendiges Vermdgen gemdR § 6 StromNEV (BNV I) und be-
triebsnotwendiges Eigenkapital gemiR § 6 StromNEV (BNEK i) ‘

Unter Beriicksichtigung der zuvor aufgefiihrten berticksichtigungsfahigen kalkulatori-
schen Restwerte des Sachanlagevermdgens zu historischen Anschaffungs- und
Herstellungskosten, der berucksichtigungsfahigen Finanzanlagen und des ber{ick-
sichtigungsfahigen Umlaufvermdgens ergibt sich das betriebsnotwendige Vermdgen
nach § 6 StromNEV (BNV {) aus Anlage 2a- (Pos. 13).

Abziiglich des Steueranteils der Sonderposten mit Ricklageanteil, des Abzugskapi-
tals und des verzinslichen Fremdkapitals ergibt sich das betriebsnotwendige Eigen-
kapital nach § 6 StromNEV (BNEK ) aus Anlage 2a (Pos. 14).

Die hieraus resultierende Eigenkapitalquote gemaR § 6 Abs. 2 S. 3 StromNEV ergibt
sich aus Anlage 2a (Pos. 15). '

3.2. Betriebsnotwendiges Vermégen gemaB § 7 StromNEV (BNV Il) und be-
triebsnotwendiges Eigenkapital geméaR § 7 StromNEV (BNEK i)

Verzinsungsbasis der Eigenkapitalzinsen ist das betriebsnotwendige Eigenkapital,
wie es in § 7 Abs. 1 S. 2 StromNEV vorgegeben ist.

Im Uberblick:

Kalk. Restwerie des Sachanlagevermdgens der befriebsnotwendigen Altanlagen
zu Tagesneuwerten * Eigenkapitalquote (max. 40 %)

+ Kalk. Restwerte des Sachanlagevermdgens der betriebsnotwendigen Altanfagen
zu historischen AK/HK * Fremdkapitalquote (min. 60 %)

+ Kalk. Restwerte des Sachanlagevermogens der betriebsnotwendigen Neuanlagen

zu historischen AK/HK

Grundstiicke zu historischen AK/HK

betriebsnotwendige Finanzanlagen

betriebsnotwendiges Umlaufvermdégen

Betriebsnotwendiges Vermdgen I (BNV 1)

- Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil '

- Abzugskapital

- Verzinsliches Fremdkapital

= Betriebsnotwendiges Eigenkapital 1l (BNEK II)

+ + o+

Zur Ermittlung des betriebsnotwendigen Vermégens nach § 7 StromNEV (BNV 1)
sind somit die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermbgens der betriebs-
notwendigen Alt- und Neuanlagen zu ermitteln. Hierbei sind die Anlagegiiter des

- Sachanlagevermdgens mit denjenigen kalkulatorischen Restwerten zu berlcksichti-
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‘gen, die bei der Bestimmung der kalkulatorischen Abschreibungen gem. § 6 Strom-
NEV anerkannt wurden. Dariiber hinaus finden bei der Berechnung des betriebsnot-
wendigen Vermdgens ggf. weitere Anlagegiter des Sachanlagevermégens, soweit
deren Betriebsnotwendigkeit nachgewiesen wurde, Berlicksichtigung, z. B. immateri-
| elle Vermdégensgegenstande des Anlagevermdgens sowie Geleistete Anzahlungen

und Anlagen im Bau.

Grundstiicke sind gem. § 7 Abs. 1 S. 3 StromNEV bei der Ermittiung der kalkulatori-
schen Restwerte des Sachanlagevermdgens zu historischen Anschaffungs- und

Herstellungskosten anzusetzen.

GemalR §7 Abs. 1 S.2 Nr.1,2i.V.m. § 6 Abs. 2 S. 4 StromNEV wird auch im Rah-
- men der Berechnung des betriebsnotwendigen Eigenkapitals die Eigenkapitalquote
der Altanlagen auf hochstens 40 % begrénzt‘ in der Konsequenz diirfen die kalkuia-
torischen Restwerte des Sachanlagevermdgens der betriebsnotwendigen Altanlagen
zu Tagesneuwerten maximal mit einem Anteil von 40 % in die Bestimmung der Basis
der Eigenkapitalzinsen einflieBen. Da die Fremdkapitalquote die Differenz zwischen
100 % und der Eigenkapitalquote ist (§ 6 Abs. 2 S. 5 StromNEV), missen die kalku-
latorischen Restwerte des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen Altanla-
gen zu historischen Anschaffungs- und Hersteliungskosten entsprechend mit min-
destens 60 % gewichtet werden.

Ubersteigt die ermittelte Eigenkapitalquote einen Anteil von 40% so ist diese gemai
§ 6 Abs. 2 S. 4 StromNEV auf 40 % zu begrenzen.

Unter Zugrundelegung dieser Eigenkapitalquote ergibt sich das betriebsnotwendige
Vermégen gemahl § 7 StromNEV (BNV ) aus Anlage 2a (Pos. 17). Das betriebs-
.notwendige Eigenkapital gemal § 7 StromNEV (BNEK I ergibt sich aus Anlage 2a
(Pos. 18). '

3.3. Ermittlung des die zugelassene Eigenkapitalquote von maximal 40 %
tibersteigenden Eigenkapitalanteils '

Nach § 7 Abs. 1 S. 5 StromNEV ist der die zugelassene Eigenkapitalquote von ma-
ximal 40 % Ubersteigende Anteil des Eigenkapitals nominal wie Fremdkapital zu ver-

zinsen. Soweit das nach §7 Abs. 1 StromNEV berechnete betriebsnotwendige Ei-
.-:genkapital (BNEK Iy mehr als 40 % -des nach dieser Vorschrift ermittelten betriebs-
| “notwendigen Vermobgens (BNV 1) betragt, ist folglich das betri_ebs_ndtwendige Eigen-
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kapital (BNEK I} in zwei Anteile zu zerlegen. Zu bestimmen ist zunachst der Anteil
~ des Eigenkapitals, der die zugelassene Eigenkapitalquote nicht Gberschreitet (BNEK
1140 %), sodann der Eigenkapitalanteil, der die zugelassene Eigenkapitalquote
Ubersteigt (BNEK Il > 40 %).
Bei einer Eigenkapitalquote von mehr als 40 % ist der die zugelassene Eigenkapital-
quote nicht Ubersteigende Eigenkapitalanteil (BNEK Il £ 40%) wie folgt zu ermitteln:

BNEK Il = 40% = BNV Il * 0,4

Der die zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigende Eigenkapitalanteil im Sinne
von § 7 Abs. 1 S. 3 StromNEV (BNEK I/ > 40%) errechnet sich dann nach folgender
Formeil:

BNEK 1l > 40% = BNEK Il — BNEK Il < 40% = BNEK Il — (BNV il * 0,4)

Soweit das nach § 7 Abs. 1 S. 2 StromNEV berechnete betriebsnotwendige Eigen-
kapital (BNEK If) nicht mehr als 40 % des nach dieser Vorschrift ermittelten betriebs-
notwendigen Vermdgens (BNV /) betragt, hat demgegeniber keine Aufteilung des
BNEK Il zu erfolgen. Denn ein die zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigender

Anteil des Eigenkapitals ist in diesem Fall nicht gegeben.

3.4. Ermittlung des auf die Neu- und Altanlagen entfallenden Anteils am Ei-
genkapital '

Zur Festiegung der Basis fur die Eigenkapitalverzinsung ist das betriebsnotwendige
Eigenkapital (BNEK I} auf Neu- und Altanlagen aufzuteilen (§ 7 Abs. 3 S. 1 Strom-
NEV). Die Aufteilung erfolgt nach den Mallgaben, wie es in § 7 Abs. 3 S. 2 und 3
StromNEV vorgegeben ist. Der Anteil der kalkulatorischen Restwerte der Neuanla-
gen zu Anschaffungs- und Herstellungskosten (Anteil SAVneu) ergibt sich aus dem
Quotienten aus den kalkulatorischen Restwerten der Neuanlagen zu Anschaffungs-
und Herstellungskosten und den kalkulatorischen Restwerten des gesamten Sachan-
lagevermoégens und somit der Summe aus den kalkulatorischen Restwerten (RW)
der Alt- und Neuanlagen (SAValt und SAVneu). E
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Kafk. RW des Sachanlagevermdgens der Neuanlagen zu AK/HK

/ [ Kalk. RW des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen Altanlagen zu
Tagesneuwerten * Eigenkapitalquote nach § 6 Abs. 2 StromNEV (max. 40 %)
+ Kalk. RW des Sachanlagevermdgens der betriebsnotwendigen Altaniagen zu
historischen AK/HK * Fremdkapitalquote nach § 6 Abs. 2 StromNEV (min. 60 %)
+ Kalk. RW des Sachanlagevermdgens der Neuanfagen zu historischen AK/HK |

= Anteil SAVneu

Der Anteil der Altanlagen am Sachanlagevermdégen {Anteii SAValt) ergibt sich aus
der Differenz zwischen 100 % und dem Anteil des Sachanlagevermogens der Neu-
anlagen (Anteil SAVneu).

Der Anteil der Neuanlagen am Eigenkapital ergibt sich aus Anlage 2a (Pos. 23)
Der Anteil der Altanlagen am Eigenkapital ergibt sich aus Anlage 2a (Pos. 24).

3.5. Ermittlung der Zinsen fiir die beiden Eigenkapitalanteile

Die Beschiusskammer 4 der Bundesnetzagentur hat mit Beschiuss vom 31.10.2011,
unter dem Aktenzeichen BK4-11/304, den Eigenkapitalzinssatz fiir den Anteil des
Eigenkapitals, der die zugelassene Eigenkapitalquote nicht Ubersteigt, fir Neuanla-
gen auf 9,05 % und fir Altanlagen auf 7,14 % nach Gewerbesteuer und vor Kérper-
schaftsteuer festgelegt.

Die Verzinsung des Eigenkapitalanteils, der die zugelassene Eigenkapitalquote nicht
Ubersteigt, errechnet sich demnach wie folgt:

BNEK Il s40% * Anteil SAVneu * 9,06% + BNEK || <40% * Anteil SAValt *
7,14 %

Verfugt der Netzbetreiber hingegen nicht Gber Sachanlagevermogen sind die Bilanz-
werte mit dem fur Neuaniagen geltenden Eigenkapitalzins zu verzinsen.
Der die zugelassene Eigenkapitalquote (ibersteigende Anteil des Eigenkapitals wird
gem. § 7 Abs. 7 StromNEV verzinst (§ 7 Abs. 1 S. 5 StromNEV). Der Zinssatz ergibt
sich gem. § 7 Abs. 7 8.1 StromNEV aus dem arithmetischen Mittel des auf die letz-
ten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre bezogenen Durchschnitts von drei durch
- die Deutsche Bundesbank veréffentlichten Reihen. Im Einzelnen ergeben sich die
- Werte aus der ,Umlaufsrendite festverzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten
- ~ - Anleihen der offentlichen Hand", aus ,Umlaufsrendite festverzinslicher Wertpapiere
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inlandischer Emittenten - Anleihen von Unternehmen (Nicht-MFis)* sowie aus der
~Umlaufsrendite inlandischer Inhaberschuldverschreibungen - Hypothekenpfandbrie-
fe." Weitere Zuschlage sind gem. § 7 Abs. 7 S. 2 StromNEV unzuldssig.

Da die Zinsreihen beim Statistischen Bundesamt fur alle Papiere als Monatswerte
gefuhrt werden, wurde zunachst ein Jahresmittelwert jeweils fur die Jahre 2002 bis
2011 aus den einzelnen Monatswerten gebildet. Aus den Mittelwerten der einzeinen
Jahresscheiben wurde sodann ein 10-Jahres-Durchschnitt gebildet. Es leitet sich far
die genannten Papiere im Zeitraum 2002 bis 2011 eine durchschnittliche Rendite von
3,98 % ab. Hierbei wurden die ungerundeten Werte verwendet.

3.6. Bericksichtigungsfihige Eigenkapitalverzinsung
Die kalkulatorische Eigenkapita_{verzinsung ergibt sich in Summe aus Anlage 2a
(Pos. 32). o o o _ R _

o ~ Diese Reihen konnen auf der Internetseite des Statistischen Bundesamies
: - http://'www.bundesbank.de, unter dem Pfad: ,Geld- und Kapitaimérkte > Zinssdtze und
Renditen > Zeitreihen: Zinsséatze und Renditen > Umiaufsrenditen festverzinslicher Wertpa-
piere inlandischer Emittenten” abgerufen werden. Link:
-http:/iwww . bundesbank.de/Navigation/DE/Statistiken/Zeitreihen_| Datenbanken/Makrooekon
"omtsche Zeltrelhenllts hst node html?iistld “WWW_ 5140 |t01 :

[




Die Eigenkapitalverzinsung fur die Uberlassene Netzinfrastruktur berkompensiert
die negative Eigenkapitalverzinsung des Netzbetreibers. Die negative Eigenkapital-

verzinsung stellt somit lediglich einen ,rechnerischen Zwischenschritt” dar.

Dabei ist zu beachtén, dass auch dieser Rechenschritt dem Algorithmus fiir die Er-
mittlung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung. unterfalit. Da die negative Ei-
genkapitalverzinsung insoweit eine Verzinsung des eingesetzten Kapitals unterhalb
der nach § 7 Abs. 1 S. 5 StromNEV zulassigen Eigenkapitalquote in Héhe von 40
Prozent darstelit, sind die Eigenkapitalzinssdtze nach § 7 Abs. 4 StromNEV anzu-

wenden.

Innerhalb der Vermdgenswerte dominiert das Umlaufvermégen. Dazu gehéren aus-
schlieBlich Vermdgenswerte, deren Bestand sich durch Zu- und Abgange haufig &n-
dert. Es ist daher gerade kein dauernd dem Betrieb dienender Vermdgensgegen-
stand, sondern ein Wirtschaftsgut, das dem sofortigen Verbrauch dient (vgl. die stan-
dige Rechtsprechung des BFH: Urteil v. 31.05.2001, IV R 73/00, Rn. 10; Urteil v.
28.05.1998, XR 80/94, Rn. 30). Insoweit handelt es sich maRgeblich um Vermo-
genswerte die mit Neuanlagen vergleichbar sind, und daher mit dem fur Neuanlagen
mafigeblichen Zinssatz in Hhe von 8,05 % verzinst werden.

In der Gesamtschau der dem Netzbetreiber zugute gebrachten Eigenkapitalverzin-
sung aus Pachter und Verpachter wird dem Netzbetreiber Gber den in Ansatz ge-
brachten (gekirzten) Pachtzins das Eigenkapital des Netzeigentimers zugute ge-
bracht (BGH, EnVR 798/07 ~ ,.SWU Netze GmbH", S. 18). |
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4, Gewerbesteuer

Gemaly § 8 StromNEV kann im Rahmen der Emittlung der Netzkosten die dem
Netzbereich sachgerecht zuzuordnende Gewerbesteuer als kalkulatorische Kosten-
position in Ansatz gebracht werden. Bei der Genehmigung der Netzentgelte wird da-
her ein kalkulatorischer Gewerbesteueransatz auf der Grundlage der anerkannten
kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung beriicksichtigt. Bei dem von der Bundes-
netzagentur festgelegten Eigenkapitalzinssatz handelt es sich um einen Zinssatz
nach Gewerbesteuer und vor Kérperschaftsteuer (BR-Drs. 247/05 S.30).

Die nach § 8 StromNEV anerkennungsféhige Gewerbesteuer ist allein nach den kal-
kulatorischen Mallstaben der StromNEV zu ermitteln. Die in der netzspezifischen
Gewinn- und Verlustrechnung als zusétzlicher Gewinn erscheinende Differenz zwi-
schen den kalkulatorischen Abschreibungen und den bilanziellen Abschreibungen
(sog. Scheingewinn bzw. -verlust) ist somit nicht Teil der Bemessungsgrundlage fur
den kalkulatorischen Gewerbesteueransatz. Dies ist von der héchstrichterlicheh
Rechtsprechung bestatigt worden (siehe etwa BGH v. 14.08.2008, KVR 34/07 - SW
Speyer, Rn. 86 ff.).
Entsprechend einem rein kalkulatorischen Ansatz wird auf die zusétzliche Berlck-
sichtigung von weiteren Zurechnungen und Kiirzungen bei der Bemessungsgrundla-
ge verzichtet (BGH, KVR 81/07, S. 10).
Die kalkulatorische Gewerbesteuer wurde nach der Formel

[BNEK 1i<40% * Anteil SAValt * 7,14 % + BNEK Il <40% * Anteil SAVneu *

9,05% * +BNEK Il >40% * 3,98 %] * Hebesatz * Messzah!

berechnet.
Die zu berucksichtigende kalkulatorische Gewerbesteuer wird in Anlage 2a ausge-

wiesen.
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5. Kostenmindernde Eriése und Ertrdage

Die oben stehenden Ausfihrungen (insbesondere im Abschnitt 1.) missen, dem
Sinn und Zweck der Regeiu‘ng entsprechend, auch fur Erlése geiten; dies verdeut-
licht systematisch die Regelung des § 6 Abs. 1 S. 1 ARegV, die von einer ,Kosten-
prifung” spricht, wobei offensichtlich, wie der dortige Verweis zeigt, die Prifung von
Erlésen nach § 9 StromNEV mit einbezogen ist. D.h. netzbezogene Erlése bei-
spielsweise sind ggf. hinzuzurechnen. Aber auch die anderen Ausfiihrungen sind

analog anzusetzen.

5.1. Bestandsverdnderungen
5.2, Aktivierte Eigenleistungen

5.3. sonstige betriebliche Ertrige

5.3.1. Ertrage aus der Aufldsung von Netzanschlusskostenbeitrigen

Die von Anschlussnehmern entrichteten Netzanschiusskostenbeitrage, die im Zu-
sammenhang mit der Errichtung eines Anschlusses fir die Enthahme elektrischer
Energie entrichtet wurden, sind nach § 9 Abs. 1 S. 2 und Abs. 2 S. 1 StromNEV (ber
die Dauer von 20 Jahren linear aufzulésen. Die Position zahlt gem. § 11 Abs. 2
ARegV dem Grunde nach zu den dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen

5.3.2. Ertrage aus der Auflésung von Baukostenzuschiissen

Die von Anschlussnehmern entrichteten Baukostenzuschisse, die im Zusammen-
hang mit der Errichtung eines Anschiusses fir die Entnahme elektrischer Energie
entrichtet wurden, sind nach § 9 Abs. 1 S. 2 und Abs. 2 S. 1 StromNEV (ber die
Dauer von 20 Jahren linear aufzulésen. Die Position z&hlt gem. § 11 Abs. 2 ARegV

dem Grunde nach zu den dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen.
5.3.3. Ertrdge aus Auflésungen von Riickstellungen

5.3.4. Ertriage aus Blindstrom

Ertréage aus Blindstrom stellen Umsatzerldse dar und sind im Rahmen der Verpro-
bungsrechnung zu berlicksichtigen. Die Erldésposition wird aus diesem Grunde mit
Null angesetzt.

-58 -




5.3.6. andere sonstige betriebliche Ertriage
5.4. Ertrdge aus Beteiligungen

5.5. Ertrage aus anderen Wertpapieren und Ausleihungen des Finanzanlage-
vermogens :

5.6. Sonstige Zinsen und dhnliche Ertridge
5.7. Umsatzerlése (nicht aus Netzentgeliten)

5.7.1. erhobene Konzessionsabgaben .

Korrespondierend zu den Aufwendungen (Position 1.5.1.) hat der Netzbetreiber unter
dieser Position Eridse aus erhobenen Konzessionsabgaben angegeben. Es handelt
sich, wie in der Position 1.5.1. beschrieben, um einen durchlaufenden Posten. Die
Position zahit gem. § 11 Abs. 2 ARegV dem Grunde nach zu den dauerhaft nicht be-
einflussbaren Kostenanteilen (vgl. hierzu Abschnitt 6.).

5.7.2. Eriése aus EEG
Korrespondierend zu den Aufwendungen hat die Antragstellerin unter Position 5.7.2.
Erlése aus EEG in Hohe von 2.762.785 € angegeben.

5.7.3. Erlése aus KWK-G
Korrespondierend zu den Aufwendungen hat der Netzbetreiber unter Position 5.7.3.
Eriose aus KWK in Hohe von 1.139.617 € angegeben. -

5.7.4. sonstige Erlose (nicht aus Netzentgelten)

5.7.5. Erlose aus § 19 Abs. 3 StromNEV
Erlose aus singular genutzten Betriebsmitteln stellen Umsatzerlose dar, die bei der

Verprobung der Netzentgelte zu beriicksichtigen sind. Der jahriiche Abgleich erfolgt
{iber das Reguiierungskonto.
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6. Pacht- und Dienstleistungsverhéltnisse
Die in dieser Dokumentation insgesamt enthaltenen aufgefiihrten Standpunkte und

Rechtsauffassungen gelten gleichermafien fur die nachstehenden Positionen. Die
sich hieraus ergebende Konsequenz ist stichpunktartig unter den nachstehenden
Positionen getrennt nach den unterschiedlichen Leistungserbringern aufgefihit.

6.1. Pachtverhiltnisse

Unter der Position ,Aufwendungen fir (berlassene Netzinfrastruktur” sind regelméa-
Rig die sog. Pachtentgelte fur die Uberlassung betriebsnotwendiger Anlagegiiter an-
zugeben.

Verpidchter Stadtwerke Duisburg AG

Far den Verpachter Stadiwerke Duisburg AG werden im P#&chterbogen Kosten in
Hohe von_€ beantragt. Gemal dem vorgelegten Verpéchter-EHB werden
Netzkosten in Hohe von [ EGINININ< angegeben.

Aufgrund der Berechnungen der kalkulatorischen Abschreibungen, der kalkulatori-
schen Eigenkapitalverzinsung, der kalkulatorischen Gewerbesteuer sowie den Kiir-
zungen bei den sonstigen betrieblichen Aufwendungen und Aufwendungen fiir Zin-

sen reduzieren sich die anzuerkennenden Netzkosten flir den Verpachter Stadtwerke

Duisburg AG um I < auf I <

Die Durchrechnung der kalk. Abschreibungen ergibt eine Kurzung in Héhe von
< s gciten die Ausfithrungen unter Ziffer 2 entsprechend. Die kalkulatori-
sche Eigenkapitalverzinsung mindert sich um N < - B G e
kalkulatorische Gewerbesteuer um I € ouf I < (siche Aniage 2b).
Die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens Altanlagen zu AK/HK

sowie zu Tagesneuwerten [

I siche Ania-

ge 2b, Positionen 3.1.1.3. und 3.1.2.3.). Der | bericksichtigt somit die nach

Auffassung der Beschlusskammer & I
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Die Abschreibungen auf Finanzanlagen und auf Wertpapiere des Umlaufvermégens
(Pos. 2.4.) in Hohe von B < crden aus Grinden fehlender Betriebsnotwen-
digkeit volistandig gekirzt.

~ Bei Zinsen und shnliche Aufwendungen wurde der in Position 1.3.1. Zinsen gegen-
liber verbundenen Unternehmen angegebene Wert in Hohe von I € vollstan-
dig anerkannt. Die in der Position 1.3.3. Zinsen gegeniber Kreditinstituten angege-
benen Werte werden nach Plausibilisierung unter Zugrundelegung der Referenzzins-
satzreihe (vgl. Kap. 1.3.) auf I € reduziert. Die Ausfuhrungen in Kap. 1.3.
| gelten entsprechend. Die unter Pos. 1.3.4, Sonstiges angegebenen Kosten in Héhe
on € fUr anteilige Verlustiberahme aus Beteiligungen werden aufgrund
fehlender Betriebsnotwendigkeit voilstandig gekirzt. '

Die Klrzungen bei den sonstigen betrieblichen Aufwendungen beim Verpachter be-
treffen insbesondere die Positionen 1.5.6. Rechts- und Beratungskosten (IEEE),
1.5.7. Sponsoring, Werbung, Spenden (IIE), 1.5.9. Bewirtung und Geschenke
() sowie Einzelwertberechtigungen und Abschreibungen auf Forderungen
@) ¢ic nach Auffassung der Beschlusskammer keinen Bezug zum Pacht-
verhdltnis aufweisen und somit nicht betriebsnotwendige Aufwendungen darstellen.

Samtliche o. g. Positionen werden vollstandig gekiirzt.

Die in Position 1.5.13. Sonstiges enthaltenen Aufwendungen aus Produktdurchiei-
tung Konzern, Unterhaltungen von Gebduden sowie geschilsselte Shared-Service-
Leistungen in Hohe von insgesamt € werden aufgrund fehlender Betrisbs-
notwendigkeit eliminiert. Analog hierzu werden die in Pos. 5.3.5. andere sonstige
betriebliche Ertrdge enthaltenen korrespondierenden Erldse tiir Produktdurchleitung,
Vermietung und Weiterberechnung von Konzerndienstleistungen in Héhe von insge-

samt [ € bereinigt.

Die in Pos. 5.4, Ertrage aus Beteiligungen angegebenen Erlése in Hohe von
EEC crden aufgrund fehlender Betriebsnotwendigkeit gleichsam vollstandig
gekirzt.

Die im Pachterbogen angegebenen Netzkosten flir das Pachtverhélinis Stadtwerke
Duisburg AG in Héhe von _ € mindern szch somit um msgesamt_
€ auf IR € | . W .
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6.2 Dienstleistungsverhditnisse

Wie oben ausgefihrt sind samtliche in dieser Dokumentation aufgefiithrten Stand-
punkte und Rechtsauffassungen auf den Dienstleister eines Neizbetreibers Ubertrag-
bar. Nur so kann sichergestelit werden, dass ein Entgelt fir durch Dritte erbrachte
Dienstleistungen nicht die Kosten der Selbsterbringung der Leistung Ubersteigt.

Dienstleister Stadtwerke Duisburg AG
Gemal dem vorgelegten EHB fiir den Dienstleister Stadtwerke Duisburg AG werden
durch den Netzbetreiber Netzkosten in Hohe von [  mitteit.

Aufgrund der Berechnungen der kalkulatorischen Abschreibungen, der kalkulatori-
schen Eigenkapitaiverzinsung und der kalkulatorischen Gewerbesteuer sowie Kur-
zungen bei den sonstigen betrieblichen Aufwendungen und den Zinsaufwendungen
reduzieren sich die anzuerkennenden Netzkosten fir den Dienstleister Stadtwerke

Duisburg AG auf [ lEGzGG<.

Die Durchrechnung der kalk. Abschreibungen ergeben Kirzungen in H8he von
B Dic kalkulatorische Eigenkapitalverzinsung mindert sich um [IIl< aur
I < .nd die kalkulatorische Gewerbesteuer um -€ auf -€ (siehe
Anlage 2c). Die Erlauterungen zur negativen kalk. Eigenkapitalverzinsung und kalk.

Gewerbesteuer in Kap. 3.6. gelten entsprechend.

Die Abschreibungen auf Finanzanlagen und auf Wertpapiere des Umlaufvermégens
(Pos. 2.4.) in Hohe von ¢ werden aus Griinden fehlender Betriebsnotwendig-

keit vollstandig gekirzt,

Nach Auffassung der Beschlusskammer 8 bildet das zu berlicksichtigende Sachan-
lagevermégens des Dienstleisters Stadtwerke Duisburg AG _

I D fir die Berechnung

der kalk. Abschreibungen verwendeten AK/HK sind Anlage 3c zu entnehmen.

Der Netzbetreiber macht im Antrag kein Abzugskapital geltend. Es wurde jedoch aus
der letzten Kostenprfung ermittelt, dass ein Bestand vorhanden war, Demzufolge
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wurde im Rahmen des Abzugskapitals Pensionsrickstellungen zugerechnet, die
gem. den Priffeststeliungen der letzten Kostenprifung dem Stromnetz in H6he von
_ € zuzurechen sind. Etwaige beim Pé&chter angesetzte Pensionsriickstel-
lungen wurden entsprechend mindernd berlicksichtigt. Der Netzbetreiber tragt plau-
sibel vor, dass die Pensionsrickstellungen in den letzten 5 Jahren stark reduziert
worden sind. Daher werden die anzusetzenden Pensionsriicksteliungen NG
M aiso umn €, reduziert (siche Anlage 2c).

Die Kurzungen bei den sonstigen betrieblichen Aufwendungen beim Dienstleister
betreffen insbesondere die Positionen 1.5.2. Mieten, sonstige Pachtzinsen, sonstige
Leasingraten, Gebiihren und Beitrage _€ fur Beitrage fur Verbande und &hnli-
che Vereinigungen), 1.5.7. Sponsoring, Werbung, Spenden (lll€), 1.5.9. Bewirtung
und Geschenke (llE), die nach Auffassung der Beschlusskammer keinen Bezug
zum Dienstleistungsverhaltnis aufweisen und somit nicht betriebsnotwendige Auf-

wendungen darstellen. Samtliche o. g. Positionen werden volistandig gekirzt.

Hinsichtlich der Positionen 1.5.6. Rechts- und Beratungskosten (I <) sowie
Pos. 1.5.11. Einzelwertberichtigung (I €) genht die Beschlusskammer davon
aus, dass diese Aufwendungen in dieser Héhe nicht in jedem Jahr der zweiten An-
reizregulierungsperiode anfailen und es sich somit um eine Besonderheit des Ge-
schaftsjahres 2011 gem. § 6 Abs. 3 Satz 1 ARegV der Hohe nach handelt. Zudem
konnten die Kostenhéhen im Hinblick auf die Kosten eines effizienten und struktureli
vergleichbaren Netzbetreibers nicht hinreichend belegt werden. Die beiden Betrage
werden daher auf fiinf Jahre verratet. Die Position 1.5.6. reduziert sich insoweit um

B < -l cic Position 1.5.11. um [JE aof .

Bei den Zinsen und &hnlichen Aufwendungen konnte der Netzbetreiber nicht die
Marktiblichkeit der angesetzten Zinsen nachweisen. Aus diesem Grund hat die Be-
schlusskammer die Aufwendungen lediglich zur Halfte anerkannt. Diese Ausfihrun-
gen gelten fur Zinsaufwendungen gegeniiber verbundenen Unternehmen (anerkann-
te wurden hier I €) und gegenlber Kreditinstituten (anerkannt wurden hier

).

in der Position 1.5.13. Sonstiges sind weiterhin Kosten fur kaufmannische Dienstleis-
tungen (€, sowie fur die Konzemumlagen (INE), enthalten.
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Die Prifung des dem Geschéftsbesorgungsvertrag beigefugten Leistungskatalog hat
ergeben, dass zahlreiche werthaltige Positionen offenbar keinen Bezug zum Strom-
verteilungsnetz aufweisen. Die Betriebsnotwendigkeit der in Ansatz gebrachten Kos-
ten konnte von dem Netztreiber nicht hinreichend dargelegt und zudem gegeniber
den hierfur anfallenden Kosten des Vertriebes abgegrenzt werden. Auch sind Dop-
pelabgeltungseffekte, z. B. in Bezug auf erbrachte Personal- und IT-Dienstleistungen
nicht auszuschlieen. Zudem konnte die Kestenhohe im Hinblick auf die Kosten ei-
nes effizienten und strukturell vergleichbaren Netzbetreibers nicht hinreichend belegt
werden. Aus diesen Griinden wird die Konzernumlage in Hohe von I € um
die Halfte gemindert. Die kaufmannischen Dienstleistungen in Hohe von <
sind gegeniiber dem Jahr 2010 (M €) deutlich in den Kosten angestiegen.
Insbesondere bei den darin enthaltenen Kosten flur die Softwareimplementierung in
Hohe von ¢ geht die Beschlusskammer von einer Besonderheit des Ge-
schéftsjahres aus. Da der Netzbetreiber nicht nachgewiesen hat, dass es sich dabei
um wiederkehrende Kosten handelt, hat die Beschiusskammer diese vollstandig
nicht beriicksichtigt und somit die Gesamtposition 1.5.13. um die Bescnderheit des
Geschaftsjahres in Hohe von I bereinigt. Hinzugerechnet wurden dieser
Position insgesamt I €, was auf die Kosten fiir SAP zuriickzufuhren ist. Die
Beschlusskammer sieht zwar auch die ausgewiesenen SAP-Kosten in Hohe von
B - s Bcsonderheit des Geschaftsjahres an. Es handelt sich hierbei um eine
Neuanschaffung, die nicht in der Anfagengruppe Software beriicksichtigt wurde. Da
somit keine Abschreibung erfolgt, sieht es die Beschiusskammer als sachgerecht an,
die Kosten in Hohe vonlE zu funfteln um die Kosten fur SAP ratierlich in der

Efl@soberg renze zu bericksichtigen.

Die in Position 1.5.13. angegebenen Kosten mindern sich insoweit um insgesamt

I < - D <

Insgesamt mindemn sicﬁ die angegebenen Netzkosten flr das Dienstleistungsver-
haltnis mit der Stadtwerke Duisburg AG somit um insgesamt [ EE auf

-64 -



7. Ermittiung der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile i.S.d. § 11
Abs. 2 ARegV

Auf Grundlage der Daten, die die Beschlusskammer 8 mit Beschluss v. 14.05.2012
zur Durchfiihrung der Datenerhebung fir die Kostenprifung zur Bestimmung des
Ausgangsniveaus der Betreiber von Elektrizitdtsversorgungsnetzen i S. d. § Nr. 2
EnWG fir die zweite Regulierungsperiode nach § 6 Abs. 1 ARegV erhoben hat, wer-
den die dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV im
Basisjahr bestimmt. Es wurden dabei die nachfoigend aufgefiinrten Kostenanteile
berlcksichtigt:

1. Gesetzliche Abnahme- und VerglUtungspflichten (S. 1 Nr. 1)

Unter gesetzlichen Abnahme- und Vergiitungspflichten sind finanzielle Verpflichtun-
gen aus dem EEG und KWKG zu verstehen. Die hieraus entstehenden Kosten und
Erlose sind gemal § 11 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 ARegV dauerhaft nicht beeinflussbare
Kostenanteile.

Das Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) sieht vor, dass die finanzielle Belastung
aus dem nach dem aufgenommenen und vergiiteten Strom aus Anlagen, die dem
EEG unterfallen, bundesweit gleichmaRig verteilt wird. Dies wird durch den EEG-
Walzungsmechanismus sichergestellt. Der Verteilernetzbetreiber nimmt den von der
EEG-Anlage produzierten Strom ab und vergitet ihn nach den im Erneuerbare-
Energien-Gesetz (EEG) festgeschriebenen Satzen. In der zweiten Stufe leitet der
Verteilernetzbetreiber den EEG-Strom weiter an den regelzonenverantwortlichen
Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) und erhélt von diesem einen finanziellen Aus-
gleich.

Das KWK-G férdert die Stromerzeugung bei gleichzeitiger Umwandlung von einge-
selzter Energie in elekirische Energie und Nutzwérme. Zur bundesweiten Vergleich-
maBigung der KWK-G-Férderung ist innerhalb des Gesetzes ein entsprechendes
Ausgleichsverfahren implementiert (§ 9 KWKG). Netzbetreiber sind verpflichtet,
KWK-Anlagen an ihr Netz anzuschlieBen und den in diesen Anlagen erzeugten
KWK-Strom abzunehmen. Die Vergitung an den KWK-Anlagenbetreiber setzt sich
aus dem Preis fur den KWK-Strom und dem gesetzlichen KWK-Zuschlag - der ei-
gentlichen KWK-Fdérderung - zusammen. Der dem aufnehmenden Netzbetreiber vor-
~  gelagerte Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) ist seinerseits zur Zahlung des KWK-
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Zuschlags verpflichtet. Aufwendungen und Ertrdge des Verteilernetzbetreibers aus
dem KWK-Zuschlag gleichen sich also aus. Der aufgenommene KWK-Strom wird
vom Netzbetreiber vermarktet. Die Beschlusskammer geht davon aus, dass der
KWK-Strom zu den gleichen Konditionen verkauft werden kann wie er aufgekauft
wurde. Geringfigige Uber- oder Unterdeckungen gleichen sich dabei im Zeitverlauf
aus. Der KWK-Anlagenbetreiber kann den erzeugten KWK-Strom aber auch an ei-
nen Dritten (z. B. Stromhandler) verkaufen. In diesem Fall erhalt er vom Netzbetrei-
ber lediglich den KWK-Zuschlag vergltet. Der dem aufnehmenden Netzbetreiber
vorgelagerte Ubertragungsnetzbetreiber (UNB) ist seinerseits zur Zahlung des KWK-
Zuschlags verpflichtet.

2. Konzessionsabgaben (S. 1 Nr. 2)

Konzessionsabgaben sind Entgelte, die Energieversorgungsunternehmen fir die Ein-
raumung des Rechts zur Benutzung éffentlicher Verkehrswege fur die Verlegung und
den Betrieb von Leitungen, die der unmittelbaren Versorgung von Letztverbrauchern
im Gemeindegebiet mit Energie dienen, entrichten (§ 48 Abs. 1 EnWG). Die Position
ist ertrags- und aufwandsseitig relevant (Ansatz in jeweils gleicher Hohe). Bei Kon-
zessionsabgaben handelt es sich dem Grunde nach um dauerhaft nicht beeinfluss-
bare Kostenanteile gemal § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 2 ARegV.

3. Betriebssteuern (S. 1 Nr. 3)

Betriebssteuern im Sinne des § 11 Abs.2 S.1 Nr.3 ARegV sind alle Steuern, die in
der Steuerbilanz abzugsfahige Betriebsausgaben sind (BR-Drs. 417/07, S.51). Dem-
entsprechend unterfallen etwa Grundsteuern, die Kfz-Steuer oder Energiesteuern
dem Grunde nach der Regelung des § 11 Abs.2 S.1 Nr.3 ARegV. Die kalkulatorische
Gewerbesteuer gemall § 8 StromNEV stellt keine Betriebssteuer nach § 11 Abs.2
S.1 Nr.3 ARegV dar.

4. Erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen (S, 1 Nr. 4)

Bei Aufwendungen an vorgelagerte Netzbetreiber handeit es sich dem Grunde nach
um dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile gemal § 11 Abs. 2 S.1 Nr4
ARegV. Zu den vorgelagerten Netzkosten zahien neben den Kosten fir Leistung,
Arbeit, Messung, Abrechnung und Messstellenbetrieb auch folgende Aufwendungen:

Aufwendpngen far Netz_reservekapazitét
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Aufwendungen gemafR § 14 Abs. 2 StromNEV
Aufwendungen fur unterspannungsseitige Messung
Aufwendungen fur Blindstrom

Aufwendungen fur singulér genutzte Betriebsmittel

5. Nachrustung von Wechselrichtern nach § 10 Abs. 1 der Systemstabilitatsverord-
nung (S. 1 Nr. 5)
Kosten fur die Nachristung von Wechselrichtern gemaf § 10 Abs. 1 SysStabV. Die-

se Kosten sind fir das Basisjahr nicht relevant.

6. Genehmigte Investitionsmallnahmen (S. 1 Nr. 6 und 6a)

Kosten aus genehmigten Investitionsmalnahmen sind gemafl § 11 Abs. 2 S.1 Nr. 6
und 6a ARegV dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile.

7. Mehrkosten fiir die Errichtung, den Betrieb und die Anderung von Erdkabeln nach
§ 43 S. 1 Nr. 3 und Satz 3 EnWG soweit diese nicht nach Nr. 6 berucksichtigt werden
und soweit die Kosten bei effizientem Netzbetrieb entstehen (S. 1 Nr. 7)

In dieser Position sind die Mehrkosten fir die Errichtung, den Betrieb und die Ande-
rung von Erdkabeln nach § 43 S. 1 Nr. 3 und Satz 3 EnWG soweit diese nicht nach
Nr. 6 berlcksichtigt werden und soweit die Kosten bei effizientem Netzbetrieb ent-
stehen zu verbuchen. Soweit diese Kosten vorliegen, handelt es sich um dauerhaft
nicht beeinflussbare Kostenanteile nach S. 1 Nr. 7 ARegV.

8. Vermiedene Netlzentgelte i.S.v. § 18 StromNEV, § 35 Abs. 2 FEG und § 4 Abs. 3
KWKG (S. 1 Nr. 8)

Betreiber von dezentralen Erzeugungsanlagen erhalten nach § 18 StromNEV vom

Netzbetreiber ein Entgelt, das den gegeniber den vorgelagerten Netz- oder Um-
spannebenen durch die jeweilige Einspeisung vermiedenen Netzentgelten entspricht.
Entsprechend § 5 Abs. 3 StromNEV sind hierbei die Zahlungen des letzten abge-
schiossenen Geschéftsjahres als Kostenposition bei der Bestimmung der Netzkosten
zu beriicksichtigen. Bei Aufwendungen fir Stromeinspeisung durch Betreiber dezent-
raler Erzeugungsanlagen nach § 18 StromNEV handelt es sich dem Grunde nach um
dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile gemaf’ § 11 Abs. 2 S.1 Nr.8 ARegV.
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8a. Erweiterter Bilanzausgleich gem. § 35 GasNZV

FUr Betreiber von Elektrizitatsversorgungsnetzen nicht relevant.

8b. Zahlungen an Stadte und Gemeinden nach MalRgabe von § 5 Abs. 4 StromNEVY
{S. 1.Nr. 8b)

In dieser Position sind die Zahlungen an Stadte oder Gemeinden nach MaRgabe von

§ 5 Abs. 4 StromNEV zu verbuchen. Bei dieser Position handelt es sich dem Grunde
nach um dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile gemaR § 11 Abs. 2 S.1 Nr. 8b
ARegV.

9. Tarifvertragliche Vereinbarungen zu Lohnzusatz und Versorgungsleistungen {S. 1

Nr. 9)

Dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile werden zwar nicht dem Effizienzver-

gleich zugefiihrt, miissen aber dennoch — wie alle Kostenanteile — gem. § 4 Abs. 1
StromNEYV effizient sein. Zur Prifung des Effizienzgebots sind Fremdvergleichsmaf3-
stdbe heranzuziehen, die insbesondere die Angemessenheit von betrieblichen Zu-

satzvereinbarungen im Blick haben.

Kosten aus betrieblichen und tarifvertraglichen Vereinbarungen zu Lohnzusatz- und
Versorgungsleistungen, soweit diese in der Zeit vor dem 31. Dezember 2008 abge-
schlossen worden sind, sind gemaf: § 11 Abs.2 S.1 Nr.9 ARegV dauerhaft nicht be-
einflussbare Kostenanteile. Diesbezlglich geht die Beschlusskammer davon aus,
dass von dieser Regelung nur jene Mitarbeiter erfasst werden, die auf Grundlage

eines Arbeitsvertrages direkt bei dem Netzbetreiber tatig sind.

Da die Uberleitung von Arbeitnehmern auf den rechtlich selbststandigen Netzbetrei-
ber zum 31. Dezember 2008 aus den verschiedensten Griinden noch nicht volistan-
dig abgeschiossen war, wurde fur die erste Regulierungsperiode eine Ubergangsre-
gelung akzeptiert. Es war danach zuldssig, die Kosten fir betrieblich und tarifvertrag-
lich geregelte Lohnzusatz- und Versorgungsleistungen von Mitarbeitern als dauerhaft
nicht beeinflussbare Kostenanteile auszuweisen, die noch nicht unmittelbar beim
Netzbetreiber beschaftigt waren, deren Tatigkeit aber ausschlieBlich fur den jeweili-
gen Netzbetreiber erfolgte und deren endgiltige Uberleitung in ein arbeitsvertragli-
ches Beschéftigungsverhaitnis beim Netzbetreiber angestrebt war. |
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Wollte der Netzbetreiber von der Ubergangsregelung fir die erste Regulierungsperi-
ode Gebrauch machen, so hatte er entsprechend dem Leitfaden ,GroRe Netzgeseli-
schaft® bis zum 31.03.2013 nachvollziehbar darzulegen und zu quantifizieren, welche
Mitarbeiter ausschliellich fur das Netz tatig waren und bis zum Abschluss der ersten
Regulierungsperiode auf den Netzbetreiber im oben genannten Sinne Ubergeleitet
werden sollten. Die Umstrukturierung ist der Beschlusskammer in Form eines recht-
lich verbindlichen personenscharfen Nachweises vorzulegen, der belegt, dass der
einzelne Arbeitnehmer in der zweiten Regulierungsperiode aufgrund eines Arbeits-
vertrages direkt bei der Netzgesellschaft tatig ist. Diesér personenscharfe Nachweis
war bis spatestens mit Ablauf der Stellungnahmefrist der Anhérung vom 25.06.2013,
soweit nicht bereits erfolgt, zu Ubermitteln. Ergénzend zu dem personenscharfen
Nachweis mussten auch die PZK mitgeteilt werden, die zu den Ubergeleiteten Mitar-
beitern gehodren. Eine weitere Ubergangsregelung fur die zweite Regulierungsperio-
de ist nicht vorgesehen.

Mit Beginn der zweiten Regulierungsperiode werden daher nur noch die Versor-
gungsleistungen derjenigen Mitarbeiter als dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenan-
teile nach § 11 Abs. 2 8. 1 Nr. 9 ARegV berucksichtigt, die auf Grundlage eines un-
mittelbar mit dem Netzbetreiber geschlossenen Arbeitsvertrages ausschlieRlich dort
tatig sind. Lohnzusatzleistungen derjenigen Arbeitnehmer, die aufgrund von Dienst-
leistungsverirdgen oder Mitarbeiterliberlassungen fur die Netzgesellschaft tatig sind,
gelten ebenso nicht als dauerhaft nicht beeinflussbar.

Bei den geltend gemachten Kosten fir die Vergutung fur Verbesserungsvorschlage i.
H. v handelt es sich nicht um Kosten, die auf einer betrieblichen oder tarifver-
traglichen Vereinbarung beruhen. Vielmehr macht der Netzbetreiber Kosten geltend,
die einseitig gewahrt werden (z.B. durch Unternehmensrichtlinie) und jederzeit wie-
der entzogen werden kdnnen, da ein arbeitsrechtlicher Anspruch auf Gewadhrung der
Leistung nicht besteht. Derartige Kosten unterfallen nicht dem Anwendungsbereich
von § 11 Abs. 2 Nr. 9 ARegV, da hierdurch nur kollektivarbeitsrechtliche Vereinba-
rungen geschitzt werden.

Weiterhin bendtigt die Beschlusskammer zur Vervolistandigung der Prifungsunterla-
gen die angegebenen Betriebsvereinbarungen sowie die relevanten Tarifvertrage. Es
ist daher erforderlich, dass die vorher genannten Unte_rl_agen im Rahmen der Stel-

lungnahme vorgelegt werden.
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10. Betriebs- und Personalratstatigkeit (S. 1 Nr. 10)

Kosten der im gesetzlichen Rahmen ausgelbten Betriebs- und Personalratstatigkeit
sind gemaR § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 10 ARegV dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenan-
teile.

Der Netzbetreiber hat bei der Anpassung der Kosten fur die im gesetzlichen Rahmen
ausgelibte Betriebs- und Personalratstatigkeit (§ 11 Abs. 2 Nr. 10 ARegV) Ge-
schaftsfilhrungskosten i. H. v. I beriicksichtigt. Bei den geltend gemachten
Kosten ist nicht ersichtlich, ob die Kosten typischerweise fiir eine Betriebs- und Per-
sonalratstatigkeit anfallen. Die Beschlusskammer hat vorléaufig die oben genannten
Kosten anerkannt, allerdings unter der Voraussetzung das die v. g. Kosten im Rah-
men der Stellungnahme nachvollziehbar nachgewiesen werden kénnen und die Vo-
raussetzungen fir die Anerkennung von dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile
(siehe oben) erfilllt sind.

11. _Berufsausbildung und Weiterbildung im Unternehmen und Betriebskinder-
tagesstatten (S. 1 Nr. 11)

Kosten der Berufsausbildung und Weiterbildung im Unternehmen und von Betriebs-

kindertagesstatten fir Kinder der im Netzbereich beschaftigten Betriebsangehérigen
sind nach § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 11 ARegV dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenantei-

le.

12. Pauschalierter Investitionszuschlag nach § 25 ARegV (S. 1 Nr. 12)
Gem. § 34 Abs. 4 ARegV ist der pauschalierte Investitionszuschlag gem. § 25

ARegV nur bis zum 31.12.2013 anzuwenden und ist insofern nicht mehr relevant fiir
die zweite Regulierungsperiode (Strom).
13. Auflésung von Netzanschlusskostenbeitragen und Baukostenzuschilssen (S. 1

Nr. 13)

Aufidsungen von Netzanschlusskostenbeitragen und Baukostenzuschiissen nach § 9

. Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 und 4 iV.m. Satz 2 StromNEV sind als dauerhaft nicht beein-

flussbare Kostenanteile gem. § 11 Abs. 2 Nr. 13 ARegV zu berlicksichtigen.

14. Ausgleichsmechanismus nach § 2 Abs. 4 Energieleitungsausbaugesetz {S. 1 Nr.
;Iﬁ)

Die Kosten aus dem bundesweiten Ausgleichsmechanismus nach § 2 Abs. 4 EnLAG
sind als dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten nach § 11 Abs. 2 Nr. 14 ARegV zu

~ beriicksichtigen.
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8. Vergleichbarkeitsrechnung

Die Kapitalkosten sollen gemaB § 14 Abs. 1 Nr. 3 S. 1 ARegV zur Durchfihrung des
Effizienzvergleichs so bestimmt werden, dass ihre Vergleichbarkeit méglichst ge-
wahrleistet ist und Verzerrungen berlicksichtigt werden, wie sie insbesondere durch
unterschiedliche Altersstrukturen der Anlagen, Abschreibungs- und Aktivierungsprak-

tiken entstehen kénnen.

Die Kapitalkosten umfassen gemaRl § 14 Abs. 1 Nr. 3 S. 3 ARegV die Fremdkapital-
zinsen gemal § 5 Abs. 2 StromNEV, die kalkulatorische Abschreibungen gemaf § 6
StromNEV und die kalkulatorische Eigenkapitalverzinsung gemag § 7 StromNEV.

Zur Gewabhrleistung der Vergleichbarkeit der Kapitalkosten ist gemaR § 14 Abs. 1 Nr.
3 i.V.m Abs. 2 ARegV eine Vergleichbarkeitsrechnung zur Ermittlung von Kapitalkos-
tenannuitdten durchzufuhren. Die Standardisierung der Kapitalkosten stellt sicher,
dass die Durchfihrung effizienter Ersatzinvestitionen nicht zu einer verschlechterten
Effizienzbewertung des Netzbetreibers flihrt.

Die Kapitalkostenannuitat wird fur jede Anlagengruppe der Anlage 1 der StromNEV
mit Hilfe des Annuitatenfaktors wie folgt gebiidet:

An = TNW * g™ * W(q—l)

)

An; = Annuitat der Anlagengruppe
i

TNW:, = Tagesneuwert der
Anlagengruppe i

Q 1 + Zinssatz

3
non

Nutzungsdauer der Anla-
gengruppe i

Die Summe der Annuitaten aller Anlagengruppen und die standardisierte Verzinsung
der von diesen Annuitdten nicht erfassten, aber zu verzinsenden Bilanzwerte bilden
die standardisierten Kapitalkosten geman § 14 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 2 ARegV.




Durch die Kostenannuitdten werden die Abschreibungen und die Verzinsung des
Sachanlagevermdgens standardisiert. Neben der Verzinsung des Sachanlagever-
mogens sieht § 7 Abs. 1 S. 2 StromNEV auch die Verzinsung weiterer Bilanzwerte
vor. Diese Verzinsung wird von den Annuitaten nicht erfasst. Die Kapitalkosten hier-
fUr werden beriicksichtigt, indem die Bilanzwerte mit dem gewichteten Zinssatz mul-
tipliziert werden. Hinsichtlich des Zinssatzes findet insoweit auch § 14 Abs. 2 ARegV
Anwendung. Einer besonderen Beriicksichtigung des Abzugskapitals bedarf es nicht,
da im Rahmen der Standardisierungsrechnung hierfiir ein Pauschalansatz in der

Form des gewichteten Zinssatzes herangezogen wird.

Die Vergleichbarkeitsrechnung hat gemal® § 14 Abs. 2 S. 1 ARegV auf Grundlage
der Tagesneuwerte (TNW) des Anlagevermégens des Netzbetreibers zu erfolgen.
Zur Berechnung der TNW wurden die im Rahmen der Bestimmung des Ausgangsni-
veaus nach'§ 6 Abs. 1 ARegV fir die zweite Regulierungsperiode zu Grunde geleg-
ten historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten {AK/HK) und die Indexreihen
gemal § 6 Abs. 3 S. 2i.V.m. § 6a StromNEV verwendet.

Fir die Ermittlung von einheitlichen Nutzungsdauern fir jede Anlagengruppe sind
gemall § 14 Abs. 2 S. 2 ARegV die unteren Werte der betriebsgewdhnlichen Nut-
zungsdauern in Anlage 1 der StromNEV zu verwenden. Der zu verwendende Zins-
satz bestimmt sich gemaR § 14 Abs. 2 S. 3 ARegV als gewichteter Mittelwert aus
Eigenkapitalzinssatz und Fremdkapitalzinssatz, wobei der Eigenkapitalzinssatz mit
40 Prozent und der Fremdkapitalzinssatz mit 60 Prozent zu gewichten ist. Von den
60 Prozent des Fremdkapitalzinssatzes entfallen gemaR § 14 Abs. 2 S. 4 ARegV 25

Prozentpunkte auf unverzinsliches Fremdkapital.

Fir das Eigenkapital sind gemal § 14 Abs. 2 S. 5 ARegV die nach § 7 Abs. 6
StromNEV fiir Neuanlagen geltenden Eigenkapitalzinssatze anzusetzen. Es wurde
der Eigenkapitalzinssatz fur Neuaniagen in Hohe von 9,05 Prozent gemal § 7 Abs. 6
StromNEV fur alle Anlagen zu Grunde gelegt, da es Sinn und Zweck der Vergleich-
barkeitsrechnung ist von der spezifischen Investitionshistorie des einzelnen Netzbe-

freibers zu abstrahieren.

Fur das verzinsliche Fremdkapital richtet sich die Verzinsung gemal § 14 Abs. 2 S. 6

ARegV nach dem auf die letzen zehn abgeschlossenen Kalenderjahre bezogenen
Durchschnitt der von der Deutschen Bundesbank veréffentlichten Umlaufrendite fest-

verzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten. Die nachstehende Tabelle stellt
die entsprechenden Jahresdurchschnittswerte seit 1999 dar. ' -
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Tabelle 1: Umlaufrendite festverzinslicher Wertpapiere inldndischer Emittenten

Jahr Umlaufrendite [%] 10-jahres-Mittel [%]
1999 4,3

2000 54

2001 4.8

2002 4.7

2003 3,7

2004 3,7

2005 31

2006 3.8

2007 4,3

2008 42

2009 3,2 4,08
2010 2.5 3,80
2011 2,6 3,58

Quelle: Kapitalmarktstatistik der Deutschen Bundesbank?

Fur den hier relevanten Zeitraum 2002 bis 2011 leitet sich hieraus fiir die genannten

festverzinslichen Papiere eine durchschnittliche Rendite von 3,58 % ab.

Der Eigenkapital- und der Fremdkapitalzinssatz sind gemaft § 14 Abs. 2 S. 7 ARegV

um den auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre bezogenen Durch-

schnitt der Preisénderungsrate nach dem vom Statistischen Bundesamt veréffentlich-

ten Verbraucherpreisgesamtindex zu ermaligen.

Tabelle 2: Verbraucherpreisgesamtindex fiir Deutschland (Jahreswerte)

Jahr Index Verdnderungsrate | 10-jahres-Mittel [%]
1999 84,5
2000 857 0,014
2001 87 .4 0,020
2002 88,6 0,014
2003 89,6 0,011
2004 91,0 0,016
2005 92,5 0,016
2006 93,9 0,015
2007 96,1 0,023
2008 98,6 0,026
2009 98,9 0,003
1 2010 100.0 0,011
- 2011 102,1 0,021 1,57
Quelle: Statistisches Bundesamt *

2

http://www bundesbank de/Navigation/DE/Statistiken/Zeitreihen_Datenbanken/Makrooekonomische_Zeitreihen/its_list_node.ht
mi?listid=www_s140_it01 (Stand:20.11.2012)
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In Tabelle 2 sind die entsprechenden Werte seit dem Jahr 1999 dargestelit. Hieraus
leitet sich fir den Verbraucherpreisgesamtindex fur den relevanten Zeitraum 2002
bis 2011 ein durchschnittlicher Wert von 1,57 % ab. Die ErmaRigung der Zinssatze
erfoigt anhand der nachstehenden Formel:

Zins  =Zins ~—VPI

il noR.

Daraus folgt ein Wert fiir den realen Eigenkapitalzinssatz (EK-Zins rea) in H6he von
7,48 % und fUr den realen Fremdkapitalzinssatz (FK-Zins rea)) ein Wert von 2,01 %.

Der zu verwendende Zinssatz (Zins miter) bestimmt sich gemall § 14 Abs. 2 S. 3
ARegV als gewichteter Mittelwert aus Eigenkapitalzinssatz und Fremdkapitaizins-
satz, wobei der Eigenkapitalzinssatz mit 40 Prozent und der Fremdkapitalzinssatz mit
60 Prozent zu gewichten ist. Von den 60 Prozent des Fremdkapitalzinssatzes entfal-
len gemal § 14 Abs. 2 S. 4 ARegV 25 Prozentpunkte auf unverzinsliches Fremdka-
pital.

Der gewichtete Zinssatz wird nach folgender Formel ermittelt:
Zins wittet = 40 % * EK-ZIns real + 35 % * FK-ZinS rea + 25 % * 0

Hieraus ergibt sich ein gewic_hteter Zinssatz in Hohe von 3,70 %.

https:/Awww destatis.de/DE/ZahlenF akten/GesamtwirtschaftUimwelt/Preise/Nerbraccherpreisindizes/Tabellen_Verbraucherpreis
eKategorien.htmi?cms_gtp=145110_slot%25302&https=1 (Stand.26.04.2013)
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9. Vergleichsparameter

Die Vergleichsparameter gem. § 13 Abs. 1, Abs. 3 und Abs. 4 ARegV, die dem Effi-

zienzvergleich zu Grunde gelegt werden, sind in Anlage 7 aufgefihrt.

Aus den beigefugten Anlagen 1 bis 7 sind die Ergebnisse im Einzelnen ersichtlich.
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533 Ertrage aus Aull gen ven Ri g
334, Enrage sus Blingstram
B3 anders sonstige Detricbiche Erirdge
|54 Entrige sus Betetligungen
S44. davon aus verbundenen Untemehmen
5.5, Ertrige aus anderen Wertpapieran und A des Finar g g
S84 davon aus vertundenen Lintemenmen
58 Sonstige Zinsen und ahnliche Ertriige
561, Entrage aus Finanzaniagen
5614, davan Edrige sus verzinslichen Finsnzanis gen
5810 Gavos Errige aus Cash-Fogling
562 Ertrage aus Forderungen und sonstigen Vermogensgegenstanden
5627 Eitrdge sus Porderunges sus sferungen und L eiskungen
5872 ’E 58 Aus Forderungan gegen verbundene tint h {2 8. Cash-Fooling)
5623 Ertrége aus For fal al , mit dercen ain Bebeilp ngsveriiinis besteht
natiinden
! _ [Edtrige ays Kassenbestapd, Guiltaben bed Bundesbank und Kreditinsy tuten
Umsaizerdse {nicht aus Netrentgelten)
571 |erhobens Kenzessionsabgaben 17,846 C64 0 17 BB 084
Erdse qus EEC 2.7a2 788] Y 2782 785
dauen aue Weitergabe des aulgerommenen EEG-Siroma 2.782 785 g 2.7B2.785
Erose aus KWk-G 1.132.617 i 1158617
ey dus KNF-Stromverkau! {6 4 Abs, 2 KWK-G) i {4 o
daunn aus Ausgizichszahkingen von UHE (§ 5 Abs 1 KWK-G) £42 580 5 42500
sonstipe Erdee (nichl aues Netrengatan)
Erthse aus § 10 Abs 3 SromNEV
|Netzkosien |.b, nach Abzug kostenmindermder Erltise

Siah, 0202020

Seike 2 voi 2



Ankage 2o Metze uishurg GribH AZ: BXE-12/1913-12

i

Bt b
Eigenkapitalyuote gem. § 6 StromMNEY

1.

Z Fremdkapitalquote gem, § 6 SOMNEY | 6533%
13 Kalkulatorische Restwerte des Anjagevenmigens

3. Kalhulaterische Anlagevermbgen flir Altanlagen

241 Altankagen tu Anschalfungs- und Herstellungskesten (AKMHK)

Iy ighe Vermi landa des Anlagevermagens
gelsistate Anzahiong wrd Anlagen in Bau

Kalk, Reswertes des Sachanlagevermaigens zu AKHEK
Carundstiicke zu AKX

Sonstges

Altaniagen zu T rien {THW)

Immatereke Venmigensqgegenstande des Anlagevermagens
geleistete Anzahiung und Aniagen im Sau

Halk Restwerle ¢es Sachanlagevermagens zu TRNW

Jrnasice s — . g -
Sonstiges

Halulatorische Anjage dgen filr Neuanlag

Irrar iefe Vermigensg we des Anlagevermdigens

geipistete Anzahlung und Anjagen im Bay
Kalk. Restwene ces Sachanagevernagens 2u sHK

Grundsticke zu AKHE
g
Bilanzwerte der Finanzaniagen T
davon verzinghehe Finanzaniagen
davan Yerta aus Cash-Fooling ——
4. Antese an verbundenen Linlemshmen
4.2 Ausiibungen an verbundens Untemehmern
43 Betailigungan
44 Austeinunges as Untemehmen, mi denen ein Belsfigungsverhalinis besteht
45 Viarpapiers das Anlagovenmiigans
a8 Sonstge Avsleibungen
L Bilanzwerte des Umlaufvermigaens
§i1 orrie
53 Fordenangen und songige Vermsgensgegensidnde

davan verzineliche Forderungen und senstige Vermdgengagensianda

Forderungen aus Lieferungen und Leisiungen
Fordergngen gegen verbundens Unternahmen (z B Cash-Pooling)

523 Foarderengen gegen LUintemehmern. mil decen o Beiailigungs veinaltns

.. bestehi

524, Sonstige Vermigansgeaenstinds

53 [Werpaplere

534 davon varzinsliche Yenpapiers

531 Anteile an verbundenen Untermehmen

532 igene Anteie o]
3. sonstige Vweripaplere

b il R

Stand: 02105020 Seite 4 von 2




Anlage 7a Netze Duisbuirg GrbH A7 BKR12/1913-12

: s
Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageantel!
ROCKsteHung
Fuckstellungen for Pensicnen und ahnliche Verpfichiungens
E Steuerrucksteliungen
23 sonstige Rucksteflungen
8 Ertialtene V ger und A ger: von Kund
10, Unverzinsiiche Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen
Erhaftene Baukostenzuschiisse sinschiieBlich passivierter
11, Leistungen der Anschiussnehmer zur Erstattung von 4.760.025
| hisskost
12, 3 ige Verbindlichkelten, dis zinslos zur Verfligung stehen
13, Passive Rechnungsabgrenzungsposten
252 Ab, pital
12 verzinsliches Fremdkapital
1% Betriebsnotwendiges VermBoarn ger. § B SiromNEY
14 Betrishsnotwendiges Eigeniapital gem. £ 8 SremiEy
14 tatséichiche Eigenxapitelquole gem § B Stromhity
i) Elgankapitalquole germ. § 5 StromnNEY
17 Betriehsnotwendiges YermSgen gem. § 7 StromiEY
18 Belrizbsnotwendiges Eigenkapitet gem. § ¥ StromblEY
19 tatsachiiche Eigenxapitaiguote gem & 7 StromivEY
20.. Eigenkapitalquote germ. § 7 SromNEY
2% Arteii dagen an SAV
7. Eig pital <407
i davon Neuanlagen
24 davon Litaniagen
25 Eigenkapital »40%
26 Evgankapitalznstatz Rt Neuanlsgen 0085
27 Eigenfapitalzinssatz fur Altaniagan 7 4t
a8 Zingsatz fur uberschiassendan EK-Anted »40% 398%
8. Kathulatorische Eigenkapitaiverzinsung
: 2t ,
5 uermesszatd (§ 11 Abs. 3
B Hebesatz {§ 16 GewSiG) R AG0%
3 alkuiatorische Gowerbesteuer

Siand: 07 10 2070 Seite 2von 2
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Arlage 28 Netre Ouishurg GrkH A7 BEB-EIFE913-32

Lagereindchtung

Hardware

ri:"-Qtt\v\ul':rfr
Leichtehrzeuges

Leichifahrzeuge
Schwerlehizouge ]

sewarabmauie

Sand: (2102020 Seite 2 ven 2



Aarlage B

Versachter Sladivaerhe Duhbung AG

darvon i Betrebskicdertsgoeetdiien fir Kindor der im Nelzberesch beichifigien Beinebsangebarigen

Aulwendunger Teh-, Hills. und Bataabssinfe

2 iz Seschahung von Vedustenergie
-\Jw.d.mm fur Sh:mﬁfﬁbe%su"g duteh Balraibar dezeniraler Ezecgingsaniagen

nwch § 18 s»mw

£ nspesermanagermni-Malna imen

delrebsverbrauch

Aubeandungen for Differenz-

nakralse bew, Aubwendungen 1z den Ausaleich von Abwelchungen el

i Standardlastprofien

Sonsliges

durgen fur bezegene Leisiungen
RIngen an vorpetageen MNetbeireibe

rgen fir Netrsaarvekapu

e gemih & 14 Abs 3 SiramNEV (Pancakingt

o At

davon Aufwencungen fin unlersparnungsseilge Messurg

Aufwerdungen Ur Bindsirom

Aubwendungen fUr Uberassens Netnirastiin

Aulwendurgen fir smguldr geruizls Beln sbisotiel

1214

1128 Aubweadungen fur durch Dritle erbrachte Betinbsiihning
1126 | Aufwendungen fur durch Dritle srbrachen Hers, ungs- und insmndathangsieisiorgen
1127 Sonsiges =
1.2 [ Personatvosten -
2.1 iLonne und Gehatter
1214 | daven im geselzlichen Rahmen ausgeuble Balticbs- und Personairalstitighet ||
P21k | davon fur Bendsausaitdy ng wid Wedertiidung i Unlermehmen o
T | {Mn fur Betrebshin ieﬂ.aees dften Kir Kinder der i Nelzbareich beschaftigien
gendrigen T ——\ ¥
daven betriediiche und tarifvertraqlche Vareinbaringen zu Lohnzusatzieistungen, sowe disse in der Zei

worden 37 Bez. 2008 ageschlogsen wortkan sind
Sozinle Abgaten und Autwendungen flir Alersversorgung wnd L ..r:hara'utzuni

:taw'on beb".obuche und !arfumr:gﬁ’ha v rungea 20 s N gsbaistingan svunh diege in dur
g Srordes $ing

ANErsvEre g xng
sorimie Abgaben und sonshge Aulwendury

Zinsen und shnliche Autwendungen

gesanuber versundencn Untemebmen

tiber Unternehmen mit denen gin Betelnuogsverhaiins bestont

gegeniber Kreditinsiiuien

| Sonstige beiriebliche Aufwendungen

Honzessionsabyaban

Misten, sonsiige Pachizinges senstige Leasingonen Sabihren wnd Beirage

Warsichanungen

Burobedarf, Drucksachen und zelli-.lll_l"!ﬂ

Fachis- L.nd Eemkﬂgekoﬂen

i 4. 9, =

k v und AusEsunpen

BusiHung und Geschenke

Wanung und instandsetzung

Emzsivertbenchiigungen ung nbsf‘.!‘.’\’.‘:bi‘-ﬂﬁ_{' aud Forder unpen
ygen sn Stadte otier Gemeinden nach Malg § Akt ¢ SromNEV
{Sanstiges

Beshopmrry o
g

i1 sEsezichen Ashmen gbie Beviebs. und Pers

fiir Berufsaushs dung und Wenartirigung im Uintemehmen

fiir Ealriehekinderisnessiinan flir Kinder dar im Netzborsich beschafigien
Betrisbsangehdrigen

dand 02102020

AT:RER 124151317



Anltage tb

Verpachier Stadtwerke Duishurg 86

schreibungen

A2 BRE1E 121312

ARgEhreibangen Immalerieiias Anlagevermagen
eS| Kenzessionen, gewarbiiche Sub urid bt Rechle und Were sowe Lizenzen an salshen
Fechlen und Waslen
[Sonsthes .
Wik, Abachrel ach A

Auschieiungen Limlaulvermnigen

Kalk. Eigenkspitaizinsen

Kalk, Gewerbesteuer

Netzkosten 4. vor ABzug dar kostenmirdarnddan Erjdse
[ dermde Erfdige und Ertriige

| Bestandsveriinderunigen

Akfivierte Eigenleistungen

sonstige betriebliche Ertrage

Erlt_éfie aus der Aufsung wan hiussbEiragen

Enrdge aus ger Aufioseng von Baukoetenzuschisson

Erirgge aus Aufdsungen ven i g

Eririige aus Bliindstrom

antiere sonsige belreblichs Erirdge

Ertriige aus Beteiligungen -

davan sus verbundanen Uriemehmar

Erirlige aus anderen Werpapieren und Ausleihungen des Fina nzanlagevermigens

davan aus verbundanen Untemehmen

 Sonstige Zinsen und &hnliche Errige

Eririge aus Finanzaniagen

| davon Errage aus verziasfichin Foanzaniagen

davon Errdoe aus Cash-Pooling

rirage ays Fordenungen und sonstigen Vermogensgegenstanden

Ertrige aus Ferdarungen sus Lisferungan und Leisipngen

Ertage sus Fatdutungen gagen verbundens Unlisiehren {z B Cash.Packng)

Ertriigs aus Ferderungen gegen Untemehmen, mil denen ain Betelligungsverhaitne be stent

Erlrine aus igen Verms den

Erfrage aus Weripamersn

{Umsatzerltse [nicht aus Netzenigelten)

snders senstige Zingen und dhnliche Ertriige

erhobene Ki

1801 257

17 453,142

) 1 B01 25T

17403 142

Eriise sus EEG

o]

[

g

6

Erffizs aug § 15 Abe 3 SiromNEy

Netzkosten Lb. nach Abzug kostenmindemder Erlise

Sang, 02102020
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Anlane 2h Verpdchter Stadtwerke Duishirg AG A7 BRAE-12/1913-17

imbgens s AGHK

L AKIHE

ki _ﬁnns‘.uq-es.

Aitantagen zu Tagesnevwarien (TNW)
Vermbgensgeq e des Anlegevermigens
| R' iste b Anzatiung und Anlagen in Bau

‘|Kaik. Restwerio tox Sachaniagevermisens zu TH

Girundsticke 70 AKMHE

Bonstice:

Kalkulatorische Restwerte Anlagevermirgen fiir Nevanlagen

- Varmbgensgogorstinde des Anlagevemmigans
ur‘lm.’-i(‘t{' Amzaiiung und Anlagen un Bag

Kalk. Restwere des Sachaniagevermigens zu AKIHK

Grungsiicke xu AR

Sonstiges

Bil der Finanz gen

daven verzinglche Finanzaniagen

| davon Werle aus Cash-Fooling

niesle an vrburdenen Urtemeh e

hungen an verbundens J unle'-wrrn—ar-

l'oror‘mngén und % ms‘m’ ufl-‘mm:ﬂn :quanﬂa e
davon verzingliche Forderungen und sonstge
VEmOgRNgRGENELANGE

Fordengen aus Lelerunguen und Leislungan

Fcaﬂcrmg.u- gegen Untemehmen, it I'JF""FF‘ &in
[ Eietel sverhallnis besteht

Animle an virbundene:
]

wintarpahmen

. . S
54 b i 1, Bundesbankgutbaben, Gulbaben bei Kredilinsltuten und Schackg
£ap gaven verzinglichor Bostend an Kasse und Guthaten

B Aklive Rechnungsabgrenzungsposten

Sland: 02 10,2020 Soke £ von 2



Anfbge 26

Verpdchter Stadowerke Doichurg A%

Steueranted der Sondorposton mit Rilck|sgeartet)

Riicks el ungen

_|Rucksteliungen fur Pansionen und ahnkcha Verplichtungen

Steusmickstedungen

sonstigs Ruckstelungen

9 Erfraitane Vorauszahiungen und Anzahlungen von Xunden

Unverzinsliche Verbindlichkeiten us Lisferungen ud
3 Leis!ungeﬂ _____

Ermnaitene Baukostenzuschiisse einschbeBlich passivierter
1" Leistungen der Anschipssnehmer zur Erstatiung von
Nezanschlussicsien

14,376,502 12.575.245 |

12.575 2%;

1

‘Sonstige Varbindlichkeiten, die zinslos rur Verfiigung stehen

| Passive Rechn

o ERCE -

Abzugskapital

| Betrigpsnotwendiges varmbgan gem. § 8 StomiEy

Betrebsnotrendiges Eigenkapital gam, § 6 Strombity

1atsasnhche Eigenkapialquate gen.

Eigenkapitaiquote gem. § & StromNEY

Belriedsnotwendiges Vermogen gem. § 7 StrambEY

Betriebsrntwendiges Eigenzapdal gom § 7 :‘slrum"\'E‘uff

talsachiche Eigenkapitalquote gem, § 7 SromNEV

Eigend ate gem § 7 SromNEV i
Antell Neusssagen an SAY
(Eigenkapiial <49% S

1 davon Neuanjagen

davon Alamiagen

o.05%

E o

7 14%

e

Finstalz fr ubarschiacsanden ER-ANRE >40H,

Kalkulatorische Eigenkapitalverzinsung

ek
$ Stevsrmesszabi (5 11 2bs 2 GawSIG) 3.5 i
< ___{Hebesatz tf 15 SawSIG) 490% |
O ische Gewerbestouer i

Sank; 02 10,2020

AZ: BEB-1E/1073-52
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VYerpachier Stadtwerke Dutsburg A% Al BRKE-12/1913-13
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Anlege Ik verpinhier Stadtwearke Duishurg AG RS- 12/1913-12

1k
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rke Tuishurg AG

ailgitungen 1138060
en Mittelspannungsng
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Verpachter Stadt

nosteusr
1 Crtsnetz-Transformaton

H

Stand: 0F 10202 Seite 4 von ¥
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Aniage 3t

Verpachter Stafvwerke Duishung AG

AZ BER12/1213-12

Hardware
Software

Softwars
LetchHahrzeuge

*jLechiabrzeuge
Schwearlalrieuge

Stand: 02.10.2020 Saile Tvon T



riage 1o

Drerstieater Stadvanche Dusburg AG

AL B¥B-12/1913:11

B Aufwandsgloiho Kosten
11 Haterialh
iia day el
108, 1 daven fir Bendsrushidung und Weiertidung im Unlermahmar
e

daven fir Beldebskindertagesstatien filr Kinder der im Netzbereich beschifligien Betrisbsangahorise n

ALbaend m;.en l‘t.r Fioh- H\z's- ung aewuse:me

Autwenciianen hie Diflerans-SEanzkreize how :‘.uup&r‘dmgim. len .ﬂusgl'eul‘! -ml nl.‘wv.lﬁtl'uﬂ.ﬂ‘- nber |
Shandardiasip:

Sonstinns

fufwencungen fir bexagens Leistungen

_{Paifwendungen an vorpelace ren Netzbetrelber

MNetrrese neakanar it

| davon Aubwendun ger gemall § 14 Abs. 2 StremNEV (Pancaking!

] davan Autwendungen Tur unterspannungsse tige Messung

[Auteeraungen fUr Blindstrom

[Autwendungan fur Uborkassens NeZiasiuk g

Adtwendungen it singular genuizie Bainetsmitte!

Aubwendungan fir dureh Drlts erbrachie _.et'let'smnrung
Aubwendungen fir durch Dotte ecbrachie Warungs: und Instandhafiungeisisturgen

Seislighs e :

Fersonalkosten

Lanne und Gehiiher

davan im msn.zh::hsn Aahnien ausgeubie Betriebe- und Parsonalraistatigeh

Savan fur Berufsausbidunp and Weiterbifdung im Untemehmen

davon fur Belnebshnoeragessisien fur inder der im Netzbereich beschafsmgten
Relrizneangabingen

dawven betnebliche und tarfvertagichs Verembenmgon 2u Loimzusatziestunger, sowed 4;& in der Zeit}
vorgem 31 Der. 2008 aboeschiossen worden sing

Soziale Abguben und Aufeerdungsn Sisvarstrgurg und fur Uriesstomung

daven betriekiiche und tarfvedragiichs Varsinbarun gen zu Varsomungsissiungan, o Jweit dhese i dar
Zedvor dem 31, Dez 2008 abpeschinasen worden sind

AlErsveron ung

sezisla Abgaten und senshige Autwendungen

Zinsen und Whnliche Autwendungen

ggjmiiber verbamdaren Untemehmen

s besiehl

gegenuber Kr oﬁﬂ_u\-_sjih.un

Sonstines

ok batr Ak 1

#.o-\zessien sabgaben

Llieten sanstge Pachizinsen sonstige Leasingraten, Sebuliren und Beitrage

Versicharungen I

Eirgbegar, Drucksachen und Zeischifien

|Postiosten, Frachtiosten und Shraicha Kosten
Rechis: und Borptungskosten

Spansoring Werbung, Spenden

Reisekesten und Ausidsungen

Bewirlung und Gedthenks o 1
1. Wartung ung natargsetrunyg
P51t Einzelwenbern ;'lm" ';;;;;.um Abscrreiungen aul Pordensngen _
1512 iZaslungsn an Siiidie oder Gememnden nach Malgabe von § 5 Abs. 4 SiomhEV £
§513 [ Sonstges i
1514 Tiem s Rahmin susgetibte Seiiebs. und Personalratstatghe! |
15145 [fir Berulsaushiidung und Veitesbitung it Untermehmen K ]
1616 f{ur Betriebakinde lagesstation (0 Kinder der i Netzbersich baschafiglen i

Heinepaangehirigen E

Birno 0F 185

Bestz 1w



Fnlage 1¢ {kemthekTer Skadtuerke Duishurg &0 Al BKE-1271813-22

S P R S e e L e e T

i - % S
R B S e M’ il eELa

Abschreibungen
Abschreibungen immaterielies Anlsgewermogen
Kanzesslonen, gewerbliche Schultaschie und dhnlicie Racnts untd Werte sowie Lizenzen an solchen
Rechien und Werten
Sonatines
Kalk, Abschratiungen Sacranlagevwmggen
Abschre bunges Uiz

2 4. Absehreibargen auf Fi nawndﬂ snd auf Werpapiere des Umlsufvermtigens il

3. Kalk. Eigenkapitalainsen

4, Kalh, Gewerbesieuer

1a. Metzkosten L. vor Abrug des kogbenmindernden Eddse

5. Kestenmindernde Edtise und Eririge

F.i. _ | Bastandeve rinderungen

5.2, Aktiuierts Eigoniel

F.a. betri e Ertriige

5.3.1: Eﬁrage aus der Auflasung von Nelzansw-lassheatrsgw A

537 Erirage aus der Aulltserg var Bauk e

533 [Errige aus AuRbsunpen van R

535 andese ige belricbhche Eririne
Erirage aus Beteitigungen

daven aus var Linterneh
Emge AUs mdlnmmgelgiemn und Austethungen des Fina neanlagevenmdgens

daven ave vart

| Senstige Zinsan und ghnliche Errige

Erirzae aus Finanzankgen
daven Ertrége sus verzinshiohen Finanzaslagen
daven Ertrepe aus Cash-Fodding

Earege aus Ferdenungen une sonstigen Vermegensgegenstanden

Etrilge aus Fordensngen aus L e undg Lnistun:

| Ertriige aug Forderungen gegen verbundzne Lintemehmen (2 B. Cash-Pooling)

Ertviipe aus Forderungen gegen Linfemehmen: mit denen ein Beteiligungsverhiliais besteht
Ertréige aws sonstigen Vermbpensgepenstanden
Err:gge aus L‘Uermggﬁr___

Urll:atzerﬁn !nleh: aus Netrentgelten)

erhobene Kooz gaben o 4 g
Erigse aus EEG i of 2
davan aus Weilerpabe der aufoenommenen EEG-Stroms 2 i i)

. fEriuse aus KWK-G 3 9 a
davon s KWK-Strosverkaul (5 4 Abs. 2 KWK-G) {5 0 o
davan sus Ausgisichershlurigen von DNB (§ 3 Abs, T KWAGG)

sonstioe Briose (chl aus Metzenipeiten)
Erfdee aug § 15 Ab3. 3 SromdEY
Natzk I:b. nach Abzug kostenminde rnder Eridse

Stanith 02 103020 . ¥ Seite 2w 2
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Antags 2 Disnstipister Stadtwerke Duisburg AG A BEB-12/1213-12

oy e e
iqiote gem. & 6 StromNEV | 82.68%
m!kmator&sche Restwerte des Anlagevermigens

Altaniagen zu Anschaffngs- unt H kost LAKMK}
Imrnaterielle Varigensgegensiande das aﬁrdaggwrrmgers
geiessteze Arzatiung und Anlagen im Bau
Kalk. Restwarte des Sacharlagevermogans zu AKSHK
Grundsticke zu AKHK
Sonstigas
Altanizgen zo Tage ten (TNW)}

Immatarialia Vennbigensgegenstanda das Anlagevermigens
geleisinte Anzahkag und Ardagen im Bau

Kalk Restwerte des Sachankagavermapens zu TNW

G end smicke 7y ARHK

Sonstiges

Kalkulatorische Restwerte Anlagavermibgen fiir Nevaniagen
i Jalie \ferrr«’jﬂﬂnswgene:énde des Anlagevermagens

Kﬁ'i( ‘Restwerts des Samantagevm
Gengdsitcke m AKHK
5o
Bilanzwerte der thm.anlugeﬂ
davon vazingliche Finznzantagen
davon Wede aus Cash-Pocling
Anberm an verbundenen Untamenmen

gens zis AKIHK ;

.-‘v‘.ummn_gan an \intemehmen, mit denen sin Beteligurgeveralinis testent
Vuertpa pere el ADIACRVEITgRNS

Sc—'\at_ge Ausisihungen

des Umiaufver

o

Vomate
Fardenungen und sonsiioe Vermbgensgeensiande

Gavon wezinsliche Forderungen und sorstige Vermdgengagen sianda

p s Porﬁermg}an AUS | 1&fewﬂgﬁ1 urid Letslungen
522 Forderungen gegen verbundene Untesnehmen (z B Cash-Poaling)
£nn Forderungen gegen Untamahmen, mit denen oin Belgilgungsvenaitnis
it bastoht
£24 Senslige Vernigensgegensitnde
53 Werlpa piere e e
5,34, | daven verzinsliche Wertpapiers
R Antaile an vartunden an Untermehmen
{252 gigene Anteile T—

sonstpe Yierpapiare
Hassenbestand, Bundesbankguitaben. Guihaben bet Kredtinstiuten und Schecks

| davan verzmshcher Bestand an Kasse und Guthapen
Aktive Rechinungsat >slen

2=F

® |<n || en

Staned 02 1002020 Seifetvon 7



fplage 2o

Sradrwerke Duish

&

nG

A7 BER-12/3813-17

7 Steweranteil der Sonderposten mit Rickiage znteil

8. Rickstefungen:

B Rickstelungen filr Pensionen und ahniche Verpiichtungen

g2 Steuericksisliungan
B 1 sonstige Rucksietlungen

8 Erhalens Vorauszahlungen und Anzahl yon Kunden

10 Unverzinstiche Varbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen

Erhaitene Baukostenzuschilsse einschiieBlich passiviertar
11 Lelstungen der Anschiussnehmer zur Erstattung von
Netz

B Sonstige Verbindiichkeiten, die zinslos zur Verfligung stehen
13 Passive Rech hgrenzungsposts

£532 Abzugskapitat

12 verzinsliches Fremakapital

13 Banebsnotwendiges Vermbgen gem. § 6 StromNEV

4. Betiebsnotwendiges Elgenkapiad gem. § 6 SlromNEY

1 tatsachiiche Eigenkapitalguote gem, § 6 StromiNEY

T, Eigenkaptaiguote gem. § 6 StromNEY

1 B twandiges Vermogen gen § 7 StromiNEW

18 fBelnebenatwendiges Elgenkapital gem. § ¥ Stromiisy

18 latsachiiche Eigenkapitaigucte gem. § 7 StromhEY

120 . [Egenkapitaicuote gam. & 7 StromNEY.

B Anlail Heuanlagen an 5AV

22 Eigenkapital <40%

23 daves Nedankagen

24 davion Allaniagen

28 Emgerkapital =405

% Eigenhapialzinssaiz fr Novaniagen 9.05%

or Ergenkapitaizinssalz fir Attaniagen T 14%

28 Zinssatz for dberschiessenden EX-Anteil ~40% 3.88%

29 Katkulatorfsche Eigenkapitalverzinsung

- aht (311 Abs 2 GewSiG)
2 Hebesolz (3 16 GewSIG)
3. kalkulatorische Gewerbesteter

Stand: 02,10.2020
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Anlage 3o Dienctleistor Stadtwerke Duichurg AG AL BEE- 127191333

|
Geschiiftsausatatiung (ohne EDF
Softwiare
Softwane

oo
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Antage & (Autwandsparamater) Netze Duishurg GmbH AT BRE-12/1%23-12

_ odarni s 0 | | of s osn | |
Pisidon: die Bestimmung der. e nmi!.‘. 14 hbl 1Nk ; gcmi&§ 14 Abs. 1 N3
Autwandaparameter - M. ‘u/2 ARegV it U.m‘;lbs 2°ARepY
3 [EUR] - [EUR] e
1 Aufwandsgleiche Kosten
1.1, Materialkosten
113 davon im gesetziichen Rahmen susgelbte Betriebs- und Persenalratstatigkeit
1.1b | daven fir Berufsausbildung und Wedterbildung im Unlemnehmen
i1 davon fir Betriebskindentagesstatten fur Kinder der mn MNetzbereich beschéfliglen
Betriebsangehdrigen
111 Aufwendungen fir Roh-, Hills- und Belnebssicfie
1111 Aufwendungen fir die SBeschalfung von Verlustenergie
1.1.1.2.  lAufwendungen fir Siromeinspeisung durch Setreiber dezeniraler Erzeugungsaniagen 10.748.662
1.1.1.21 |nach EEG [exklusive Einspeisemanagement-MaBnahmen) 2.762.T85 ! 2.762.785
1.1.1.2.2. |nach KWK-G 1.138.617 1 1132617
1.1.1.23 |[nach § 18 StromNEV 6 846260 8 6.846 260
i.1.1.24. |Einspeisemanagemeni-Mafinahmen '
111,12 |Betriehsverbrauch
1414 |Aufwendungen fur Differenz-Bilanzkreise baw. Aufwendungen for den Ausgleich ven
Abweichungen bai Standardiastprafilen

10,18 |Sonstiges
1.1.2, Aufwendungen flir bezogene Leistungen
1.1.4.1,  |Aufwendungen an vorgelagerten Netzbelreibes
1.1.2. 1.8 | davon Aufwendungen fir Nelzreservekapazitat
1.1.2.1.b | davon Autwendungen gemalt § 14 Abs, 2 StromNEY (Pancaking)
1.1.2.9.c. | davon Aufwendungen fisr riterspannungsseitige Messung
11122 [Aaufwendungen fur Blindstrom
1
1
1
1
1
1
1

P

423 |Aufwencungen Tir Uberlassene Netzinfrastrukiur

J24  JAuiwendungen flr singular genulzie Betriebsmiltel

125 [Aufwendungen fir durch Drifte erbrachte Betrebsiithrung

A28 Autwandungen fur durch Dritte erbrachte Wanungs- und Instandhaltungsieisiungen
127, 1Sonstiges

2 Parsonalkosten
23 Lohne und Gehaller
1.21a davon wn geseizlichen Rahmen ausgedbte Belrisbs- und Personalratstatigheit 0
1216 | davon fur Berufsausbiidung und Weitersddung im Uistemenmen I H
121¢ cmn for ﬁctrse;skhuertagesﬂauen fur Kinder der i Netzbereich teschafigten -
Betriebsangehorigen
1314 davon betnebliche und tanfveriraghche Vereinbanungen zu Lobnzusalzisistungen, b

soweil diese in'der Zeit vor dem 31, Dez. 2008 abgeschlossen worden sind
122 Soziale Abgaben und Autwendungen fir Altersversorgung und fir Unterstitzung
daven betriebliche und tarifvertragliche Veneinbarungan zu Versorgungsleistungern,
sowet diese in der Zeit vor dem 31, Dez. 2008 sbgeschiossen worden sind

1221 Altersversorgung

1222 soziale Abgaben und sonstige Aufwendungen

1.3, Zinsen und Ahnliche Aufwendungen g
REN| gegenliber verbundenen Unternebmen
£33 gegeniiber Unternehmen, mit denen ein Beleiligungsverhaltnis bestehl

£33 gegenlber Kreditinstiluten
134 Sonstiges

3 Siand: 02.10 2020 Sefle 1 van 3



Anlage § (hutwmndsparametery

Netze Dulshburg GrbM

A7 BRE-12/1913-12

Position K“‘“ﬂ"ﬂf_‘ﬂﬂ & ; :‘;::Sﬂﬁ mmmm:;:
Sanstige Steuern i
Sonstige betriebliche Aufwendungen
Konzessionsabgaben 35.249.226

1152 Mieten, sonstige Pachizinsen, sonstige Lessingraten, Gebuhren und Beilrape

115 Versicherungen

154 Birobedard, Drucksachen und Zeidschriften

155, Postkosten, Frachtkosten und ahnliche Kosten

156 Rechts- und Beratungskoster

1867, Spensoring, ¥Werbung, Spenden

1.58. Reisekosten und Auslosungen

$.558. Bewirlung und Geschenke

1510 |Wariung und instandseizung

$.5.11 Emzetwertberichligungen und f'nnsdm;;-buhge:l auf Forderungen

15612 Zahlungen an Stadie oder Gemeinden nach MaRgabe von § 5 Abs. 4 StromNEV

1513, |Senshiges

1.5.14, im gesetzlichen Rahmen ausgedbte Betriebs- und Personairatstatigkeit

1515, fir Berufsausbiidung und Weiterbildung im Umamehmen

1806 fiir E_Le‘lriebskhdlelr‘tagesslﬂﬂen fir Kinder der im Nelzberet beschaftigten
Betriebsangehdrigen

?_._ Abschreibungen

121 Abschreibungen Immaterielles Anlagevermtigen

314 Konzessionen, gewarbliche Schutzrechte und ahntiche Rechte und YWere sowie Lizenzen an
solchen Rechten wund Werlen

&1 Sonstiges

2.2, Kalk. Abschreibunges Sadﬁama_g__effﬂm&gm

2.3 Abschreikungen Umiaufvermogen

2.4 Abschreibungen auf Finanzaniagen und aufl Werlpapiere des Umlaufvesmégens

3 Kaik. Eigenkapitaizinsen

&, Kalk. G besteuer
Netzkosten La. vor Abzug der kostenmindernden Erifise :
Kostenmindernde Erlése und Ertrige i
Bestandsvarinderungen i
Aktivierte Eigenlaistungen 18.237

sonstige betriebliche Ertriige

Ertrége aus der Auflbsung von Nelzanschlussbeitragen

Ertrage aus der Auflosung von Baukostenzuschissen

Ertréige aus Aufidsungen von Rickstellungen

Ertrsge aus Blindstram

andere sonslige belriebliche Errlige

Erirdge aus Setsiligungen

davon aus verbundenen Uniermnehmen

Ertrige aus anderen Werlpapieren und Ausisinungen des Finanzanlagevermégens

daven aus verbundenen Untemehmen

Stand 02102020

- davon dausrhaft nicht .
et

Aufwandspatameter -

gemif § 14 Abs. 1 Nr. 1

U.2ARegV -
[EUR]

- ‘Aufwandsparameter

gemif § 14 Abs. 1 Nr.3
“1V.ni. Abs. 2 ARegV

- [EUR]

Sede 2 ven



anlage 5 (Aufwandsparamalar) Netze Duisburg GrbH AZ:BEB-12f1913-12

‘anerkannte Kosten fir m:m‘:: - Autwandsparameter
die Bestimmung der 1A dng] gem&! §14Abs, 1 Nr. 3
Aulmndspanmmr i =W 1N Abei 2 AngV
5.6, Sonstige Zinsen und Shniliche Ertrige
15687 Erirage aus Finanzanlagen
56.1.a davon Ertrage aus verzinslichen Finanzanlagen
581.b davon Etrdga aus Cash-Feoling
S62 Eriréige aus Forderungen und sonstigen Vermogensgegenstanden
5621 |Errége aus Forderungen aus Lisferungen und Leistungen |
56822  |Errage aus Forderungen gegen verbundens Unternehmen (2.6, Cash-Pooling)
S5BZ3 Ema_g_e aus Forderungen gegen Unternehmer. mit denen ein
1Beteiligungsverhdtnis basteht I
5624  |Errige aus sonstigen Vermdgensgegenstanden
563. Eririige aus Werlpapieren
564 Erirége aus Kassenbestand, Guthaben bel Bundesbank ung Kredilinstituten
565, andere sonstige Zinsen und dhnfiche Entrage
57 Umsatreridse (nicht aus Netzentgeiten)
571 erhobene Konzessionsabgaben 35249 225 2 35.249.226
512 Erldse aus EEG I 272785 ! 2.752.785
572a davon aus Weilergabe des avfgenommenen EEG-Slroms 2782788 1 2762785
B.T3. Eritse aus KWK-G ) 11386817 1 1139617
{5732 | davon aus KVWK-Slromverkauf (8 4 Abs, 2 KVK-G) o : L
573b davon aus Ausgleichszahlungen von UNB (§ @ Abs. 1 KWK-G) £43 520 1 542 580
sonstige Erlbse (et aus Netzentgelten) K :
Erlose aus § 19 Abs. 3 StromNEV _
Zusitzliche Zinsen gem. § 14 Abs. 2 ARegV
anuititische Kosten
Mehrkosten fir die Emichiung, den Betrieb und die Andaning von Erdkabeln
Investitionsmatnahme
Aufwandsparameter .
davon OPEX
davon CAPEX

davon Kostenmindernde Erlgse und Ertrage
davon kalk Gewerbesteuer

Stang: 02.10 2020 . Sete3wn3




Ankage § (Verghichbarkeits rechnung) heatae Duishurg Gmbk

AZ EKE-12/1815-12

Katel

iCabal 220 kY

Kabel 110 kY

Kabel Mittelspannungsnets

Habel 1 kW

Kabel Abnehmeranschilsse

L5 _.\g&l'l

Frejlaitungen 110-380kV

Freiletungen Mittelspannungsnetz

Freigitungen & kY

Freieitungen sbnehmeranschiizse

Ubrige Netzanlagen fiis Hochspannungsibertragung

| Staticnserntichitungen und Hilfsentagen inkhusive Trafo und Schaltar

Fernmess-und Automaticaniagen sowle Rundstecerinosaniagen einschliefioh
Kopplungs-, Trafo- und Schaitaniagen

Sehutz-, Mess- und Uberspannungsschutzeinrichiungen, Farnsieuer- Fernmeaide-,

Sonstiges

| Stationen mit elektrischen Einrchtungen

380 f 220014 DI30A 0 kV-Stationen

Hauptvarioiarstaiione

Orisnszstalionen

Kundanstationsn

Stationsgebaude

Aligemeing Slabonssmrichtungen, Hifsanksgen

oftsfeste Hebezeuge und Lastenaufzugs ainschiiefich Lautschienen
Aussenbeleuchiung in Umspanne. und Schaltardagen

Suhailainnchiungen

Rundsteuer-, Fernsteusr.. Fernmalde-, Femmess-; Automatikaniagen, Strom- und
Spannungswander. Netzschutzeinrichiumgen

brige Netzaniagen des Vertellungsbetriebs

Orisnetz-Transtorinatoran, Kabeivertelsrschranke

Zanier, Messeintichtungen, Uhren. TER-Em pitinger

Fernsprechiaitunger

Fahebare Stremaggregate

Algemeine Aniagen

Grundstlcksaniagen. Bauten for Transportwesen

Heirizbagebauds

Verwaltungsgehaude

Geschfisausstatiunn [ohne EDV, WerkseugeGerate)

Werkzeuge/ Gerate

Legereinnchiung

EDV-Antagen

Hargware

Seftware

Fahrzeuge

Lewhifahrzauge

Serwerfahrzeuge

Stang 02102020

Gesami:

Sede Lyund



Antoge B (Wergleichb et sreching

Kenze Duishurg GmsH

19 der zusiitzlichen Zinsen

“Position |

|31, Kalkulatorische Restwerte Anlagavermigan fur Altantagen

1. tmmaterielia Vermagensgegenstinds des Anlageveimigens -

2 Culsistote Arzablungen und Anlagen im Bau

4. Grundstithe zu AKGHK

§ Senstiges

32, Kalkulatorische R Ani magen fur Neuaniegen

_!_lmm@ﬁéﬁg_\'&:mﬂgensg&genst&m dBs Anlageve mogens

2. Gabsistete Anzahlungen unt Anlagen im Bau

4. Grundstocke 1 A KHK
& Sonshges

4, Bilanawerte der Finanzanlagen

i_!{l_a_nmrh des tmlaufrermégerns

Summe

zuslitzliche Zinsen

Fr 2L01%
Sonstige Zinsen 0,005
Gewichtetnr Zinssatz 370%

Steng 02 10 2026

AZ: BKE-1271913-10

e Zwan 2

o

PR ————




Aalage 7 iVergheheparRmEie

Metze Duisburg Gmbis

A BNB 127191312

Helrisbene Netz- oder U Nein Nein
Hetriebsmitiel in Umsy e ohne Trafo i  Heim
Balegenheit der Netz- oder Umsy beng Bifie wihlen Bitte wiiklon

Ja Teain hein

e

Hein

e

488 003 7 232 B3

Kabel £ % 108 600

3387 o7
Freieitung ] - 310 13,840 30, 270] 9,760

Hebal

davon mit Letungen nachyelagenar Netxe -
Freietungen 7
davon it Ledungen nachgeias Netze =

ch

Lertungemasten ihnzakl}

davin Frendnitzungsantail [36f
Erachetéinder [Anzany]

Summa

davon prozentualer Amell der Zahipuniie
mit L.eerstand

vorn Netzbetreiber betiiobanen

vorn Metzb

voe Ditlen belnabenen

woR Dritien ab

suflemalb des Versomungsgetistes
» worm Metzbetreder betreben

audierhaly des Versorgungegetiates
- wom Metzbelreiber ahgelesan

Lirmspar gIoeh) -
davan Fremdnutzunosaneil
e

daven Fremdnutzs

Srpne O 192000

et I wos 2



Arkge 7 (Velgleshupaanaler Metze Dulsburg Grbh A7 BRB-I2f1%13-52

Bueichnung_

Trenslormatoren, ==l
_esw-\F'e:‘l:s’mhur-";sé]:!!"-f « %
Recerveiansionnaioen
daven Fremidiuvizungsanied - %

oesmctmung
Instaibote Leistung
| daven Fremdnutzungsaniei

T HEM
o ganaani]

Anschiuaspunhte an Letrtve - ¥ :
Angchluaspunkte von nachgalagenen fremdern
Netz- bzw. Umspannebenen

Arschlusspunite von nachgsiagoran eigenen Nelz-

ARESAIES Netz- baw.
Umspanna benen aul gleicher Nelz- baw - -
Limspanne benae
Anscihsipunkte der Simdenbeleuchnung

Bezeichnung

Summe
davon Anschiusspunite in der NS Friees
| Forderung nach EEC

ofine Fordenung nach EEG
Fordernung nach KWKG

ohne Forderung nach KWKG |
| von sonsticen Erzeugy saniagen

dlie BEG Anlngen

davon Selareneigie

Savon Wirdaneigie

davon ohoe Forderng nach ECG
WK Aniagen - Fardamnmg KWk G
HWWk-Anlagen - o Forderung R
vaes sonsigen Erreugungianiage

HSMS MS MSINS
[kWin} xwn) L)

JEE 951 J4% 3 x5 7 g 78 1 JO8 52424

aus vgelagarian Nalzeh

ays giecher Cbens ———
aus dazreniralen Ezeugungsaniagen

« Forderung nach EEG

aus dazeniralen Erzeugungsaniagen

-ohna Fargerung nach EEG

aus KVE-Aniagen - Farderung nach KIWKG
sus CAK-Anlngen - chne Fhoerung nach KAWKG
#us sonsigor Ezeugung

{Ruckspeisungen aus nachpsidpener Ebane

S Bezeichaung q: 2
Ruskspeisungen in vorpehgens Ebensn 274, V68 76 0 i
ihgleicha Eveha 3 £} — :
Metzvoruste - - 4184485 B 852 Do) 7 B3 383 35,884 T87]

Sorishye e nthallene Energemengen * - 0 °) Q o
an Letztvatbraucher ) =
in fremde nachqelagerte Ebane e -

i 2igone nachgulagoere Ebana

Biarad B2 b0 200 ' % ) . . e . S " Bane 2xbh2



Ardage & € i Z £ i (2014 2078} Metre Duisburg Gk AL BEL12M1813-12

Melzbelroionr: | MNelzh Dugheg GrvhH

JERR GRS
MNF 1
Ve rdahren: Regeherfahen
Effizienzwert |97 3%
[Busephr 2011

BR 4168727 €

775 386 E

82355067 € 756209 €

Bl 82.301.884€ 734.230 €
2017 30.441.720€

FIZIGEE
2018 | B0.370.90% 4 ~ shaat €

Saite 1 von 3
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Grundlage
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Aringe 9. EMElentwerle

2 | Sromxraislinge Kabel HES hm
3 | Sromarsshings Kabag MG e
4| Seroeakrembange Fretleifungen HS R 3
&) Stomarsichings Fredeiiungen S ki 14
€. fredlideiche Jatveshdchaitast HEME oy 3461
gt hety JOhme B IAE] NS £ 344557
wiazenled or A Sar SRR pnEIE 198 |ahruiang ME 0%,
Wert
7| zetipledche Jarwenhichaitast MSING L BN
Balgh b JaGLhacrelact S k] Khy 235437
wozenbialor Saleil dor Z8F punito mA Lee rit=nd 1| 18%

i

LT

priiets 5
CEA Mormal BE, V%
LEA Standnrdisiest 87 3%
SFA Homs 04,550
SEA. Stendardisien 95 ZE%

[nl:gswc!:ﬁmer Effudenayet | 87 34|

Metre Dulebirg Gmbt

Anraht Anschisapunite

Aruchiusainkts an Lokstarbiauc hog

Arn kTR e (L TeRAT A N Fometan ST B
L b

P ke TEE LS T
Lrspas

20 N VRO LD L LS i
Ut giniGhDr NEM- B2, UMEDann ot

Ao gunine dar Srale nile s g

Eigen Sapuhte

B ki, 53 ath I B w,

JWersargio Frache NS

jatrembuskdngs NS

lim, Abs. 3 ARegh

AL EKB-1281312

Instalilerie dexeptale Erzeugersistng

EESiapen|

R Arlagan Mk Furdaning

Wyt Arkegen ohes Férdoeung

Fanslige dazerole Crrveglagsanlamon)

[Verpleichsporameter

ratal

a3Ez0

Fretailung:

LT

Arghandeparameter gemsl & 1 fos T N 1

u. L aRedy
Fustwandsparameter gomak § 14 Abs 1 Ne 3

Leie b v 1
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