% Bundesnetzagentur

Beschlusskammer 8
Aktenzeichen: BK8-17/1891-11

Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 4 Abs. 1 und 2, § 32 Abs.
1 Nr. 1 und 5 ARegV

wegen - Festlegung der kalenderjahrlichen Erlosobergrenzen fiir die
dritte Regulierungsperiode Strom (2019 bis 2023)

hat die Beschlusskammer 8 der Bundesnetzagentur fir Elektrizitat, Gas, Telekommunika-

tion, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn,

durch den Vorsitzenden Karsten Bourwieg,
den Beisitzer Stefan Albrecht,
und den Beisitzer Rainer Bender,

gegenlber der Netze Magdeburg GmbH, Franckestral’e 8, 39104 Magdeburg, vertreten

durch die Geschéftsfuhrung,

- Netzbetreiber -
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am 27.05.2019 beschlossen:

1.- Die kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen des Netzbetreibers werden fir den Zeit-
raum vom 01.01.2019 bis zum 31.12.2023 gemal® Anlage 1 dieses Beschlusses
festgelegt.

2.- Die Beschlusskammer wird den vorliegenden Beschluss, ungeachtet einer zwi-
schenzeitlich eintretenden Bestandskraft, hinsichtlich der zugrunde gelegten Ei-

genkapitalzinssatze fir Alt- und Neuanlagen anpassen, wenn

a. - der Netzbetreiber Beschwerde gegen den Beschluss der Beschlusskam-
mer 4 der Bundesnetzagentur zur Festlegung der Eigenkapitalzinssatze fir
Alt- und Neuanlagen vom 05.10.2016 (BK4-16-160) eingelegt und nicht zu-

rickgenommen hat und

b. - der Beschluss BK4-16-160 gegentiber dem Netzbetreiber entweder durch
eine rechtskraftige Entscheidung oder von der Beschlusskammer 4 der
Bundesnetzagentur aufgehoben und in der Weise abgeandert wird, dass
andere Zinssatze festgelegt werden, als dies im urspriinglichen Beschluss

BK4-16-160 vorgesehen war.

3.- Die Beschlusskammer wird den vorliegenden Beschluss, ungeachtet einer zwi-
schenzeitlich eintretenden Bestandskraft, hinsichtlich des generellen sektoralen

Produktivitatsfaktors anpassen, wenn

a. - der Netzbetreiber Beschwerde gegen den Beschluss der Beschlusskam-
mer 4 der Bundesnetzagentur zur Festlegung des generellen sektoralen
Produktivitatsfaktors vom 28.11.2018 (BK4-18-056) eingelegt und nicht zu-

rickgenommen hat und

b. - der Beschluss BK4-18-056 gegentiber dem Netzbetreiber entweder durch
eine rechtskraftige Entscheidung oder von der Beschlusskammer 4 der
Bundesnetzagentur aufgehoben und in der Weise abgeandert wird, dass
ein anderer genereller sektoraler Produktivitatsfaktor festgelegt wird, als

dies im ursprunglichen Beschluss BK4-18-056 vorgesehen war.

4.

Hinsichtlich der Kosten ergeht eine gesonderte Entscheidung.
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Griinde

Die Beschlusskammer hat mit Schreiben vom 26.05.2017 gemal § 2 ARegV von Amts
wegen ein Verfahren zur Bestimmung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs. 1 und 2
ARegV eingeleitet. Die Landesregulierungsbehorde, in deren Gebiet der Netzbetreiber
seinen Sitz hat, wurde gemal § 55 Abs. 1 S. 2 EnWG Uber die Einleitung des Verfahrens

informiert.
1. Ermittlung des Ausgangshiveaus gemalB § 6 Abs. 1 ARegV

Zum Zwecke der Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen des Netzbetrei-
bers hat die Beschlusskammer gemaRl § 6 Abs. 1 ARegV eine Kostenprifung zur Ermitt-
lung des Ausgangsniveaus durchgefiihrt. Die erforderlichen Kostendaten des Netzbetrei-

bers wurden von der Bundesnetzagentur erhoben.

Die von der Beschlusskammer gepriiften Gesamtkosten wurden dem Netzbetreiber mit
Schreiben vom 29.03.2018 mitgeteilt. Der Netzbetreiber hat hierzu mit Schreiben vom
17.05.2018 gemal § 67 Abs. 1 EnWG Stellung genommen.

Zudem hatte der Netzbetreiber die Mdglichkeit, die dauerhaft nicht beeinflussbaren Kos-
tenanteile gemall § 11 Abs. 2 ARegV an den Gesamtkosten gemall § 6 Abs. 1 ARegV

anzugeben.

Die Beschlusskammer hat dem Netzbetreiber die Aufwandsparameter (dauerhaft nicht
beeinflussbaren Kostenanteile und Vergleichbarkeitsrechnung) mit Schreiben vom
18.06.2018 mitgeteilt. Der Netzbetreiber hat hierzu mit Schreiben vom 21.06.2018 gemal
§ 67 Abs. 1 EnNWG Stellung genommen.
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2. Ermittlung von Vergleichsparametern gemaR § 13 Abs. 3 ARegV

Um die Ermittlung von Vergleichsparametern gemaf § 13 Abs. 3 ARegV durchfihren zu
kénnen, hat die Bundesnetzagentur mit den Festlegungen BK8-17/0002-A und BKS8-
17/0010-A eine Strukturdatenabfrage bei allen Verteilernetznetzbetreibern vorgenommen,
die in der dritten Regulierungsperiode nicht am vereinfachten Verfahren gemaf § 24 Abs.
4 S. 3 ARegV teilnehmen. Die Bundesnetzagentur hat die vom Netzbetreiber Ubermittel-
ten Daten einer Konsistenz- und Plausibilititskontrolle unterzogen. Die Netzbetreiber
wurden im Falle beobachteter Inkonsistenzen oder nicht plausibler Daten aufgefordert,
diese zu erlautern und, sofern eine Berichtigung der Daten erforderlich war, die korrigier-

ten Daten zu Gbermitteln.

Allen Netzbetreibern, die am Effizienzvergleich teilnehmen, wurden im Zeitraum vom
18.06.2018 bis zum 24.09.2018 Datenquittungen zur Hauptdatenerhebung (BK8-
17/0002A) sowie im Zeitraum vom 04.06.2018 bis zum 05.09.2018 Datenquittungen zur
erganzenden Datenerhebung (BK8-17/0010-A) Ubermittelt. Dartber hinaus wurden diesen
Netzbetreibern im Zeitraum vom 19.02.2018 bis zum 18.06.2018 Datenquittungen zu den
Versorgungsgebieten der Netzbetreiber bzw. vom 29.06.2018 bis zum 21.09.2018 Daten-
quittungen zu den durch die Bundesnetzagentur errechneten gebietsstrukturellen Daten

ubermittelt.

Dabei wurde den Netzbetreibern jeweils unter Fristsetzung letztmalig die Mdglichkeit ein-
geraumt, die gemeldeten Strukturparameter aus der entsprechende Datenerhebung zu
prifen und gegebenenfalls Anderungsbedarf anzumelden. Sofern kein Anderungsbedarf

bestand, sollte innerhalb der gesetzten Frist die Richtigkeit der Daten bestatigt werden.

Im Anschluss erfolgte am 26.09.2018 die Ubermittlung der finalen Strukturparameter so-
wie am 27.11.2018 die Ubermittlung der Aufwandsparameter an das Gutachterkonsortium
fur die Modellbestimmung im Rahmen des Effizienzvergleichs, so dass insoweit keine

Anderungen an den Parametern mehr beriicksichtigt wurden.

Nach der Ubermittlung an das Gutachterkonsortium kam es in einigen wenigen Fallen zu
Anderungen von Aufwands- und Strukturparametern, die jedoch keine Neuberechnung

des Effizienzvergleichs zur Folge hatten.
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3. Effizienzvergleichsmodell und Ausgestaltung der Methoden gemaR
Anlage 3 ARegV

Das Gutachterkonsortium SWISS-ECONOMICS SE AG, SUMICSID AB, IAEW, RWTH
Aachen K. 6. R. hat auf Grundlage der erhobenen Daten ein Effizienzvergleichsmodell
entwickelt. Am 25.07.2018 fand eine Anhorung mit den Wirtschafts- und Verbraucherver-
tretern gemal § 12 Abs. 1 S. 2 ARegV zur Ausgestaltung der in Anlage 3 zu § 12 ARegV
aufgefiihrten Methoden zur Effizienzwertermittlung statt. Den Wirtschafts- und Verbrau-
chervertretern wurde die Moglichkeit zur schriftlichen Stellungnahme eingerdumt. Bei der

Bundesnetzagentur sind insgesamt 32 Stellungnahmen eingegangen.

In den Stellungnahmen wurde insbesondere vorgetragen, dass das zu wahlende Effi-
zienzvergleichsmodell die Heterogenitat der Netzbetreiber berlcksichtigen musse. Dies
kénnten kompakte Effizienzvergleichsmodelle mit relativ wenigen Parametern nicht ge-
wahrleisten. Auch spiegle das zunehmende Ausmal’ dezentraler Erzeugung die gestiege-
ne Heterogenitat der Versorgungsaufgaben wider. Die ausreichende Berlcksichtigung der
Heterogenitat kdnne nur durch entsprechende Vergleichsparameter und eine sachgerech-

te Ausgestaltung der Ausreifleranalyse gewahrleistet werden.

Hinsichtlich der Ausrei3eranalyse wurde vorgetragen, dass die Anwendung der Domi-
nanzanalyse im Rahmen der Dateneinhillungsanalyse (Data Envelopment Analysis —
DEA) aus methodischer Sicht nicht vertretbar sei. Weiterhin misse die Supereffizienzana-
lyse mehrfach durchgefiihrt werden, damit verdeckte Ausreiller wirkungsvoll eliminiert
werden kénnten und keine UbermaRigen Effizienzvorgaben resultierten. Au3erdem solle
eine vorgelagerte Ausreilderanalyse durchgefiihrt werden, so dass sichergestellt sei, dass

nur strukturell vergleichbare Netzbetreiber miteinander verglichen wirden.

Hinsichtlich der Auswahl geeigneter Vergleichsparameter wurde vorgetragen, dass bei
der Berucksichtigung der dezentralen Erzeugung nicht nur auf Wind und Solaranlagen
abgestellt werden durfe, sondern auch Fernwarme und KWKG-Anlagen berucksichtigt
werden mussten, um alle Facetten der dezentralen Erzeugung zu berucksichtigen. Auch
missten die unterschiedlichen Kosten beim Bau und Betrieb von Leitungen adaquat be-
ricksichtigt werden. Aus diesem Grund ware eine Aggregation der Leitungslangen Uber

mehrere Spannungsebenen hinweg nicht sachgerecht.

Auch wurde vermehrt gefordert, dass in der DEA und der Stochastische Effizienzgren-
zenanalyse (Stochastic Frontier Analysis — SFA) andere Vergleichsparameter verwendet
werden konnten, da dies zu einer sachgerechteren Umsetzung des Effizienzvergleichs

fUhre.
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Im Hinblick auf allgemeine methodische Fragestellungen wurde vorgetragen, dass die
Bundesnetzagentur und das Beraterkonsortium bei der Auswahl der Vergleichsparameter
die statistischen Ergebnisse nicht zu stark in den Vordergrund rucken sollten. Vergleichs-
parameter konnten auch dann in Effizienzvergleichsmodell aufgenommen werden, wenn
sie keine statistische Signifikanz aufweisen, solange sie aus ingenieurwissenschaftlichen
Uberlegungen plausibel erscheinen. Auch solle das Problem der Multikollinearitat nicht

Uuberbewertet werden.
4. Anhoérung

Die Beschlusskammer hat dem Netzbetreiber mit Schreiben vom 11.12.2018 gemaR § 67
Abs. 1 EnWG Gelegenheit gegeben, sich zu der beabsichtigen Entscheidung der Be-
schlusskammer, die auch die Entscheidung zum Kapitalkostenabzug nach § 6 Abs. 3

ARegV beinhaltet, zu aullern.

In diesem Schreiben wurde gleichzeitig die Gelegenheit zur Stellungnahme bis zum Ab-
lauf von drei Wochen nach Veréffentlichung des Gutachtens zum Effizienzvergleich (An-
lage 8) eingeraumt. Die Verdffentlichung des Gutachtens erfolgte am 21.12.2018. Mit
Veroffentlichung des Gutachtens wurde die Frist zur Stellungnahme bezlglich der Anho-
rungen der Erldsobergrenzen einheitlich auf den 25.01.2019 gesetzt bzw. verlangert. Auf-
grund der Durchflihrung des Effizienzvergleichs auch fir Netzbetreiber in Landeszustan-
digkeit handelt es sich hierbei um eine einheitliche Frist flir Stellungnahmen bezlglich des
Effizienzvergleichs. Individuelle Anhérungen der Erlésobergrenzen (etwa von Netzbetrei-
bern in Landeszustandigkeit zu Gesichtspunkten auRerhalb des Effizienzvergleichs) kon-

nen mit anderen Anhoérungsfristen versehen worden sein.
Der Netzbetreiber hat mit Schreiben vom 25.01.2019 Stellung genommen.

In zwei Fallen haben Netzbetreiber nach der Bestimmung des Modells fiir den Effizienz-
vergleich und auch erst nach Ablauf der Anhorungsfrist fur den Effizienzvergleich einen
Korrekturbedarf bei einem Strukturparameter angemeldet. Dieser sei in einem Punkt auf

Grund eines Versehens zu gering gemeldet worden.

Die Landesregulierungsbehorde, in deren Gebiet der Netzbetreiber seinen Sitz hat, wurde
gemal § 55 Abs. 1 EnWG Uber die Einleitung des Verfahrens informiert. Das Bundeskar-
tellamt und die Landesregulierungsbehérde wurden geman § 58 Abs.1 S. 2 EnWG betei-

ligt.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte verwiesen.
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Il
1. Zustandigkeit

Die Bundesnetzagentur ist gemaf § 54 Abs. 1 und 3 EnWG die zustandige Regulierungs-

behdrde.
Die Zustandigkeit der Beschlusskammer ergibt sich aus § 59 Abs. 1 S. 1 EnWG.
2. Ermittlung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach § 4 ARegV

Die Festlegung der Erlésobergrenzen des Netzbetreibers flir die dritte Regulierungsperio-
de Strom erfolgt auf Grundlage des § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 4 Abs. 1 und 2 und § 32
Abs. 1 Nr. 1 ARegV.

Die Regulierungsbehoérde bestimmt die Obergrenzen der zulassigen Gesamterldse eines
Netzbetreibers aus den Netzentgelten (Erlésobergrenze) gemafl § 4 Abs. 1 ARegV nach
MalRgabe der §§ 5 bis 16 ARegV. Die Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergren-
zen erfolgt durch Festlegung nach § 4 Abs. 2 S. 1, § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i.V.m. § 29
Abs. 1 EnWG.

Die dritte Regulierungsperiode der Anreizregulierung dauert funf Jahre (§ 3 Abs. 2
ARegV). Die kalenderjahrlichen Erlsobergrenzen des Netzbetreibers in der dritten Regu-

lierungsperiode Strom (2019 bis 2023) ergeben sich aus Anlage 1.

Die Bestimmung der kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen des Netzbetreibers erfolgte fur
die dritte Regulierungsperiode gemal § 7 ARegV in Anwendung der in Anlage 1 zu § 7

ARegV enthaltenen Regulierungsformel:

Bo

Eot:KAdnb,t+(KAvnb,t+(1—vt)-KAb,t+TJ.(VP"

VPlo

—Pth+KKAt+Qt+(VKt—VKO)+St
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Zur Bestimmung der Erlésobergrenzen wurde das Ausgangsniveau gemall § 6 Abs. 1
ARegV bestimmt. Darauf basierend wurden in die dauerhaft nicht beeinflussbaren Kos-
tenanteile (Kannt) Nnach § 11 Abs. 2 ARegV, die voriubergehend nicht beeinflussbaren
(KA vnbo) Nach § 11 Abs. 3 ARegV und die beeinflussbaren Kostenanteile (KA ,,) nach §
11 Abs. 4 ARegV ermittelt. Zur Gewahrleistung des gleichmalligen Abbaus der beein-
flussbaren Kostenanteile Uber die dritte Regulierungsperiode ist sodann der Verteilungs-
faktor (Vi) gemall § 16 Abs. 1 ARegV bestimmt worden. Zudem sind der Effizienzbonus
(Bo / T) nach § 12a ARegV und der Wert fur die um den sektoralen Produktivitatsfort-
schritt (PF t) bereinigte allgemeine Geldwertentwicklung (VPI: / VPIlo) nach §§ 8 und 9
ARegV ermittelt worden. Nach § 6 Abs. 3 ARegV wurde Uberdies der Kapitalkostenab-
schlag ermittelt (KK ap).

Die weiteren Bestandteile der sog. Regulierungsformel, also der Kapitalkostenaufschlag
(KKA ) nach § 10a ARegV, das Qualitatselement (Q ) nach §§ 18 ff. ARegV, die volatilen
Kostenanteile (VK - VK o) nach § 11 Abs. 5 ARegV sowie die Zu- oder Abschlage aus
dem Regulierungskonto (S ) nach § 5 Abs. 3 ARegV sind Gegenstand gesonderter Ver-

fahren.

Eine Darstellung der in der Regulierungsformel verwendeten Werte und der fir die dritte
Regulierungsperiode ermittelten kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen des Netzbetreibers

findet sich in Anlage 1.

21 Bestimmung des Ausgangsniveaus zur Ermittlung der kalenderjahrli-

chen Erlésobergrenzen nach § 6 ARegV

Die Bestimmung des Ausgangsniveaus zur Ermittlung der Erldsobergrenze erfolgt auf
Grundlage des § 6 ARegV. Fur die dritte Regulierungsperiode ist gemalt § 6 Abs. 1
ARegV eine Kostenprifung nach den Vorschriften des Teils 2 Abschnitt 1 StromNEV

durchgeflihrt worden.

Die Kostenpriifung erfolgte nach § 6 Abs. 1 S. 3 ARegV im vorletzten Kalenderjahr (2017)
vor Beginn der Regulierungsperiode (01.01.2019) auf der Grundlage der Daten des letz-
ten abgeschlossenen Geschaftsjahres. Dabei gilt gemal § 6 Abs. 1 S. 4 ARegV das Ka-
lenderjahr, in dem das der Kostenprifung zugrunde liegende Geschéaftsjahr endet, als
Basisjahr im Sinne der Verordnung. Demnach erfolgt die Kostenpriifung auf der Grundla-

ge der Kostendaten des Basisjahres 2016.
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Das von der Beschlusskammer ermittelte Ausgangsniveau des Basisjahres 2016 ergibt
sich fUr den Netzbetreiber aus der Anlage Aufwandsparameter und den dort benannten

Anlagen.

2.2 Ermittlung der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile des

Ausgangsniveaus nach § 11 Abs. 2 ARegV

Ausgehend von dem gemal § 6 Abs. 1 ARegV ermittelten Ausgangsniveau ist die Hohe
der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV im Basisjahr

der jeweiligen Regulierungsperiode (KA anb,0) zu bestimmen.

Auf Grundlage der vom Netzbetreiber Ubermittelten Uberleitungsrechnung wurde der in
den gemal § 14 Abs. 1 Nr. 2 ARegV ermittelten Gesamtkosten enthaltene Anteil der dau-
erhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile gemal § 11 Abs. 2 ARegV ermittelt. Der Anteil
der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile ist der Anlage Aufwandsparameter und

der dazugehorigen Anlage 5 zu entnehmen.

2.3 Ermittlung der voriubergehend nicht beeinflussbaren Kostenanteile
nach § 11 Abs. 3 ARegV

Als vorubergehend nicht beeinflussbare Kostenanteile des jeweiligen Kalenderjahres der
Regulierungsperiode (KA vwbt) gelten gemal § 11 Abs. 3 S. 1 ARegV die mit dem nach §
15 ARegV ermittelten bereinigten Effizienzwert (EW) multiplizierten Gesamtkosten (GK)

nach Abzug der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile (KA anb,0). Somit gilt:
KA vnbt = (GK — KA g4nb,0 — KKAb ) * EW

Die Hohe der vorlibergehend nicht beeinflussbaren Kostenanteile des jeweiligen Kalen-

derjahres der Regulierungsperiode sind Anlage 1 zu entnehmen.
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2.31 Kapitalkostenabzug gemaR § 6 Abs. 3 ARegV

Der Kapitalkostenabzug gemaR § 6 Abs. 3 ARegV dient dazu, das zeitliche Absinken der
Restbuchwerte der im Ausgangsniveau enthaltenen betriebsnotwendigen Anlageguter
und damit auch das Absinken der Kosten des Netzbetreibers fir Abschreibungen, kalkula-
torische Eigenkapitalverzinsung, kalkulatorische Gewerbesteuer sowie fur Fremdkapital-
zinsen (Kapitalkosten) nachzufahren. Dadurch wird berucksichtigt, dass aus sinkenden
Restbuchwerten sinkende Kapitalkosten resultieren. Haben die Restbuchwerte den Wert
Null erreicht, werden kinftig auch keine Kapitalkosten mehr berticksichtigt. Damit entfallt
der finanzielle Sockel, der in friiheren Regulierungsperioden dem Ausgleich des Zeitver-
zugs bis zur Bertcksichtigung der Kapitalkosten aus Neuinvestitionen diente. Investitions-
kosten kénnen zukilinftig ohne Zeitverzug Uber das Instrument des Kapitalkostenauf-
schlags nach § 10a ARegV zurlickverdient werden. Der Erweiterungsfaktor nach § 10
ARegV entfallt ab der dritten Regulierungsperiode (§ 34 Abs. 7 S. 1 ARegV).

Nach § 6 Abs. 3 ARegV ermittelt die Regulierungsbehorde fir jedes Jahr der Regulie-
rungsperiode den Kapitalkostenabzug. Kapitalkosten im Sinne des Kapitalkostenabzugs
sind die Summe der kalkulatorischen Abschreibungen, der kalkulatorischen Eigenkapital-
verzinsung, der kalkulatorischen Gewerbesteuer und des Aufwandes fur Fremdkapitalzin-
sen. Der Kapitalkostenabzug ergibt sich aus den im Ausgangsniveau enthaltenen Kapital-
kosten im Basisjahr abzuglich der fortgefuhrten Kapitalkosten im jeweiligen Jahr der Re-
gulierungsperiode. Die fortgeflihrten Kapitalkosten werden unter Berlcksichtigung der im
Zeitablauf sinkenden kalkulatorischen Restbuchwerte der betriebsnotwendigen Anlagegu-
ter des Ausgangsniveaus sowie der im Zeitablauf sinkenden Werte der hierauf entfallen-
den Netzanschlusskostenbeitrage und Baukostenzuschiisse ermittelt. Bei der Bestim-
mung des jahrlichen Kapitalkostenabzugs werden Kapitalkosten aus Investitionen nach
dem Basisjahr nicht berticksichtigt. Aus dem Basisjahrbezug folgt aber auch, dass bei der
Fortschreibung der Kapitalkosten etwaige Veranderungen der Tagesneuwerte unberuck-
sichtigt bleiben (vgl. Anlage 2a (zu § 6), Abs. 4 Nr. 2 a.E.).
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In der dritten Regulierungsperiode findet gemaR § 34 Abs. 5 ARegV Ubergangsweise kein
Abzug von Kapitalkosten statt, die aus Investitionen in betriebsnotwendige Anlagengiter
resultieren, die erstmals zwischen dem 01.01.2007 und dem 31.12.2016 aktiviert wurden,
sofern es sich nicht um von der Bundesnetzagentur genehmigte Investitionsmaflinahmen
handelt. Dies betrifft das Sachanlagevermégen, Grundsticke und immaterielle Vermo-
gensgegenstande. Dem entsprechend werden auch die Restwerte der in diesem Zeitraum
erstmalig passivierten Baukostenzuschiisse und Netzanschlusskostenbeitrdge bei der
Berechnung des Kapitalkostenabzugs nicht weiter aufgeldst. Dies ergibt sich aus der Tat-
sache, dass § 34 Abs. 5 S. 1 ARegV die Anwendbarkeit des § 6 Abs. 3 in Ganze aus-
schlieRt. Uberdies handelt es sich bei den Baukostenzuschiissen und Netzanschlusskos-
tenbeitragen sachlich ebenfalls um Kapitalkostenbestandteile (vgl. § 6 Abs. 3 S. 4
ARegV). Es entspricht dem Sinn und Zweck der Ubergangsregelung, die Kapitalkostenef-
fekte von Neuinvestitionen vollumfanglich vom Kapitalkostenabzug auszunehmen, eine
Ungleichbehandlung positiver und negativer Kostenbestandteile ware dkonomisch nicht
begrindbar. Die Restwerte von Sachanlagevermogen, Grundsticken, immateriellen Ver-
mogensgegenstanden, Baukostenzuschiussen und Netzanschlusskostenbeitrdgen, die
aus Investitionen in betriebsnotwendige Anlagengiter resultieren, die erstmals zwischen
dem 01.01.2007 und dem 31.12.2016 aktiviert wurden, werden fur die Zwecke des Kapi-
talkostenabzugs daher als unveranderlich betrachtet. Dies gilt gemald § 34 Abs. 5 S. 2
ARegV nicht bei Investitionen, flr die eine Investitionsmallnahme nach § 23 Absatz 6

oder Absatz 7 durch die Regulierungsbehérde genehmigt wurde.

Dabei ist der Ersatzanteil gemal § 23 Abs. 2b ARegV ebenfalls von § 34 Abs. 5 S. 2
ARegV umfasst. Die Ubergangsvorschrift nimmt ausdriicklich auf Investitionen Bezug, fiir
die eine Investitionsmalnahme genehmigt wurde. Damit ist auf die vollstandigen Anschaf-
fungs- und Herstellungskosten abzustellen, die aus den Investitionsmalinahmen resultie-
ren, somit also auf die vollstandigen handelsrechtlichen Werte, die auch Basis fur den
Kapitalkostenabzug sind. Eine Verringerung dieser Werte durch den Ersatzanteil erfolgt

nicht.

Auch die Anlagen im Bau werden nicht als Bestandteil des Ubergangssockels betrachtet,
da diese gerade noch keine abgeschlossenen Investitionen des Jahres 2016 darstellen.
Letztlich werden die Anlagen im Bau in ihrer jeweiligen tatsachlichen Hohe aber tber den

Kapitalkostenaufschlag (§ 10a ARegV) berticksichtigt.
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Nach Anlage 2a zur ARegV erfolgt die Ermittlung des Kapitalkostenabzugs eines Jahres

der Regulierungsperiode anhand der folgenden Formel:
KKAb; = KK, — KK;

Die Ermittlung der Kapitalkosten im Basisjahr erfolgt auf der Grundlage des Bestands

betriebsnotwendiger Anlagegiter des Ausgangsniveaus anhand folgender Formel:
KKy = ABy + EKZy + GewSty + FKZ,

Die Ermittlung der fortgefuihrten Kapitalkosten im jeweiligen Jahr der Regulierungsperiode
erfolgt auf der Grundlage des fortgefihrten Bestands betriebsnotwendiger Anlagegtter

des Ausgangsniveaus anhand folgender Formel:
KK, = AB; + EKZ, + GewSt, + FKZ,

BezugsgroRe fur die Ermittlung der Kapitalkosten sind demnach das Sachanlagevermo-
gen und das immaterielle Vermdgen einschliellich der Anlagen im Bau. Anlagen im Bau
werden im jeweiligen Jahr der Regulierungsperiode jedoch grundsatzlich mit Null ange-
setzt, da davon auszugehen ist, dass sie zu diesem Zeitpunkt nicht mehr als solche vor-
handen sind, sondern durch Anlagengiter im Sachanlagevermégen ersetzt wurden. So-
weit sich Anlagen im Bau, die im Basisjahr in der Bilanz vorhanden waren, in der dritten
Regulierungsperiode noch immer im Bau befinden, sind sie im Rahmen des Kapitalkos-

tenaufschlags erneut geltend zu machen.
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Die kalkulatorischen Abschreibungen werden gem. § 6 StromNEV und die kalkulatori-
schen Restwerte der Sachanlagen des betriebsnotwendigen Vermogens nach § 7 Abs. 1
S. 2 Nr. 1 bis 3 StromNEV ermittelt, wobei die Fremd- bzw. Eigenkapitalquote des Aus-
gangshiveaus im Jahr 2016 angewendet wird. Der Bewertungszeitpunkt fur die Ermittlung
der kalkulatorischen Abschreibungen zu Tagesneuwerten ist das Jahr 2016. Die Bilanz-
werte des Ubrigen betriebsnotwendigen Vermdgens werden im Verhaltnis der Bilanzwerte
nach § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 StromNEV und dem betriebsnotwendigen Vermégen nach § 7
Abs. 1 S. 2 Nr. 1 bis 4 StromNEV des Ausgangsniveaus im Jahr 2016 angewandt. Die
Werte der erhaltenen Baukostenzuschiisse einschlieBlich passivierter Leistungen der An-
schlussnehmer zur Erstattung von Netzanschlusskosten werden gem. § 7 Abs. 2 S. 2
Nr. 4 StromNEV ermittelt. Das Ubrige Abzugskapital wird im Verhaltnis des Abzugskapi-
tals nach § 7 Abs. 2 S. 2 Nr. 1 bis 3 und 5 StromNEV zum betriebsnotwendigen Vermé-
gen nach § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 bis 4 StromNEV des Ausgangsniveaus im Jahr 2016 an-
gewandt. Das verzinsliche Fremdkapital wird im Verhaltnis des verzinslichen Fremdkapi-
tals nach § 7 Abs. 1 S. 2 StromNEV zum betriebsnotwendigen Vermdgen nach § 7 Abs. 1
S. 2 Nr. 1 bis 4 StromNEV des Ausgangsniveaus im Jahr 2016 angewandt. Das betriebs-
notwendige Eigenkapital wird nach § 7 Abs. 1 S. 5 StromNEV ermittelt und nach §7
Abs. 3 StromNEV aufgeteilt.

Fiar die Berechnung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung werden die Zinssatze
aus dem Beschluss BK4-16/160 angewandt. Die Ermittlung der kalkulatorischen Gewer-
besteuer erfolgt nach § 8 StromNEV. Der Fremdkapitalzinsaufwand ergibt sich als Produkt
aus den Fremdkapitalzinsen des Jahres 2016 (Position 1.3.) und dem Verhaltnis aus dem
betriebsnotwendigen Vermdgen des jeweiligen Jahres der dritten Regulierungsperiode
und dem betriebsnotwendigen Vermégen des Jahres 2016. Unter Fremdkapitalzinsen
werden dabei nicht nur Darlehenszinsen, sondern alle Zinsen und ahnlichen Aufwendun-
gen verstanden (bspw. auch Zinszufilhrungen zu Rickstellungen), da alle Arten von Zin-
sen aus Fremdkapital des Netzbetriebs resultieren und somit im wirtschaftlichen Ergebnis

der Fremdfinanzierung von betriebsnotwendigem Vermogen dienen.
Fremdkapitalzinsen werden ohne dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile angesetzt.

Der Kapitalkostenabzug wird flr den Netzbetreiber und ggf. fir jeden Verpachter separat

errechnet. Der Gesamtabzug ergibt sich aus der Addition aller Einzelabzlige.
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Sollte sich bei einem Unternehmen z.B. wegen negativen Eigenkapitals rechnerisch ein
negativer Kapitalkostenabzug ergeben, findet kein Abzug statt, da dieser andernfalls wie
ein Zuschlag wirken und somit sowohl dem Verordnungswortlaut ,Kapitalkostenabzug® als

auch dem Sinn und Zweck der Regelung widersprechen wurde.

Der Anlage 10 lassen sich die Auswirkungen des Kapitalkostenabzugs beim Netzbetrei-
ber ohne Bericksichtigung zukiinftiger Kapitalkostenaufschlage wahrend der dritten Re-

gulierungsperiode entnehmen.
2.3.2 Effizienzwertermittlung nach §§ 12 bis 15 ARegV

Ein wesentliches Element der Anreizregulierung ist die Bestimmung der Effizienzwerte der
Verteilernetzbetreiber nach Mafigabe der §§ 12 bis 15 ARegV.

Die Ermittlung des individuellen Effizienzwertes erfolgt fir alle Verteilernetzbetreiber, die
nicht am vereinfachten Verfahren nach § 24 ARegV teilnehmen, auf Grundlage des sich
aus dem Effizienzvergleich nach §§ 12 bis 14 ARegV i.V.m. Anlage 3 zu § 12 ARegV er-
gebenden Wertes.

Die Bundesnetzagentur hat vor Beginn der dritten Regulierungsperiode einen bundeswei-
ten Effizienzvergleich mit dem Ziel durchgefuhrt, die unternehmensindividuellen Effizienz-
werte aller Verteilernetzbetreiber zu bestimmen (§ 12 Abs. 1 S. 1 ARegV). Der Effizienz-
vergleich fur Verteilernetzbetreiber wurde durch die Bundesnetzagentur unter Bertcksich-
tigung der in Anlage 3 zu § 12 ARegV genannten Vorgaben sowie nach MalRgabe des §
12 Abs. 2 bis 4a und der §§ 13 und 14 ARegV durchgeflihrt. Unter Verwendung der in
Anlage 3 zu § 12 ARegV aufgefihrten Methoden soll durch eine den Mal3gaben des § 13
ARegV entsprechende Kombination von Vergleichsparametern die Versorgungsaufgabe

des Netzbetreibers mdglichst gut abgebildet werden.

Ergeben sich kiinftig aufgrund rechtskraftiger gerichtlicher Entscheidungen nachtragliche
Anderungen des nach § 6 ARegV ermittelten Ausgangsniveaus, so bleibt der Effizienz-

vergleich von diesen nachtraglichen Anderungen unbertihrt (§ 12 Abs. 1 S. 3 ARegV).

Seite 14 von 36



Das Ergebnis des Effizienzvergleichs zeigt dem Netzbetreiber seine relative Effizienz im
Vergleich zu allen anderen am Effizienzvergleich teilnehmenden Netzbetreibern. Aus dem
Ergebnis des Effizienzvergleichs kann jedoch nicht abgeleitet werden, welche konkreten
Faktoren zu einer Veranderung der jeweiligen Effizienz fUhren. Gemal} der Anreizregulie-
rungsverordnung ist es insbesondere nicht Aufgabe der Regulierungsbehdrde, den Netz-
betreibern diesbezlglich Informationen oder konkrete Handlungsempfehlungen zur Stei-

gerung ihrer individuellen Effizienz aufzuzeigen.
2.3.21 Methodik des Effizienzvergleichs

Der bundesweite Effizienzvergleich wurde von der Bundesnetzagentur nach den methodi-
schen Vorgaben der §§ 12 bis 14 ARegV i.V.m. Anlage 3 zu § 12 ARegV durchgefihrt.

Die Bundesnetzagentur hat nach Durchfiihrung der Kostentreiberanalyse ein sogenanntes
,doppeltes duales Benchmarking“ (vgl. § 12 Abs. 4a ARegV) vorgenommen, in dem ei-
nerseits die Aufwandsparameter mit Standardisierung der Kapitalkosten (Kosten nach §
14 Abs. 1 Nr. 1 bis 3i.V.m. Abs. 2 ARegV) und andererseits die Aufwandsparameter ohne
Standardisierung der Kapitalkosten (Kosten nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 und 2 ARegV), jeweils
zwei methodisch unterschiedlichen mathematischen Effizienzanalysen (DEA und SFA)
unterzogen wurden. Die nach § 13 Abs. 3 ARegV ermittelten Vergleichsparameter blieben

dabei jeweils unverandert.

Die Robustheit des Effizienzvergleichs wurde unter anderem durch die komplementare
Nutzung der oben genannten Vergleichsmethoden gewahrleistet. Es wurden somit insge-
samt vier Einzeleffizienzanalysen durchgefihrt. Zugunsten des Netzbetreibers wurde zu-
dem davon ausgegangen, dass das beste Ergebnis der insgesamt vier Einzeleffizienzana-
lysen die Effizienz des Unternehmens abbildet (vgl. § 12 Abs. 3 und Abs. 4a S. 3 ARegV).

Fir Netzbetreiber, die im Effizienzvergleich als effizient ausgewiesen werden, gilt geman
Anlage 3 Nr. 2 zu § 12 ARegV ein Effizienzwert von 100 Prozent, fur alle anderen Netzbe-

treiber ein entsprechend niedrigerer Wert.

Es wurde eine Ausrei3eranalyse durchgefiihrt. AusreiRer mit einer besonders hohen Effi-
zienz erhielten den Hochsteffizienzwert von 100 Prozent (Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV).
Ausreil}er mit einer niedrigen Effizienz von unter 60 Prozent erhielten einen Mindesteffi-
zienzwert von 60 Prozent. (Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV i.V.m. § 12 Abs. 4 S. 1 ARegV).
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Die Effizienzvergleiche werden getrennt fur Strom- und Gasverteilernetze durchgefihrt (§
12 Abs. 1 S. 1 ARegV). Die Ermittlung der Effizienzwerte erfolgte unter Einbeziehung aller
Netzebenen des Netzbetreibers. Es erfolgte keine Ermittlung von Teileffizienzen fur die

einzelnen Netzebenen (Anlage 3 Nr. 3 zu § 12 ARegV).

Die Bundesnetzagentur hat mit der Dateneinhlllungsanalyse (Data Envelopment Analysis
- DEA) und der stochastischen Effizienzgrenzenanalyse (Stochastic Frontier Analysis -
SFA) zwei wissenschaftlich anerkannte Methoden zur Durchflihnrung eines Effizienzver-
gleiches verwendet (Anlage 3 Nr. 1 zu § 12 ARegV). In beiden Analysemethoden orientie-
ren sich alle Unternehmen an den — nach Mal3gabe der Ausreileranalyse — effizientesten

Unternehmen (sogenannte Frontierunternehmen).

Die Regelung der Anlage 3 Nr. 2 zu § 12 ARegV, nach der die Effizienzgrenze von den
Netzbetreibern mit dem besten Verhdltnis zwischen netzwirtschaftlicher Leis-
tungserbringung und Aufwand gebildet wird, versto3t nicht gegen § 21a Abs. 5 S. 4
EnWG. Durch die Anwendung des ,best-of-four gemal § 12 Abs. 3 und 4a ARegV wird
in besonderer Weise die Erreichbarkeit und Ubertreffbarkeit der Effizienzvorgabe sicher-
gestellt. Darlber hinaus wird neben der 6konometrischen Ausreieranalyse, die der Eli-
minierung von aufergewohnlichen Datensatzen dient, eine dulerst groRRzligige Ausrei-
Rerbestimmung und Supereffizienzanalyse nach Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV vorge-
nommen, so dass insoweit im Effizienzvergleich insgesamt bereits faktisch keine Orientie-

rung am sog. Frontierunternehmen mehr erfolgt.

Die Zumutbarkeit, Erreichbarkeit und Ubertreffbarkeit der individuellen Effizienzvorgaben
(§ 21a Abs. 5 S. 4 EnWG) wird dadurch gewahrleistet, dass den Netzbetreibern ein an-
gemessener mehrjdhriger Zeitraum zur Erreichung der Effizienzgrenze eingeraumt wird.
Zudem ist nach § 12 Abs. 4 S. 1 ARegV ein Mindesteffizienzwert i.H.v. 60 Prozent anzu-
setzen. Nach § 15 Abs. 1 ARegV sind strukturelle Besonderheiten der Netzbetreiber ge-
gebenenfalls gesondert zu berlcksichtigen. Soweit notwendig, kann dariber hinaus in
Ausnahmefallen eine individuelle Anpassung der Effizienzvorgaben des jeweiligen Netz-
betreibers durch Einrdumung eines langeren Zeitraums zum Abbau der ermittelten Ineffi-
zienzen erfolgen (§ 16 Abs. 2 ARegV). Diese aus dem VerhaltnismaRigkeitsprinzip resul-
tierenden Erleichterungen andern nichts an dem gesetzlich vorgegebenen Effizienzmal}-
stab, der sich nach den im Effizienzvergleich ermittelten effizienten Unternehmen be-
stimmt (BR-Drs. 417/07 S.54).
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Die DEA ist eine nicht-parametrische, deterministische Methode, in der die optimalen
Kombinationen von Kosten (Input) und Versorgungsaufgabe (Output) aus einer Linear-
kombination der Vergleichsparameter individuell bestimmt werden, ohne einen funktiona-
len Zusammenhang zwischen Kosten und Versorgungsaufgabe zu unterstellen. Die Be-
stimmung der Effizienzgrenze erfolgt aus den Daten aller Verteilernetzbetreiber. Die indi-
viduelle Effizienz des Netzbetreibers wird aus der relativen Position des einzelnen Unter-
nehmens gegenliber der gefundenen Effizienzgrenze (Kosten der effizienten Unterneh-
men) ermittelt. Dabei liegt das Unternehmen naher am effizienten Rand, welches die
hochste Relation aus gewichteten Vergleichsparametern und Kosten erzielt. Bei Durch-
fuhrung der DEA sind - anders als zur 2. Regulierungsperiode - konstante Skalenertrage
(constant returns to scale - crs) zu unterstellen (§ 12 Abs. 1 Anlage 3 Nr. 4 zu § 12 ARegV

in der Fassung vom 14.9.2016).

Die SFA ist eine parametrische, stochastische Methode, die einen funktionalen Zusam-
menhang zwischen Aufwand und Leistung in Form einer Kostenfunktion unterstellt. Dabei
werden die Abweichungen zwischen den tatsdchlichen und den regressionsanalytisch
geschatzten Kosten in einen symmetrisch verteilten Stérterm und eine positiv verteilte
Restkomponente zerlegt. Die Restkomponente ist Ausdruck von Ineffizienz. Es wird somit
von einer schiefen Verteilung der Restkomponente ausgegangen. Die Effizienzgrenze
wird von den Netzbetreibern mit dem besten Verhaltnis zwischen netzwirtschaftlicher
Leistungserbringung und Aufwand gebildet. Bei Durchfiihrung der SFA wurden ebenfalls

konstante Skalenertrage (constant returns to scale - crs) unterstellt.
2.3.2.2 Datengrundlage des Effizienzvergleichs

Im Effizienzvergleich hat die Regulierungsbehérde gemalk § 13 Abs. 1 ARegV Auf-
wandsparameter und Vergleichsparameter zu berticksichtigen. Insgesamt wurden Daten

von 198 Verteilernetzen in den Effizienzvergleich einbezogen.

Im Vorfeld der Konsultation am 25. Juli 2018 erfolgte eine Verdéffentlichung der Aufwands-
und Strukturparameter am Effizienzvergleich teilnehmenden Netzbetreiber auf der Inter-
netseite der Bundesnetzagentur. In dieser ersten Verdffentlichung waren die Daten von
26 Netzbetreibern nicht enthalten, die einen Antrag auf einstweiligen Rechtsschutz ge-
stellt bzw. sich in anderen gerichtlichen Verfahren gegen die Veroéffentlichung ihrer Daten
gewandt haben. Nach Beendigung der einstweiligen Verfahren konnten die Datensatze

von 24 Netzbetreibern entschwarzt werden.
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Die Verdffentlichung diente als Unterstitzung der umfassenden Sachdiskussion mit den
betroffenen Wirtschaftskreisen bei der dem Effizienzvergleich zugrundeliegenden Modell-

findung bzw. Auswahl der Vergleichsparameter im Rahmen der Kostentreiberanalyse.

Ein Netzbetreiber wurde aufgrund einer nachtraglichen Genehmigung nach § 24 ARegV

aus dem Effizienzvergleich wieder ausgeschlossen.

Der Effizienzvergleich wurde mit den Aufwands- und Strukturparametern durchgefihrt, die
dem Datenbestand zum 26.09.2018 fir die Strukturparameter bzw. zum 27.11.2018 fir
die Aufwandsparameter entsprechen, welcher dem Gutachterkonsortium zur Modellfin-
dung Ubermittelt wurde. Die Kammer hat in keinem Fall Korrekturen am Datenbestand fir
die gesamthafte Modellbestimmung oder flir die daran anschlieliende Berechnung von

individuellen Effizienzwerten berlicksichtigt.

In Ausubung des Regulierungsermessens, welches der Bundesnetzagentur bei der au-
Rerst komplexen Durchflihrung eines verfahrensibergreifenden Effizienzvergleichs zu-
steht, ist die Behoérde nach Erhebung und Plausibilisierung der Strukturdaten sowie der
Bestimmung der Aufwandsparameter gehalten, den Prozess zur Modellfindung basierend
auf ebendiesen Daten einzuleiten. Hierbei wurde den Netzbetreibern im Vorfeld mit ent-
sprechenden Mitteilungen und Datenquittungen eine hinreichende Mdglichkeit gewahrt,
korrekte Strukturparameter zu melden sowie sich zu den von der Bundesnetzagentur be-
rechneten Vergleichsparametern und ermittelten Aufwandsparametern zu &uflern und
etwaige Fehler zu korrigieren. Die Beschlusskammer konnte davon ausgehen, dass die
Unternehmen angesichts der dritten Durchfliihrung des Effizienzvergleichs Strom bzw.
des - unter Einbezug des Effizienzvergleichs Gas — sechsten Effizienzvergleichsverfah-

rens ein Grundverstandnis von den Ablaufen und der Bedeutung der Datenqualitat haben.

Daher sind die Netzbetreiber mit Einwendungen zu den flr sie jeweils herangezogenen
Vergleichsparametern jedenfalls nach dem Abschluss der Anhdérung zum Effizienzver-
gleich ausgeschlossen. Ein Ausschluss lief3e sich bereits mit Ablauf der Rickmeldefristen
in den entsprechenden Datenquittungen rechtfertigen. Dies wurde auch vom Bundesge-
richtshof bestatigt. Netzbetreiber mussten sich im Interesse der Einheitlichkeit der Daten-
grundlage an ihren eigenen Angaben grundsatzlich festhalten lassen (BGH, Beschluss
vom 21.01.2014, EnVR 12/12, juris, Rn. 123).
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Die Beschlusskammer hat die einzelnen Datenanderungen gepruft und dabei etwaige
Auswirkungen auf die gesamthafte Modellbestimmung und Effizienzwertberechnung eror-
tert. Da es sich um punktuelle, nicht gravierende Datendnderungen handelt, ergeben sich
hieraus keine Anhaltspunkte dafir, dass neue Fristen flr Datenmeldungen gesetzt wer-
den und der Effizienzvergleich erneut durchgefuhrt werden musste. Denn fehlerhafte Ein-
zeldaten kdnnen sich im Prozess des Effizienzvergleichs immer einstellen und wirken sich
angesichts der Breite der Datengrundlage in der Regel nicht in nennenswertem Umfang
auf das Ergebnis aus (vgl. BGH, Beschluss vom 21.01.2014, EnVR 12/12, juris, Rn. 85).

Daruber hinaus ist auch ein fur einen einzelnen Netzbetreiber ermittelter Effizienzwert
nicht schon dann fehlerhaft, wenn er auf fehlerhaften Angaben des Netzbetreibers selbst
zu den fur den Effizienzvergleich relevanten Parametern beruht (BGH, Beschluss vom
21.01.2014, EnVR 12/12, juris, Rn. 122). Im Umkehrschluss muss dies erst Recht gelten,
wenn es sich nicht um Fehlangaben des Netzbetreibers selbst handelt, sondern lediglich

ein Dritter Netzbetreiber Fehlangaben geleistet hat.

Es bestehen schliellich keine Anhaltspunkte dafiir, dass sich die Datengrundlage insge-
samt als untauglich fur die Durchfihrung eines Effizienzvergleichs erwiesen hat. Im Ge-
genteil sprechen die nur minimalen, geltend gemachten Anderungen bei den Aufwands-
und Strukturparametern vor dem Hintergrund der GroRRe des Ubrigen Datensatzes fir eine
hinreichend genaue Datengrundlage. Vorliegend ist auch keine Fallkonstellation gegeben,
in der sich die Fehlmeldung von Strukturparametern eines Netzbetreibers erheblich auf
die Effizienzwerte zu Gunsten des betroffenen Netzbetreibers selbst oder zu Lasten ande-
rer Netzbetreiber auswirkt und deswegen eine andere Betrachtungsweise geboten sein
konnte.

Durch die umfassende Plausibilisierung der Strukturdaten erfolgte zudem ein Verfahrens-
schritt, der von Rechts wegen nicht zwingend ist und eine Datenqualitat sogar Uber dem
erforderlichen Mall gewahrleistet. So ist ein System zur Sanktionierung unzutreffender
Angaben oder eine umfassende Uberpriifung der Angaben durch die Bundesnetzagentur
oder durch Dritte in der Anreizregulierungsverordnung an sich nicht vorgesehen (vgl.
BGH, Beschluss vom 21.01.2014, EnVR 12/12, juris, Rn. 84).

2.3.2.21 Aufwandsparameter nach § 14 ARegV

Als Aufwandsparameter im Sinne des § 13 Abs. 2 ARegV werden die nach § 14 ARegV
ermittelten Kosten angesetzt. Dabei wird zwischen den Aufwandsparametern mit und oh-

ne Standardisierung der Kapitalkosten unterschieden.
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2.3.2.2.2 Uberleitungsrechnung nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 und 2 ARegV

Nach der Ermittlung der Gesamtkosten erfordert § 14 Abs. 1 Nr. 1 ARegV im Rahmen des
Effizienzvergleichs die Uberleitung der Kostenwerte nach § 6 Abs. 1 ARegV zu den dau-
erhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 ARegV. In der Anlage 5
sind die Aufwandsparameter inklusive der vorgenommenen Umbuchungen und etwaiger

Korrekturen der Regulierungsbehoérde dargestellt.
2.3.2.23 Vergleichbarkeitsrechnung nach § 14 Abs. 1 Nr. 3 und Abs. 2 ARegV

Die Kapitalkosten sollen gemaf § 14 Abs. 1 Nr. 3 ARegV zur Durchfiihrung des Effizienz-
vergleichs so bestimmt werden, dass ihre Vergleichbarkeit méglichst gewahrleistet ist und
Verzerrungen ausgeschlossen werden, wie sie insbesondere durch unterschiedliche Al-
tersstrukturen der Anlagen, Abschreibungs- und Aktivierungspraktiken entstehen kénnen.
Zur Gewahrleistung der Vergleichbarkeit der Kapitalkosten ist gemaf § 14 Abs. 1 Nr. 3
i.V.m Abs. 2 ARegV eine Vergleichbarkeitsrechnung zur Ermittlung von Kapitalkostenan-

nuitaten durchzufiihren.

Die Kapitalkosten umfassen gemaf § 14 Abs. 1 Nr. 3, 3. HS. ARegV die Fremdkapitalzin-
sen gemal § 5 Abs. 2 StromNEV, die kalkulatorischen Abschreibungen gemall § 6
StromNEV und die kalkulatorische Eigenkapitalverzinsung gemall § 7 StromNEV. Die
Bestimmung der Kapitalkosten flir den Netzbetreiber nach Durchfihrung der Vergleich-
barkeitsrechnung ist in der Anlage Aufwandsparameter und der dazugehdrigen Anlage

6 dargestellt.
2.3.23 Vergleichsparameter nach § 13 ARegV

Die Ermittlung der Vergleichsparameter erfolgt nach MalRgabe des § 13 ARegV. Ver-
gleichsparameter im Sinne des § 13 Abs. 1 ARegV sind gemaR § 13 Abs. 3 S. 1 ARegV
Parameter zur Bestimmung der Versorgungsaufgabe und der Gebietseigenschaften, ins-
besondere die geografischen, geologischen oder topografischen Merkmale und strukturel-
len Besonderheiten der Versorgungsaufgabe auf Grund demografischen Wandels des

versorgten Gebietes.
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Die Parameter missen gemall § 13 Abs. 3 S. 2 ARegV geeignet sein, die Belastbarkeit
des Effizienzvergleichs zu stitzen. Heranzuziehen sind somit Vergleichsparameter, die
einen signifikanten Einfluss auf die Kostenentwicklung haben. Dies ist gemaR § 13 Abs. 3
S. 3 ARegV insbesondere dann anzunehmen, wenn sie messbar oder mengenmalig er-
fassbar, nicht durch Entscheidungen des Netzbetreibers bestimmbar, nicht in ihrer Wir-
kung ganz oder teilweise wiederholend sind und insbesondere nicht bereits durch andere

Parameter abgebildet werden.
Vergleichsparameter kénnen insbesondere sein

1. - die Anzahl der Anschlusspunkte oder der Zahlpunkte in Stromversorgungsnetzen

und der Ausspeisepunkte oder der Messstellen in Gasversorgungsnetzen,
2. - die Flache des versorgten Gebietes,
3. - die Leitungslange,
4. - die Jahresarbeit,
5. - die zeitgleiche Jahreshochstlast,

6. - die dezentralen Erzeugungsanlagen in Stromversorgungsnetzen, insbesondere
die Anzahl und Leistung von Anlagen zur Erzeugung von Strom aus Wind- und so-

larer Strahlungsenergie oder

7. - die MaRnahmen, die der volkswirtschaftlich effizienten Einbindung von dezentralen
Erzeugungsanlagen, insbesondere von dezentralen Anlagen zur Erzeugung von

Elektrizitat aus Windanlagen an Land und solarer Strahlungsenergie dienen.

Bei der Bestimmung von Parametern zur Beschreibung geografischer, geologischer oder
topografischer Merkmale und struktureller Besonderheiten der Versorgungsaufgabe auf
Grund demografischen Wandels des versorgten Gebietes kdnnen gemal § 13 Abs. 3 S. 5

ARegV flachenbezogene Durchschnittswerte gebildet werden.

Die Vergleichsparameter kénnen gemall § 13 Abs. 3 S. 6 ARegV bezogen auf die ver-
schiedenen Netzebenen von Stromversorgungsnetzen verwendet werden; ein Vergleich

einzelner Netzebenen findet dabei nicht statt.
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Die Auswahl der Vergleichsparameter hat gemaf § 13 Abs. 3 S.7 ARegV mit qualitativen,
analytischen oder statistischen Methoden zu erfolgen, die dem Stand der Wissenschaft
entsprechen. Auf Basis der vorliegenden Daten wurden mittels wissenschaftlich aner-
kannter analytischer und statistischer Methoden, die geeignet sind die Bedeutung der
Parameter empirisch zu belegen, die Vergleichsparameter aus den analysierten mogli-
chen Vergleichsparametern ausgewahlt. Durch die Auswahl der Vergleichsparameter soll
gemall § 13 Abs. 3 S. 8 ARegV die strukturelle Vergleichbarkeit méglichst weitgehend
gewahrleistet sein. Dabei sind gemal § 13 Abs. 3 S. 9 ARegV die Unterschiede zwischen
Strom- und Gasversorgungsnetzen zu bericksichtigen, insbesondere der unterschiedliche

ErschlieBungs- und Anschlussgrad von Stromversorgungsnetzen.

Die ausgewahlten Vergleichsparameter werden flur beide unter 2.3.2.1. dargestellten Me-
thoden gleich verwendet. Eine getrennte Vergleichsparameterauswahl, wie sie teilweise in
den Stellungnahmen zur Konsultation gefordert wurde, entspricht nicht der Systematik der
ARegV. Diese beschreibt in § 13 ARegV die Auswahl und Bildung der Parameter unab-
hangig von den in Anlage 3 zu § 12 ARegV beschriebenen Methoden. Dies war in den
vergangenen Regulierungsperioden insbesondere vor dem Hintergrund der Pflichtpara-
meter auch nicht mdglich. Eine explizite Anderung des Vorgehens ist aus dem Verord-

nungstext sowie aus den Verordnungsbegriindungen nicht ersichtlich.

Die erhobenen Strukturdaten wurden zunéachst einer umfassenden Plausibilitdtskontrolle
unterzogen. Unplausible Daten wurden den Netzbetreibern mitgeteilt und von diesen kor-
rigiert. Alsdann wurden in einem zweiten Schritt aus diesen plausiblen Strukturdaten wei-

tere potenzielle Vergleichsparameter ermittelt.

Vor der Auswahl der Vergleichsparameter wurden gemafRl § 13 Abs. 3 S. 10 ARegV Ver-

treter der betroffenen Wirtschaftskreise und der Verbraucher rechtzeitig gehort.

Die Bundesnetzagentur hat folgende Vergleichsparameter in den Effizienzvergleich ein-

bezogen:

.- Stromkreislange Kabel HS

.- Stromkreislange Freileitung HS

.- Netzlange MS (Kabel + Freileitung)

.- Netzlange NS (Kabel + Freileitung inkl. Hausanschlussleitungen und Stralenbe-
leuchtung)
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.- Tatsachliche zeitgleiche Jahreshdchstlast HS/MS

.- Tatsachliche zeitgleiche Jahreshdchstlast MS/NS

.- Summe der installierten Erzeugungsleistung der Ebenen HoeS, HoeS/HS, HS und
HS/MS

.- Summe der installierten Erzeugungsleistung der Ebenen MS, MS/NS und NS

.- Anzahl der Messstellen Uber alle Spannungsebenen

Im Folgenden werden die verwendeten Vergleichsparameter erlautert:

Die Vergleichsparameter ,Stromkreislange Kabel HS, ,Stromkreislange Freileitung HS®,
.Netzlange MS* und ,Netzlange NS* dienen der nach Spannungsebenen disaggregierten
Abbildung der Netzlangen. Auf der HS-Ebene wird zudem zwischen Erdkabeln und Frei-
leitungen unterschieden, weiterhin werden auf der NS-Ebene die Leitungslangen von
Hausanschlissen und Stralkenbeleuchtung berlcksichtigt. Hierdurch wird die Dienstleis-
tungsdimension (insb. erforderliche Netzlangen zum Anschluss der Endkunden) abgebil-
det.

Die Parameter ,Tatsachliche zeitgleiche Jahreshdchstlast HS/MS® und , Tatsachliche zeit-
gleiche Jahreshochstlast MS/NS* dienen der disaggregierten Abbildung der Kapazitatser-
fordernisse auf den Umspannebenen HS/MS und MS/NS.

Die installierte Erzeugungsleistung der Netz und Umspannebenen H6S, H6S/HS, HS und
HS/MS einerseits sowie der Netz- und Umspannebenen MS, MS/NS, NS andererseits
dienen der Abbildung der Kapazitatsdimension, insbesondere auch unter Berlcksichti-

gung der Kosten im Zusammenhang mit dem Zubau erneuerbarer Energien.

Mit dem Parameter ,Anzahl der Messstellen Uber alle Spannungsebenen® wird die Dienst-
leistungsdimension in Form von Kosten je gemessener Messstelle (selbst abgelesen und
durch Dritte abgelesen) abgebildet. Gleichzeitig erfolgt im Zusammenhang mit den ver-

wendeten Netzlangen eine Abbildung der Granularitat der Versorgungsaufgabe.

Eine Ubersicht der den Vergleichsparametern zu Grunde liegenden Werte des Netzbe-
treibers findet sich in Anlage 7. Die Beschreibung bzw. Definition der einzelnen Parame-
ter und der Ermittlung des Effizienzvergleichs findet sich in Anlage 8. Die unternehmens-

individuellen Effizienzwerte finden sich in Anlage 9.
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23.24 AusreiReranalyse

Die Bundesnetzagentur hat fir die parametrische (SFA) und fur die nicht-parametrische
(DEA) Methode Analysen zur Identifikation von extremen Effizienzwerten (Ausreilern)
durchgefiihrt, die dem Stand der Wissenschaft entsprechen (Anlage 3 Nr. 5 zu § 12
ARegV). Fur Ausreifer mit besonders hoher Effizienz wurde ein Effizienzwert von 100
Prozent festgesetzt (Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV). Ausreiler mit einer Effizienz unter 60
Prozent erhielten einen Mindesteffizienzwert von 60 Prozent (§ 12 Abs. 4 S. 1 ARegV).

Bei der nicht-parametrischen Methode (DEA) gilt ein Wert als Ausreiler, wenn er fir ei-
nen Uberwiegenden Teil des Datensatzes als Effizienzmalstab gelten wirde (Anlage 3
Nr. 5 zu § 12 ARegV). Dies bedeutet, dass diejenigen Unternehmen aus dem Datensatz
entfernt werden, die — bei Giiltigkeit des ermittelten Effizienzvergleichsmodells — flir min-
destens die Halfte der Unternehmen im Datensatz den Effizienzmalstab bilden. Mit dieser
Vorgehensweise wird sichergestellt, dass ein einzelner Netzbetreiber keinen unnatirlich
grolien Einfluss auf die Effizienz eines anderen Netzbetreibers hat (Dominanzanalyse).
Die Netzbetreiber, die einen kritischen Wert Uberschreiten, werden aus dem Datensatz
entfernt. Erganzend wurde eine Analyse der Supereffizienzwerte durchgefihrt. Dabei wa-
ren diejenigen Ausreiler aus dem Datensatz zu entfernen, deren Effizienzwerte den obe-
ren Quartilswert um mehr als den 1,5 fachen Quartilsabstand Ubersteigen. Der Quartils-
abstand ist dabei definiert als die Spannweite der zentralen 50 Prozent eines Datensatzes
(Anlage 3 Nr. 5 zu § 12 ARegV).

Bei der Effizienzwertanalyse unter Bericksichtigung standardisierter Aufwandsparameter
wurden 6 Unternehmen als supereffiziente Ausreil’er identifiziert. Bei der Effizienz-
wertanalyse unter Berlcksichtigung nicht-standardisierter Aufwandsparameter wurden 7

Unternehmen als supereffiziente Ausreil3er identifiziert.
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Bei der parametrischen Methode (SFA) gilt ein Wert dann als Ausreil3er, wenn er die Lage
der ermittelten Regressionsgerade zu einem erheblichen Mal} beeinflusst (Anlage 3 Nr. 5
zu § 12 ARegV). Zur Ermittlung des erheblichen Einflusses wurden statistische Tests
durchgeflihrt, mit denen ein numerischer Wert fur den Einfluss ermittelt wurde. Liegt der
ermittelte Wert Uber einem methodisch angemessenen kritischen Wert, so ist der Ausrei-
Rer aus dem Datensatz zu entfernen. Als Testverfahren kamen Cooks distance, DFBE-
TAS, DFFITS, covariance ratio und Robuste Regression in Frage (Anlage 3 Nr. 5 zu § 12
ARegV). Es wurden 9 Unternehmen unter Bericksichtigung standardisierter Aufwandspa-
rameter und 10 Unternehmen unter Berlcksichtigung nicht-standardisierter Aufwandspa-
rameter als Ausreil3er identifiziert. Die im Rahmen der Konsultation vorgeschlagenen Ver-
fahren zur Bestimmung von Ausreifern, deren Anwendung sich nicht direkt aus Anlage 3
Nr. 5 zu § 12 ARegV ergibt, kamen nicht zur Anwendung. Die Anwendung dieser Metho-
den wurde aufgrund der Anmerkungen im Konsultationsverfahren untersucht. Im Ergebnis
hielten diese Methoden insbesondere der Anforderung, dem aktuellen Stand der Wissen-

schaft zu entsprechen, nicht Stand.
Die Ergebnisse der Ausreilleranalyse werden in Anlage 8 dargestellt.
2.3.2.5 Gutachten

Zu der konkreten Ausgestaltung des Effizienzvergleichs einschlieRlich einer eingehenden
Stellungnahme zu den Einwanden der Netzbetreiber wird auf das im Internet als Anlage 8
veroffentlichte Gutachten des Gutachterkonsortiums SWISS-ECONOMICS SE AG,
SUMICSID AB, IAEW, RWTH Aachen K. 0. R. verwiesen

(http://www.bundesnetzagentur.de, unter den Menlpunkten: » Elektrizitdt und Gas »

Netzentgelte B Stromnetzbetreiber » Effizienzvergleich VNB B 3. Regulierungsperiode.
Die Beschlusskammer macht sich die Inhalte des Gutachtens vollstandig zu Eigen. Das

Gutachten ist Bestandteil dieses Beschlusses.
2.3.3 Effizienzwert des Netzbetreibers

Die Ermittlung des unternehmensindividuellen Effizienzwertes erfolgt auf Grundlage der
§§ 12 bis 15 ARegV (§ 12 Abs. 1 S. 1 ARegV). Ein Aufschlag auf den sich aus der Effi-
zienzanalyse ergebenden Effizienzwert ist nach MalRgabe des § 15 Abs. 1 ARegV grund-

satzlich maoglich.
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Der sich aus den Effizienzvergleichen ergebende Effizienzwert des Netzbetreibers ist als
Anteil der Gesamtkosten nach Abzug der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile in
Prozent auszuweisen (§ 12 Abs. 2 ARegV). Die flr den Netzbetreiber in den durchgefiihr-
ten Effizienzvergleichen ermittelten individuellen Effizienzwerte ergeben sich aus Anla-

ge 9.

24 Ermittlung der nicht abgebauten beeinflussbaren Kostenanteile nach
§ 11 Abs. 4 ARegV

Ein wesentliches Element zur Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen in
der dritten Regulierungsperiode ist die durch den Verteilungsfaktor (V) gleichmaRig ab-
zubauenden beeinflussbaren Kostenanteile (KA vt) des Netzbetreibers, deren Abbau in-

nerhalb einer Regulierungsperiode abgeschlossen sein muss (§ 16 Abs. 1 S. 1 ARegV).

241 Beeinflussbare Kostenanteile im jeweiligen Kalenderjahr der Regulie-

rungsperiode (KA b,t)

Die KA des Netzbetreibers ergeben sich gemal § 11 Abs. 4 S. 1 ARegV aus den Ge-
samtkosten (GK) nach Abzug der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile des Aus-
gangsniveaus (KA anb0), Nnach Abzug des Kapitalkostenabzugs des jeweiligen Kalender-
jahrs der Regulierungsperiode (KKADb ;) und nach Abzug der voribergehend nicht beein-
flussbaren Kostenanteile des jeweiligen Kalenderjahrs der Regulierungsperiode (KA vnb.).

Somit gilt:

KAt = GK — KA gnb,0 — KKAb { — KA ynpt
Die Héhe der beeinflussbaren Kostenanteile ist Anlage 1 zu entnehmen.
242 Individuelle Effizienzvorgabe nach § 16 ARegV

Die Festlegung der Erlésobergrenze durch die Regulierungsbehérde hat gemaR § 16 Abs.
1S. 1 ARegV so zu erfolgen, dass die beeinflussbarer Kostenanteile (KA »:) unter An-
wendung eines Verteilungsfaktors (V ) rechnerisch innerhalb einer Regulierungsperiode

gleichmaRig abgebaut werden (individuelle Effizienzvorgabe).
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Fur die dritte Regulierungsperiode wird die individuelle Effizienzvorgabe gemaf § 16 Abs.
1 S. 3 ARegV dahingehend bestimmt, dass der Abbau der ermittelten Ineffizienzen nach
einer Regulierungsperiode abgeschlossen sein muss. Eine Regulierungsperiode dauert
geman § 3 Abs. 2 ARegV flnf Jahre. Somit hat der Abbau der ermittelten monetéar bewer-
teten Ineffizienzen in der zweiten Regulierungsperiode innerhalb von funf Jahren zu ge-

schehen. Daraus ergibt sich ein Verteilungsfaktor (V t) von 0,2 * t.

Jahr T Vi
2019 1 0,2
2020 2 0,4
2021 3 0,6
2022 4 0,8
2023 5 1,0

Der Abbau der Ineffizienzen wird mit der jahrlich festgelegten Erlésobergrenze zum 01.01.
eines Kalenderjahres bertcksichtigt. Zum Verteilungsfaktor in Héhe von 1/5 im ersten
Jahr der Regulierungsperiode ist in jedem folgenden Jahr der Regulierungsperiode jeweils
1/5 hinzu zu addieren (BR-Drs. 417/97 vom 15.06.2007, S. 60 f.; zur RechtmaRigkeit die-
ser Methodik OLG Dusseldorf, Beschluss vom 14.09.2016, VI-3 Kart 175/14, S. 34 ff.).

2.5 Effizienzbonus nach § 12a ARegV

Nach § 12a ARegV ermittelt die Regulierungsbehdrde fur im Effizienzvergleich als effi-
Zient ausgewiesene Netzbetreiber einen Aufschlag auf die Erlésobergrenze (sog. Effi-
zienzbonus) auf Grundlage der im Rahmen der Effizienzwertermittlung bereits durchge-
fuhrten Supereffizienzanalyse nach Anlage 3 Nr. 5 S. 9 zur ARegV.

Der Netzbetreiber wurde im Effizienzvergleich nicht als effizient ausgewiesen. Ein Effi-

zienzbonus kommt nicht in Betracht.
2.6 Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV

Gemal § 8 ARegV ergibt sich der Wert fur die allgemeine Geldwertentwicklung aus dem
durch das Statistische Bundesamt veréffentlichten Verbraucherpreisgesamtindex (VPI).
Fur die Bestimmung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs. 1 ARegV wird der VPI des vor-
letzten Kalenderjahres vor dem Jahr, fur das die Erlésobergrenze gilt, verwendet (VPI y).

Dieser wird ins Verhaltnis gesetzt zum VPI fur das Basisjahr (VPI o).
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Basisjahr ist gemal § 6 Abs. 1 ARegV das Jahr 2016. Der VPI fur das Jahr 2016 betragt
nach den Angaben des Statistischen Bundesamtes 107,4 (bei Normierung auf das Jahr
2010) und fur das Jahr 2017 109,3 (bei Normierung auf das Jahr 2010) (abrufbar im Inter-
net unter. https://www.genesis.destatis.de/genesis/online > Suche nach: 61111-0001).
Entsprechend dem Term VPI:/ VPl der in Anlage 1 zu § 7 ARegV aufgefiihrten Regulie-
rungsformel ergibt das Verhaltnis des VPI fur das Jahr 2017 zum VPI fur das Jahr 2016
fur das erste Jahr der dritten Regulierungsperiode (2019) einen Inflationsfaktor in Héhe
von 1,0177.

Fur die Folgejahre der dritten Regulierungsperiode (2020 bis 2023) hat die Beschluss-
kammer die relative prozentuale Veradnderung des VPI des Jahres 2017 (1,77%) gegen-
Uber 2016 (107,4) fortgeschrieben, da zum Zeitpunkt der Beschlussfassung noch keine
Erkenntnisse hinsichtlich des VPI der Kalenderjahre 2018 bis 2021 vorliegen konnten.
Das Vorgehen der Beschlusskammer ist zweckmaRig, da der Netzbetreiber gemaR § 4
Abs. 3 S. 1 ARegV bei einer Anderung des Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8
ARegV zur Anpassung der Erlésobergrenze verpflichtet ist und so vorab eine mdglichst
sachgerechte Abschatzung der zukilnftigen Entwicklung des VPI erfolgen kann. Das Vor-
gehen entspricht im Ubrigen auch der standigen Praxis der Beschlusskammer in den ers-

ten beiden Regulierungsperioden.

Es wurden somit folgende VPI-Werte zu Grunde gelegt (zur Veranschaulichung werden
diese nachfolgend auf zwei Nachkommastellen gerundet angezeigt; die Berechnung er-

folgte indes mit sieben Nachkommastellen):

Jahr VPI

2018 107,40
2019 109,30
2020 111,23
2021 113,20
2022 115,20
2023 117,24

Die Inflationsfaktoren fir die jeweiligen Jahre in Bezug auf das Basisjahr — d. h. die relati-
ve prozentuale Anderung des VPI des jeweiligen Jahres gegeniiber dem VPI des Basis-

jahres 2016 — sind in nachstehender Tabelle dargestellt

Jahr VPI./ VP,
2019 1,0177
2020 1,0357
2021 1,0540
2022 1,0727
2023 1,0916
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Die Beschlusskammer hat diese Werte bei der Festlegung der kalenderjahrlichen Erlés-

obergrenzen der Jahre 2019 bis 2023 bericksichtigt.
2.7 Genereller sektoraler Produktivitatsfaktor nach § 9 ARegV

Im Rahmen der Anreizregulierung ist bei der Bestimmung der Erlésobergrenzen zu be-
ricksichtigen, wie sich die Produktivitat der gesamten Branche abweichend von der Ge-
samtwirtschaft entwickelt. Dies erfolgt durch den generellen sektoralen Produktivitatsfak-
tor (PF ).

Gemal § 9 Abs. 1 ARegV wird der generelle sektorale Produktivitatsfaktor aus der Ab-
weichung des netzwirtschaftlichen Produktivitatsfortschritts vom gesamtwirtschaftlichen
Produktivitatsfortschritt sowie der gesamtwirtschaftlichen Einstandspreisentwicklung von

der netzwirtschaftlichen Einstandspreisentwicklung ermittelt.

Der Produktivitatsfaktor wurde seitens der Beschlusskammer 4 am 28.11.2018 (Aktenzei-
chen: BK4-18-056) festgelegt. Er betragt 0,90 Prozent.

In Anlage 1 zu § 7 ARegV wird die Variable PF ; als der generelle sektorale Produktivitats-
faktor nach MaRgabe des § 9 ARegV definiert, der die Veranderungen des generellen
sektoralen Produktivitatsfaktors flr das Jahr t der jeweiligen Regulierungsperiode im Ver-
haltnis zum ersten Jahr der Regulierungsperiode wiedergibt. Die Veranderungen des ge-
nerellen sektoralen Produktivitatsfaktors fir das Jahr t der jeweiligen Regulierungsperiode
im Verhaltnis zum ersten Jahr der Regulierungsperiode (PF :) ergeben sich demgemaf

mittels des folgenden Algorithmus:
PF:=(1+0,0090) ‘-1
2.8 Kapitalkostenaufschlag nach § 10a ARegV

Der Netzbetreiber kann gem. § 4 Abs. 4 Nr. 1, 2. Alt. ARegV die Anpassung der kalender-
jahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund eines Kapitalkostenaufschlags nach § 10a ARegV

beantragen. Diesbezliglich ergeht ein gesonderter Beschluss.
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29 Qualitatselement nach § 19 ARegV

Auf die Erlésobergrenzen sind gemal § 19 Abs. 1 ARegV Zu- oder Abschlage vorzu-
nehmen, wenn Netzbetreiber hinsichtlich der Netzzuverlassigkeit oder der Netzleistungs-
fahigkeit von Kennzahlenvorgaben abweichen (Q t). Diesbezliglich ergeht ein gesonderter

Beschluss.
2.10 Volatile Kosten Verlustenergie (VKt)

Die Festlegung der volatilen Kosten nach § 11 Abs. 5 ARegV zur Berlcksichtigung von
Verlustenergiekosten in der dritten Regulierungsperiode erfolgt mit den Beschlliissen BK8-
18/0001-A, BK8-18/0002-A, BK8-18/0003-A, BK8-18/0004-A, BK8-18/0005-A und BK8-
18/0006-A.

211 Zu- und Abschlage aus dem Regulierungskonto nach § 5 Abs. 3
ARegV

Auf die Erlésobergrenzen sind auf Antrag des Netzbetreibers gemal § 5 Abs. 3 ARegV
Zu- oder Abschlage aus dem Regulierungskonto vorzunehmen. Diesbezlglich ergeht ein

gesonderter Beschluss.
3. Mogliche Anpassung der verwendeten Eigenkapitalzinssatze

Die Beschlusskammer hat bei der Bestimmung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzin-
sung im Rahmen der Ermittlung des Ausgangsniveaus die Zinssatze fur Alt- und Neuan-
lagen zugrunde gelegt, die in dem Beschluss BK4-16-160 der Beschlusskammer 4 vom
05.10.2016 festgelegt worden sind. Gegen den Beschluss BK4-16-160 haben zahlreiche

Netzbetreiber Beschwerde eingelegt.
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Die unter Tenor Ziffer 2. tenorierte Regelung zur Anpassung dieses Beschlusses zur Fest-
legung der Erldsobergrenzen des Netzbetreibers fiir die dritte Regulierungsperiode hin-
sichtlich der verwendeten Eigenkapitalzinssatze fur Alt- und Neuanlagen, dient der Ver-
meidung von Beschwerdeverfahren, die unter dem Gesichtspunkt der Verfahrens6kono-
mie nicht sinnvoll sind. Ein Netzbetreiber soll sich nicht veranlasst sehen, gegen den vor-
liegenden Beschluss rechtswahrend Beschwerde einzulegen, nur um sich so die Mdglich-
keit zu erhalten, von dem Ausgang des Beschwerdeverfahrens gegen den Beschluss
BK4-16-160 auch in diesem Verfahren zur Festlegung der Erlésobergrenzen zu profitie-
ren. Die Beschlusskammer mochte mit der in Rede stehenden Regelung somit vermei-
den, dass dieser Beschluss von Netzbetreibern allein deshalb mit einer Beschwerde an-
gegriffen und so einem gerichtlichen Verfahren zugefihrt wird, um gegebenenfalls héhere
als im ursprunglichen Beschluss BK4-16-160 festgelegte Eigenkapitalzinssatze zur
Grundlage dieses Beschlusses zu machen. Gleichzeitig wird fir den Fall, dass der Netz-
betreiber diesen Beschluss nicht nur wegen der verwendeten Eigenkapitalzinssatze son-
dern auch wegen anderer Beschwerdepunkte angreift, sichergestellt, dass Uber die inso-
weit eingelegte Beschwerde entschieden werden kann und das Abwarten einer abschlie-
Renden gerichtlichen Entscheidung und einer eventuellen Neufestlegung zu den mit Be-

schluss BK4-16-160 festgelegten Eigenkapitalzinssatzen nicht erforderlich ist.

Dabei soll der Netzbetreiber durch die unter Tenor Ziffer 2. getroffene Regelung so ge-
stellt werden, wie er stinde, wenn er diesen Beschluss zur Festlegung der Erlésober-
grenzen mit einer Beschwerde angegriffen, dabei die Anwendung rechtswidriger Eigenka-
pitalzinssatze fur Alt- und Neuanlagen gerigt hatte und es zu einer Neufestlegung der
Eigenkapitalzinssatze kommt. Der Netzbetreiber soll insoweit weder besser noch schlech-
ter gestellt werden. Dies bedeutet, dass der Netzbetreiber im Falle eines ihm glinstigen
Ausgang des Verfahrens gegen den Beschluss BK4-16-160 auch von héheren Zinssatzen
in dieser Festlegung der kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen profitieren soll. Dies bedeu-
tet aber gleichzeitig auch, dass die Beschlusskammer — schon im Interesse der Netznut-
zer — sicherstellt, dass im Falle eines fir den Netzbetreiber ungiinstigen Ausgangs seines
Beschwerdeverfahrens gegen die Festlegung BK4-16-160 etwaige die Erldsobergrenze
reduzierende Effekte berlcksichtigt werden. Deshalb ist die Regelung so ausgestaltet,
dass eine Anpassung sowohl erldsobergrenzenerhéhend als auch -senkend vorgenom-

men wird.
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Bei ihrer Entscheidung, die Regelung des Tenors Ziffer 2. in den Beschluss aufzunehmen,
hat die Beschlusskammer insbesondere berilcksichtigt, dass diese Aufnahme der Rege-
lung mit dem ausdrucklichen Einverstandnis des Netzbetreibers geschehen ist. Dieser hat
sich im Anhdrungsverfahren nach ausdricklichem Hinweis fur die Aufnahme der Rege-

lung ausgesprochen.

4. Mogliche Anpassung des verwendeten generellen sektoralen Produk-

tivitatsfaktors

Die Beschlusskammer hat bei der Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
den unter dem Aktenzeichen BK4-18-056 festgelegten generellen sektoralen Produktivi-
tatsfaktor zugrunde gelegt. Die Bestimmung des generellen sektoralen Produktivitatsfak-
tors erfolgte in der dritten Regulierungsperiode erstmalig durch die Bundesnetzagentur

und ist nicht durch Rechtsverordnung vorgegeben.

Die Beschlusskammer ftrifft mit Tenorziffer 3. hinsichtlich des verwendeten generellen
sektoralen Produktivitatsfaktors eine Regelung zur Anpassung der Erlésobergrenzen fir
die dritte Regulierungsperiode. Dies erfolgt mit dem Ziel, Beschwerdeverfahren zu ver-
meiden, die unter dem Gesichtspunkt der Verfahrensdkonomie nicht sinnvoll sind. Die zur
Begrindung der Regelung zum EK-Zins unter Ziffer 3. gemachten Ausfuhrungen gelten

entsprechend.
5. Riuckwirkende Festlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen

Die rickwirkende Festlegung der Erlésobergrenzen nach dem 31.12.2018 ist zuldssig. Sie
verstoft insbesondere nicht gegen das in § 21a Abs. 5 S. 4 EnWG statuierte Gebot der
Erreichbarkeit der Effizienzvorgabe. Die Effizienzvorgaben sollen — analog einem im
Wettbewerb stehenden Unternehmen — eine kontinuierliche Kostenoptimierung ausldsen.
Mithin kann und wird der Abbau von Ineffizienzen vor oder nach dem Beginn des jeweili-
gen Kalenderjahres einer Regulierungsperiode erfolgen (vgl. OLG Dusseldorf, Beschluss
vom 14. September 2016, VI-3 Kart 175/14 [V], Rn. 121 f., juris).
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Der Netzbetreiber war rechtzeitig zur Preisbildung tber alle fir die Festlegung der Erlos-
obergrenze wesentlichen Elemente informiert. Er wurde Uber den unternehmensindividu-
ellen Effizienzwert sowie den zugrundeliegenden Gutachtenentwurf noch im Jahr 2018 im
Rahmen der Anhdrung der Erldsobergrenzenfestlegung unterrichtet. Daneben lagen auch
das Ergebnis der Kostenprifung, die Uberleitungsrechnung, der anzuwendende sektorale
Produktivitatsfaktor nach § 9 ARegV sowie die Bestimmung des Kapitalkostenabzugs
nach § 6 Abs. 3 ARegV vor. Auf dieser Basis war der Netzbetreiber bereits Ende 2018 in

der Lage, die Erlésobergrenze des Jahres 2019 zu ermitteln.

Die Systematik der ARegV sieht einen erlésobergrenzenfreien Zeitraum nicht vor. Die
Festlegung der Erlésobergrenzen fir die dritte Regulierungsperiode hatte danach grund-
satzlich im Jahr 2018 erfolgen sollen. Gleichwohl ist eine riickwirkende Festlegung zulas-
sig. Nach Art. 37 Abs. 10 der Richtlinie 2009/73/EG sind die Regulierungsbehérden be-
fugt, vorlaufig geltende Ubertragungs- und Verteilungstarife festzulegen oder zu genehmi-
gen und Uber geeignete AusgleichsmalRnahmen zu entscheiden, falls sich die Festlegung
der Tarife verzdgert. Wenn aber vorlaufige Regelungen im Zusammenhang mit der Fest-
legung der Erlésobergrenze fir ein Kalenderjahr zuldssig sind, muss auch eine rickwir-
kende endgultige Festlegung von Erlésobergrenzen zuldssig sein (vgl. OLG Dusseldorf,
Beschluss vom 14. September 2016, VI-3 Kart 175/14 (V), Rn. 118 ff., juris). Dies gilt in
jedem Fall, wenn alle erforderlichen Preisbildungsgrundlagen vorliegen und der Unter-
schied zwischen der moéglichen vorlaufigen Anordnung und der endgltiltigen Festlegung

der Erldsobergrenzen nur wenige Wochen betragt.

Rein vorsorglich nimmt die Beschlusskammer hilfsweise folgende Ermessenserwagungen
in Bezug auf die riickwirkende Festlegung der Erldsobergrenzen in diesem konkreten Ein-
zelfall vor. Im Rahmen des ihr zustehenden Regulierungsermessens hat sich die Be-
schlusskammer entschieden, von einer vorlaufigen Festlegung von ErlGsobergrenzen
nach § 72 EnWG abzusehen und die Erlésobergrenzen rickwirkend zum 01.01.2019

festzulegen.

Bei der Entscheidung hat die Beschlusskammer neben dem in § 72 EnWG angelegten
bzw. sich aus der rickwirkenden Bescheidung ergebenden Zweck einer Vorgabe von
Erldsobergrenzen auch das Interesse des Netzbetreibers an Rechtssicherheit und an ei-
ner nach § 21 Abs. 2 S. 1 EnWG angemessenen, wettbewerbsfahigen und risikoange-
passten Verzinsung des eingesetzten Kapitals sowie das Interesse der Netznutzer an den
in § 1 Abs. 1 EnWG genannten Aspekten einer sicheren, preisginstigen und effizienten

leitungsgebundenen Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat beriicksichtigt.
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Eine vorlaufige Festlegung von Erldsobergrenzen nach § 72 EnWG war aus Sicht der
Beschlusskammer nicht zweckdienlich fur das Verfahren zur Festlegung der kalenderjahr-
lichen Erlésobergrenzen sowie die Vereinnahmung von Netzentgelten. Zum Jahresende
2018 waren dem Netzbetreiber alle wesentlichen Elemente zur Festlegung der Erlésober-
grenze des Jahres 2019 nach § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV bekannt bzw. waren diese auf-
grund entsprechender Mitteilung der Beschlusskammer abschatzbar. In die Abwagung ist
auch eingeflossen, dass die zeitliche Verzégerung nicht gravierend war und dem Netzbe-
treiber rechtzeitig seine Vorgaben flr die dritte Regulierungsperiode bekannt waren. Die

vorlaufige Anordnung ware somit ein reiner Formalismus gewesen.

Angesichts der dargestellten Umstande erachtet die Beschlusskammer die rickwirkende

Festlegung der Erldsobergrenze fur das Jahr 2019 als vom Ermessen gedeckt.

Vorliegend Uberwiegt das Interesse der Allgemeinheit an der (rickwirkenden) Festlegung
von Erlésobergrenzen ab Beginn der dritten Regulierungsperiode. Die gegen die rickwir-
kende Festlegung sprechenden Prinzipien des Vertrauensschutzes hat die Beschluss-

kammer demgegenuiber im konkreten Fall als nachrangig bewertet.

Die Entscheidung, die Erlésobergrenze flr das Jahr 2019 rickwirkend festzulegen, ist
auch verhaltnismafig. Die Entscheidung dient dem Zweck, entsprechend den Vorgaben
des EnWG, der ARegV und der StromNEYV flr die gesamte Dauer einer Regulierungspe-
riode Erlésobergrenzen festzulegen. Die rlckwirkende Festlegung ist hierzu geeignet,
insbesondere werden dadurch rickwirkende Effizienzvorgaben ermdglicht. Sie ist auch
erforderlich, da ein gleich geeignetes, milderes Mittel nicht zur Verfigung steht. Die Ent-
scheidung ist schliellich auch angemessen. Das Interesse des Netzbetreibers, fir den
Zeitraum der Rickwirkung keinen weiteren Vorgaben gemal dieses Beschlusses zu un-
terliegen, muss aus Sicht der Beschlusskammer hinter dem Interesse der Allgemeinheit
an einer sicheren, preisglnstigen und effizienten leitungsgebundenen Versorgung der
Allgemeinheit mit Elektrizitdt zurlickstehen. Dem Netzbetreiber war vor Beginn der dritten
Regulierungsperiode der fir ihn schlieBlich auch férmlich festgelegte Effizienzwert be-
kannt, so dass er sich darauf einstellen konnte. Etwaige Abweichungen kénnen ohne wei-
teres Uber das Regulierungskonto nach § 5 ARegV abgewickelt werden und wirken somit

faktisch erst zu einem spateren Zeitpunkt.
Il

Hinsichtlich der Kosten ergeht ein gesonderter Bescheid nach § 91 EnWG.
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Iv.

Die Anlagen 1 bis 10, die Anlage Aufwandsparameter sowie weitere in diesen Anlagen

in Bezug genommene Anlagen sind Bestandteil dieses Beschlusses.
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Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Beschwerde er-
hoben werden. Die Beschwerde ist bei der Bundesnetzagentur (Hausanschrift: Tulpenfeld
4, 53113 Bonn) einzureichen. Es gentigt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist bei
dem Oberlandesgericht Dusseldorf (Hausanschrift: Cecilienallee 3, 40474 Dusseldorf)
eingeht.

Die Beschwerde ist zu begrinden. Die Frist fir die Beschwerdebegriindung betragt einen
Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag von dem oder
der Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden. Die Beschwerdebegrin-
dung muss die Erklarung, inwieweit der Beschluss angefochten und seine Abanderung
oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen und Beweismittel, auf die
sich die Beschwerde stiitzt, enthalten. Die Beschwerdeschrift und Beschwerdebegrin-

dung mussen durch einen Rechtsanwalt unterzeichnet sein.
Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG).

Vorsitzender Beisitzer Beisitzer

Bourwieg Albrecht Bender
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% Bundesnetzagentur

Aktenzeichen: BK8-17/1891-11

Anlage Aufwandsparameter

Nachfolgend wird die Ermittlung des Ausgangsniveaus der Erlésobergrenzen ge-
mafR § 6 Abs. 1 und 2 ARegV dargestellt (vgl. Ziffer 1.). Zudem werden die dauer-
haft nicht beeinflussbaren Kostenbestandteile gemaf § 11 Abs. 2 ARegV (vgl. Zif-
fer 2.) und die Vergleichbarkeitsrechnung in Bezug auf die Kapitalkosten nach §
14 Abs. 1 Nr. 3, Abs. 2 ARegV erlautert (vgl. Ziffer 3.).

Die Ergebnisse dieser Ermittlungen flie3en in die Bestimmung der Aufwandpara-
meter nach §§ 13 und 14 ARegV ein. Gemall § 13 Abs. 1 ARegV sind im Effizi-
enzvergleich Aufwandsparameter und Vergleichsparameter zu bertcksichtigen,
wobei als Aufwandsparameter die nach § 14 ARegV ermittelten Kosten anzuset-
zen sind. § 14 Abs. 1 ARegV bestimmt, nach welchen MalRgaben die als Auf-

wandsparameter anzusetzenden Kosten ermittelt werden:

- Die Gesamtkosten des Netzbetreibers werden nach Maligabe der zur Be-
stimmung des Ausgangsniveaus anzuwendenden Kostenprufung nach § 6
Abs. 1 und 2 ARegV ermittelt.

- Von den so ermittelten Gesamtkosten sind die nach § 11 Abs. 2 ARegV dau-

erhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile abzuziehen.

- Die Kapitalkosten zur Durchfuhrung des Effizienzvergleichs sollen so be-
stimmt werden, dass ihre Vergleichbarkeit moglichst gewahrleistet ist und
Verzerrungen berucksichtigt werden, wie sie insbesondere durch unter-
schiedliche Altersstruktur der Anlagen, Abschreibungs- und Aktivierungsprak-
tiken entstehen konnen; hierzu ist eine Vergleichbarkeitsrechnung zur Ermitt-
lung von Kapitalkostenannuitaten nach Maligabe von § 14 Abs. 2 ARegV

durchzufuhren.



Anlage Aufwandsparameter

1. Ermittlung des Ausgangsniveaus

Das Ausgangsniveau fur die Bestimmung der Erlésobergrenzen des Netzbetrei-
bers in der dritten Regulierungsperiode wird gemal § 6 Abs. 1 S. 1 ARegV durch
eine Kostenprifung nach Teil 2 Abschnitt 1 der StromNEV ermittelt. Die Kosten-
prufung erfolgt nach § 6 Abs. 1 S. 3 ARegV im vorletzten Kalenderjahr vor Beginn
der Regulierungsperiode (01.01.2019) auf der Grundlage der Daten des letzten
abgeschlossenen Geschaftsjahres. Dabei gilt gemal § 6 Abs. 1 S. 4 ARegV das
Kalenderjahr, in dem das der Kostenprifung zugrunde liegende Geschaftsjahr
endet, als Basisjahr im Sinne der Verordnung. Mithin erfolgt die Kostenprufung auf

der Grundlage der Kostendaten des Basisjahres 2016.

Fur die Bestimmung des Ausgangsniveaus der kalenderjahrlichen Erlésobergren-
zen flr die dritte Regulierungsperiode (2019 bis 2023) sind die Netzkosten nach
§ 6 Abs. 1 S. 1 ARegV i.V.m. §§ 4 bis 9 StromNEV zu ermitteln. GemaR § 4 Abs. 2
StromNEV setzen sich die Netzkosten aus den aufwandsgleichen Kosten nach § 5
StromNEV, den kalkulatorischen Abschreibungen nach § 6 StromNEV, der kalku-
latorischen Eigenkapitalverzinsung nach § 7 StromNEV sowie den kalkulatori-
schen Steuern nach § 8 StromNEV, unter Abzug der kostenmindernden ErlGse
und Ertrage nach § 9 StromNEV, zusammen. Die so ermittelten Gesamtkosten,
die gemal § 6 Abs. 1 ARegV das Ausgangsniveau flr die Bestimmung der Erlos-

obergrenzen bilden, ergeben sich aus Anlage 2.
1.1. Aufwandsgleiche Kosten

Aufwandsgleiche Kosten sind zu berucksichtigen, sofern und soweit sie einen Be-
zug zum Netzbetrieb aufweisen, den Kosten eines effizienten und strukturell ver-
gleichbaren Netzbetreibers entsprechen (§ 4 Abs. 1 StromNEV und § 21 Abs. 2
S. 1 EnNWG) und sich ebenso bei einem im Wettbewerb stehenden Unternehmen
ihrem Umfang nach einstellen wirden (vgl. § 21 Abs. 2 S. 2 EnWG).
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Anlage Aufwandsparameter

Kosten sind nicht zu berucksichtigen, sofern und soweit sie nicht ursachlich aus
dem Betrieb des Netzes entstehen oder dem Betrieb des Netzes zu dienen be-
stimmt sind. Demgemal sind Kosten, die dem Grunde oder ihrem Verwendungs-
zweck nach dem Vertrieb, dem Messstellenbetrieb fur intelligente Messsysteme
und moderne Messeinrichtungen oder anderen Tatigkeiten zuzuordnen sind,
grundsatzlich nicht auf den Netzbetrieb bezogen und somit nicht bertcksichti-

gungsfahig.

Der Netzbetreiber tragt die Darlegungs- und Beweislast fur die Tatsache, dass die
geltend gemachten Aufwendungen tatsachlich entstanden und dem Netzbetrieb
zuzuordnen sind. Dies ergibt sich bereits aus der Natur der zu prufenden Informa-
tionen, die allesamt dem Rechnungswesen des Netzbetreibers bzw. des vertikal
integrierten Unternehmens entstammen. Diese internen Vorgange sind der Be-
schlusskammer nicht bekannt, solange der Netzbetreiber die beurteilungsrelevan-

ten Kosten nicht darlegt und diese dezidiert nachweist.

Dem steht auch nicht der Amtsermittlungsgrundsatz entgegen. Der Pflicht der Be-
hérde, den Sachverhalt in eigener Verantwortung aufzuklaren (§ 68 EnWG und
§ 24 VwVIG) stehen insoweit Obliegenheiten des Netzbetreibers gegenuber
(§8§ 69 EnWG und § 26 VwVfG); die Mitwirkungspflicht des Netzbetreibers be-
grenzt die Amtsermittlungspflicht der Verwaltungsbehdrde. Diese braucht ent-
scheidungserhebliche Tatsachen nicht zu ermitteln, die der Betroffene ihr zu un-
terbreiten hat (vgl. BGH, EnVR 79/07, Rn. 21; BVerwG, 8 C 27/85, NVwZ 1987,
404 f.). Nicht nachgewiesene Kosten sind folglich nicht berltcksichtigungsfahig (so
auch: OLG Dusseldorf, VI-3 Kart. 472/06 [V]; OLG Stuttgart 202 EnWG 12/13 und
201 EnWG 12/14; BGH, EnVR 6/08, 88/10, 25/12 und 26/14).
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Anlage Aufwandsparameter

Einzelkosten des Netzes sind gemaR § 4 Abs. 4 StromNEV dem Netz direkt zuzu-
ordnen. Kosten des Netzes, die sich nicht oder nur mit unvertretbar hohem Auf-
wand als Einzelkosten direkt zurechnen lassen, sind als Gemeinkosten Uber eine
verursachungsgerechte Schlisselung gegebenenfalls zunachst der Sparte Elektri-
zitat und sodann der Tatigkeit Elektrizitatsibertragung oder -verteilung zuzuord-
nen. Die zu Grunde gelegten Schlissel mussen sachgerecht sein und den Grund-
satz der Stetigkeit beachten. Die verwendeten Schlissel missen eine moglichst
grole Nahe zur tatsachlichen Kostenverteilung aufweisen. Stundenaufschreibun-
gen einer Lohnbuchhaltung z.B. lassen eine anteilige Verteilung der Personalkos-
ten auf den Netzbetrieb somit plausibler erscheinen, als Umsatz- oder Gewinn-
schliissel. Anderungen eines Schliissels sind nur zuldssig, sofern diese sachlich

geboten sind.

Die Berucksichtigung von Plankosten und -erlésen ist gemal® § 6 Abs. 2 S. 2
ARegV ausgeschlossen. § 6 Abs. 2 S. 2 ARegV regelt, dass § 3 Abs. 1 S. 5 HS 2
StromNEV bei der Durchfiihrung der Kostenpriufung zur Bestimmung des Aus-

gangsniveaus nach § 6 Abs. 1 ARegV keine Anwendung findet.

Kosten, die auf einer Besonderheit des Geschaftsjahres beruhen, sind gemafl § 6
Abs. 2 S. 1 ARegV i.V.m. § 3 Abs. 1 S. 5§ HS 1 StromNEV ebenfalls nicht zu be-
rucksichtigen. Soweit aufwandsgleiche Kosten dem Grunde oder der H6he nach
auf einer Besonderheit des Geschaftsjahres beruhen, auf das sich die Kostenpri-
fung bezieht, bleiben sie gemall § 6 Abs. 2 S. 1 ARegV bei der Ermittlung des
Ausgangsniveaus unberucksichtigt. Eine Besonderheit des Geschaftsjahres liegt
vor, wenn bestimmte Kosten des Netzbetriebs nicht periodisch im Laufe der fol-
genden Regulierungsperiode wiederkehren, sondern ausschlieRlich im Basisjahr

anfallen.
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Anlage Aufwandsparameter

Der Regelung des § 6 Abs. 2 S. 1 ARegV liegt die Uberlegung zu Grunde, dass
die Heranziehung der Kosten eines bestimmten Geschaftsjahres als Grundlage fur
die Festlegung der Erldsobergrenzen dann gerechtfertigt ist, wenn die Kosten-
struktur in den aufeinanderfolgenden Geschaftsjahren in der Regel im Wesentli-
chen gleich ist (vgl. BGH, EnVR 48/10 — ,EnBW Regional AG*, Rn. 16). Mit die-
sem Konzept ware es nicht vereinbar, wenn Kosten die Grundlage fur die Festset-
zung der Erlésobergrenzen bildeten, die ausschlieBlich im Basisjahr aufgetreten
sind. Dies kann der Fall sein, wenn in dem mafgeblichen Geschaftsjahr einmalige
Effekte zu verzeichnen sind, die das Kostenniveau signifikant gegenuber den Kos-
ten der Vorjahre erhéhen. Eine Besonderheit liegt hingegen nicht vor, wenn der
Netzbetreiber plausibel darlegt, dass erstmals im Basisjahr Kosten zu verzeichnen
sind, die im Laufe der folgenden Regulierungsperiode (Wirkungszeitraum) fortlau-
fend wiederkehren. Das gilt, dem Sinn und Zweck der Regelung entsprechend,

auch fir Erlose.

Eine Anwendung des § 6 Abs. 2 S. 1 ARegV auf Bilanzwerte ist indes ausge-
schlossen, da bei der Bestimmung der kalkulatorischen Kosten gemaf § 7 Abs. 2
S. 1 StromNEV bereits eine Vergleichmaligung periodischer Effekte im Wege der
Mittelwertbildung Uber die Jahre 2015 und 2016 erfolgt. Insofern besteht kein
Raum mehr fiir die Anwendung des § 6 Abs. 2 S. 1 ARegV. Uberdies handelt es

sich formaliter bei den Bilanzwerten nicht um Kosten i.S.d. § 4 StromNEV.
1.1.1. Verlustenergie (Ziffer 1.1.1.1.)

Die relevanten Verlustenergiekosten ergeben sich aus den Beschaffungskosten
der im Kalenderjahr 2016 zum Einsatz gebrachten Verlustenergie (§ 10 Abs. 1
StromNEV). Verluste, die nicht physikalisch bedingt sind (z.B. Betriebsverbrauch,

Stromdiebstahl), durfen nicht Bestandteil dieser Position sein.
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Anlage Aufwandsparameter

Die Betreiber von Elektrizitatsversorgungsnetzen sind verpflichtet, Verlustenergie
in einem marktorientierten, transparenten und diskriminierungsfreien Verfahren zu
beschaffen, vgl. § 10 Abs. 1 StromNZV. Netzbetreiber mit Gber 100.000 unmittel-
bar und mittelbar angeschlossenen Kunden sind verpflichtet, dazu Ausschrei-
bungsverfahren durchzuflhren, die in der Festlegung der Beschlusskammer 6
vom 21.10.2008 (BK6-08-006) naher dargelegt sind. Preisseitig setzt die Be-
schlusskammer den Beschaffungspreis flr das Kalenderjahr 2016 als Preisober-
grenze an, welcher sich aus der Festlegung volatile Kostenanteile Verlustenergie
vom 20.03.2013 (BK8-12/011) ergibt. Dieser betragt 3,514 Cent/kWh flur das Jahr
2016. Preise oberhalb dieser Grenze lassen sich nicht rechtfertigen. Kosten aus
der Beschaffung von Verlustenergie unterhalb der Preisobergrenze flieken bei der
Bestimmung der Aufwandsparameter des Effizienzvergleichs gemal §§ 12 bis 14
ARegV mit ein. Dadurch wird ein notwendiger Anreiz zur effizienten Bewirtschaf-
tung der Verlustenergie und der i.S.d. § 1 Abs. 1 EnWG gebotene preisgunstige,
effiziente und umweltvertragliche Netzplanung und -betriebsflihrung sowie der

Energieeffizienz gesetzt.

Zur Ermittlung der Verlustenergiekosten ist weiterhin festzustellen, ob die relative
Hohe der Verlustenergiemengen effizient ist. Die Beschlusskammer hat eine nati-
onale Vergleichsbetrachtung der Verlustenergiemengen je Spannungsebene
(Netz- und Umspannebenen) durchgefihrt. Die Untersuchung diente dazu, die
Gultigkeit der Aufgriffsgrenzen aus der vorherigen Bestimmung des Ausgangsni-
veaus fur den aktuellen Betrachtungszeitraum zu Uberprifen. Die Stichprobe, fur
die plausible Daten vorlagen, umfasste 96 Netzbetreiber in Zustandigkeit der Bun-
desnetzagentur. Als Vergleichsbasis wurde je Spannungsebene das Verhaltnis
der Verlustenergiemenge zur Jahresarbeit (Bezug aus vorgelagerter Spannungs-
ebene + Einspeisung aus Erzeugungsanlagen + Ruckspeisung in die vorgelagerte

Spannungsebene) herangezogen (Verlustquote).
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Anlage Aufwandsparameter

Im Vergleich zum Vorgehen bei der vorherigen Bestimmung des Ausgangsniveaus
wurde die Umspannebene MS/NS mit der Netzebene NS zusammengefasst.
Dadurch werden Zuordnungen von Verlustenergiemengen in diesen Spannungs-
ebenen erleichtert. Andere Spannungsebenen werden weiterhin einzeln betrach-
tet, um Netzbetreiber, die nicht alle Spannungsebenen betreiben, nicht zu benach-
teiligen. Getrennt wurde jedoch die Verlustquote Ost betrachtet, um den signifikant
héheren Verlustenergiemengen in der Mittel- und Niederspannung ostdeutscher

Netzbetreiber Rechnung zu tragen.

Die sich aus der nationalen Vergleichsbetrachtung ergebenen Durchschnittswerte
je Spannungsebene wurden jeweils um das einseitige Konfidenzintervall (95 %
Vertrauenswahrscheinlichkeit) erhéht und mit den Aufgriffsgrenzen aus der letzten
Ausgangsniveaubestimmung verglichen. Sie lagen jeweils unter den bisherigen

Aufgriffsgrenzen.

Die Aufgriffsgrenzen wurden daher wie folgt festgelegt:

West HS [< 0,5 %]J; HS/MS [< 0.5 %]J; MS [< 1,0 %]; MS/NS, NS [< 2.4 %]

Ost HS [< 0,5 %]; HS/MS [< 0,5 %]; MS [< 1,3 %]; MS/NS, NS [< 3,1 %]

Der Netzbetreiber hat folgende Verlustenergiemengen beschafft:

Einspeisung der Netz-
oder Umspannebene Verluste anteili Verlustarbeit
S S gespamt [in %] ’ [in kWh]
[in kWh]

HS 795.749.576 0,27% 2.161.825
HS/MS 1.110.100.432 0,50% 5.550.502
MS 929.080.207 1,30% 12.078.043
MS/NS, NS 1.037.375.908 2,.91% 30.208.168
Summe 49.998.538

Die Aufgriffsgrenzen wurden durch die Werte des Netzbetreibers nicht Uberschrit-

ten. Es kam daher zu keiner Kurzung der Verlustenergiemenge.

Der Netzbetreiber hat einen Beschaffungspreis in Hohe von 5,39 Cent/kWh zu
Grunde gelegt. Dieser liegt oberhalb der Preisobergrenze von 3,154 Cent/kWh.

Die Position ist daher gemindert um 936.063 € mit 1.756.949 € anzusetzen.
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Anlage Aufwandsparameter

1.1.2. Kosten aus EEG/KWK-G (Ziffern 1.1.1.2.1. und
1.1.1.2.2.)

Die Aufwendungen und Ertrage fur Stromeinspeisung durch Betreiber von Anla-
gen nach dem EEG und dem KWK-G gleichen sich aus. Differenzen werden tber

die Ertragsseite neutralisiert.

1.1.3. Aufwendungen fiur den Differenzbilanzkreis bzw.
Aufwendungen fiir den Ausgleich von Abweichun-
gen bei Standardlastprofilen (Ziffer 1.1.1.4.)

Der Netzbetreiber hat bei nicht leistungsgemessenen Kunden die Aufgabe, ein
geeignetes Verfahren zum Ausgleich ggf. entstehender Abweichungen von den
standardisierten Lastprofilen (Standardlastprofile) anzuwenden. Dabei kommen in

der Regel zwei unterschiedliche Verfahren zur Anwendung.

Beim analytischen Lastprofil prognostizieren der oder die Lieferanten die erwarte-
ten Lastprofile ihrer Kleinkunden und speisen danach Strom ins Netz ein. Die Be-
rechnungen des Verteilernetzbetreibers erfolgen jedoch erst nach der Lieferung.
Das analytische Lastprofil hat flr den Netzbetreiber den Vorteil, dass die gesamte
Kleinkundenlast auf die Stromhandler aufgeteilt wird. Beim analytischen Verfahren

entstehen keine Kosten fiir den Verteilnetzbetreiber und damit fir den Netznutzer.

Das synthetische Lastprofil ordnet statistisch ermittelte Lastprofile bestimmten
Kleinkundengruppen nach spezifischen Verbrauchsmustern zu. Die Lieferanten
speisen Elektrizitat auf der Grundlage der Summen dieser synthetischen Lastprofi-
le ein. Beim synthetischen Verfahren entstehen ggf. Kosten in Hohe der Leis-
tungsabweichung. Die Mehr- oder Mindermengen sind hingegen zwischen Netz-
betreiber und Lieferanten abzurechnen und wurden daher auch kosten- und erl6s-

seitig neutralisiert.

Da der Netzbetreiber weder im Bericht noch im Tabellenblatt ,D.“ des Erhebungs-
bogens Angaben zum Differenzbilanzkreis gemacht hat, ist davon auszugehen,

dass der Netzbetreiber das analytische Verfahren gewahlt hat.
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Anlage Aufwandsparameter

Beim analytischen Verfahren scheiden Abweichungen im Verbrauch, die uber ei-
nen Differenzbilanzkreis erfasst werden mussten, von vorneherein aus. Der Netz-
betreiber kann beim analytischen Verfahren alle Kosten auf die Lieferanten tber-
walzen. Differenzbilanzkreisabweichungen im analytischen Verfahren kénnen so-
mit allenfalls auf einer falschen Zuordnung des Verteilnetzbetreibers beruhen.
Diese sind jedoch nicht als Kosten fur Differenzbilanzkreisabweichungen anzuer-
kennen. Eine Abwalzung der Kosten auf den Netzkunden ist nach dem Effizienz-
kriterium des § 4 Abs. 1 StromNEV somit nicht sachgerecht (OLG Dusseldorf VI-5
Kart 17/15 [V]).

Die vom Netzbetreiber geltend gemachten Kosten werden somit vollstandig ge-

kurzt.

1.1.4. Aufwendungen fiir uberlassene Netzinfrastruktur
(Ziffer 1.1.2.3.)

Unter der Position ,Aufwendungen fur Uberlassene Netzinfrastruktur® macht der
Netzbetreiber aufwandsgleiche Kosten fiir die Uberlassung betriebsnotwendiger
Anlageguter in Hohe von _ geltend. Die aus der Uberlassung des An-
lagevermogens nach § 4 Abs. 5 StromNEV resultierenden Kosten (,Pachtzins®)
sind nur bis zu der Héhe anerkennungsfahig, wie sie anfielen, wenn der Netzbe-

treiber Eigentimer der Anlagen ware.

Grundlage der Prifung und damit einer Anerkennung von Kosten ist der einge-
reichte Erhebungsbogen flir den Verpachter. Die konkreten Inhalte und Ergebnis-

se der Prufung sind dem gesonderten Abschnitt 1.6. zu entnehmen.
Die geltend gemachten Kosten wurden dadurch um _ gekdrzt.

1.1.5. Aufwendungen fir durch Dritte erbrachte Betriebs-
fliihrung (Ziffer 1.1.2.4.)

Der Netzbetreiber macht in dieser Position aufwandsgleiche Kosten in Hohe von

_ geltend.
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Aufwendungen fur durch Dritte erbrachte Betriebsfuhrung betreffen regelmafig
Vertragsgestaltungen ausgelagerter Betriebskosten. Die durch Dritte erbrachten
Dienstleistungen sind nach MalRgabe des § 4 Abs. 5a StromNEV zu bertcksichti-

gen.

Die Berucksichtigung von Dienstleistungskosten wird durch § 4 Abs. 5a StromNEV
begrenzt. Die Vorschrift hat das Ziel, eine in der Regulierungspraxis wirksame Re-
gelung fur Fallkonstellationen zu schaffen, in denen Netzbetreiber die mit dem
Netzbetrieb verbundenen Aufgaben ganz oder teilweise an einen Dienstleister
ausgelagert haben (BR-Drs. 296/16, S. 14 ff.).

Dabei wird zwischen Leistungen, die durch ein verbundenes Unternehmen er-
bracht werden, und solchen, die von fremden Dritten in Anspruch genommen wer-
den, unterschieden. Kosten flr mittelbare oder unmittelbare Dienstleistungen ei-
nes verbundenen Unternehmens sind maximal in der Hohe anzusetzen, wie sie
bei dem die Dienstleistung erbringenden Unternehmen unter Anwendung der
Grundsatze der Entgeltbestimmung im Sinne der StromNEV und gegebenenfalls
unter Anwendung des § 6 Abs. 2 ARegV tatsachlich angefallen sind (vgl. BR-Drs.
296/16, S. 17). Durch § 4 Abs. 5a S. 2 StromNEV wird somit die bisherige behord-
liche Praxis einer Kostenprufung beim konzernverbundenen Dienstleister nach
den Malstaben von StromNEV und ARegV bestatigt. Kosten fir Dienstleistungen
durch fremde Dritte, sind maximal in der Hohe anzusetzen, wie sie anfallen wir-
den, wenn der Betreiber des Elektrizitatsversorgungsnetzes die jeweiligen Leis-

tungen selbst erbringen wurde.

Fir beide Konstellationen bildet § 4 Abs. 5a StromNEYV lediglich eine Obergrenze.
Bilanzielle und kalkulatorische Kosten des Netzbetriebs sind nach § 4 Abs. 1
StromNEV weiterhin nur insoweit anzusetzen, als sie den Kosten eines effizienten
und strukturell vergleichbaren Netzbetreibers entsprechen. Hinsichtlich der Dienst-
leistungskosten folgt daraus, dass die Dienstleistungsvertrage einem Fremdver-
gleichsmalistab standhalten muissen. Die Marktgerechtigkeit der in Ansatz ge-

brachten Vergutungssatze ist vom Netzbetreiber darzulegen und zu beweisen.
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An der Marktgerechtigkeit der geltend gemachten Dienstleistungsentgelte in HOhe
von _ far den konzernverbundenen Dienstleister Stadtische Werke
Magdeburg GmbH & Co. KG bestehen erhebliche Zweifel, da der Dienstleistungs-
beziehung keine ausschreibungsfahigen Leistungsbeschreibungen zu Grunde la-
gen. Bei einer Auftragsvergabe zwischen verbundenen Unternehmen ist stets zu
vermuten, dass diese Uberteuert angeboten werden. Daraus ergibt sich ein erhoh-
ter Nachweisbedarf fir Marktgerechtigkeit der in Anspruch genommenen Leistun-
gen. Dies setzt jedenfalls entsprechende Leistungsbeschreibungen und Service-
Level-Agreements voraus, die einen Drittvergleich Uberhaupt ermoglichen. Der
Netzbetreiber hat die Marktgerechtigkeit der in Ansatz gebrachten Dienstleis-

tungsentgelte nicht nachgewiesen.

Daher wurden die geltend gemachten Kosten fur den konzernverbundenen Dienst-
leister Stadtische Werke Magdeburg GmbH & Co. KG um 4,6 Prozent und somit
um - gekurzt (Anmerkung: Zur Verdeutlichung der fehlenden Marktge-
rechtigkeit ist die Betrachtung einzelner Positionen dem gesonderten Abschnitt

1.6. zu entnehmen).
1.1.6. Rechts- und Beratungskosten (Ziffer 1.5.6.)

Der Netzbetreiber macht in dieser Position aufwandsgleiche Kosten in Hohe von

- geltend.
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Hierbei handelt es sich in Hohe von - um Kosten flr den aus der Insolvenz
der _ begriindeten Rlckzahlungsanspruch von Netzentgelten (Bericht
S. 22). Zahlungen aufgrund von Ruckforderungen eines Insolvenzverwalters sind
regulatorisch nicht berlcksichtigungsfahig, da die Kosten auf einer anfechtbaren
Rechtshandlung und damit auf einem Verstol3 gegen die Rechtsordnung beruhen.
Der Netzbetreiber darf Uber die ARegV nicht so gestellt werden, als hatte es keine
anfechtbare Rechtshandlung gegeben. Die Kosten entsprechen zudem nicht den
Kosten eines effizienten Netzbetreibers im Sinne des § 4 Abs. 1 StromNEV. Hatte
der Netzbetreiber ein effizientes Forderungsmanagement betrieben, hatte er die
Leistungen gegenlber dem insolventen Unternehmen rechtzeitig eingestellt. Ge-
maRk § 143 Abs. 1 S. 1 InsO muss alles, was durch eine anfechtbare Handlung
aus dem Vermogen des Insolvenzschuldners veraul3ert, weggegeben oder aufge-
geben ist, zur Insolvenzmasse zurlickgewahrt werden. Ohne eine rechtswidrige
Entgegennahme von Zahlungen ware es erst gar nicht zu einer anfechtbaren

Rechtshandlung gekommen. Die geltend gemachten Kosten werden somit um

- gekdrzt.

1.1.7. Aufwendungen fiir sonstige betriebliche Kosten,
davon Kosten fiir Pauschalwertberichtigungen
(Ziffer 1.5.12.)

Der Netzbetreiber macht Kosten fur Pauschalwertberichtigungen in Hohe von
- geltend. Diese sind nicht berlcksichtigungsfahig, weil sie lediglich dem
bilanziellen Vorsichtsprinzip geschuldet sind und den Pauschalwertberichtigungen
keine tatsachlichen Kosten gegenuberstehen. Insofern sind Pauschalwertberichti-

gungen generell nicht bertcksichtigungsfahig.

1.1.8. Sonstige betriebliche Aufwendungen - Sonstiges
(Ziffer 1.5.14.)

Der Netzbetreiber macht in dieser Position aufwandsgleiche Kosten in Hohe von

-geltend.
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1.1.8.1. vergleich ||| N

Hierbei handelt es sich in HGhe von - um Kosten fur den aus der Insolvenz
der _ begrindeten Riuckzahlungsanspruch von Netzentgelten (Bericht
S. 22). Zahlungen aufgrund von Ruckforderungen eines Insolvenzverwalters sind
regulatorisch nicht berlcksichtigungsfahig, da die Kosten auf einer anfechtbaren
Rechtshandlung und damit auf einem Verstol3 gegen die Rechtsordnung beruhen.
Der Netzbetreiber darf Uber die ARegV nicht so gestellt werden, als hatte es keine
anfechtbare Rechtshandlung gegeben. Die Kosten entsprechen zudem nicht den
Kosten eines effizienten Netzbetreibers im Sinne des § 4 Abs. 1 StromNEV. Hatte
der Netzbetreiber ein effizientes Forderungsmanagement betrieben, hatte er die
Leistungen gegenuber dem insolventen Unternehmen rechtzeitig eingestellt. Ge-
maR § 143 Abs. 1 S. 1 InsO muss alles, was durch eine anfechtbare Handlung
aus dem Vermogen des Insolvenzschuldners veraullert, weggegeben oder aufge-
geben ist, zur Insolvenzmasse zurlickgewahrt werden. Ohne eine rechtswidrige
Entgegennahme von Zahlungen ware es erst gar nicht zu einer anfechtbaren

Rechtshandlung gekommen. Die geltend gemachten Kosten werden somit um

- gekarzt.

1.1.8.2. Kosten fiir moderne Messeinrichtungen und Mess-

systeme

Gemal § 7 Abs. 2 MsbG durfen Kosten des grundzustandigen Messstellenbetrei-
bers fir moderne Messeinrichtungen und Messsysteme in den Kosten des Netz-
betriebs nicht bertcksichtigt werden. Der Netzbetreiber hat gegenuber der Bun-
desnetzagentur die Ubernahme der Funktion des grundzustéandigen Messstellen-

betreibers fur moderne Messeinrichtungen und intelligente Messsysteme erklart.

Als grundzustandiger Messstellenbetreiber fur moderne Messeinrichtungen und
intelligente Messsysteme ist der Netzbetreiber gemal § 3 Abs. 4 S. 2 MsbG ver-
pflichtet, einen testierten Tatigkeitsabschluss Uber die Tatigkeiten des grundzu-
standigen Messstellenbetriebs fur moderne Messeinrichtungen und intelligente
Messsysteme vorzulegen. Einen solchen Tatigkeitsabschluss hat der Netzbetrei-

ber nicht vorgelegt.
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Daruber hinaus tragt der Netzbetreiber vor, es seien ihm im Jahr 2016 keine Kos-
ten fur den grundzustandigen Messstellenbetrieb fur moderne Messeinrichtungen
und intelligente Messsysteme entstanden. Dem entsprechend hat der Netzbetrei-

ber in Spalte G des Tabellenblatts ,A.1.a.“ bzw. ,A.2.a" keine Werte angegeben.

Es ist zu beachten, dass dem Netzbetreiber mit Wirkung zum 01.01.2017 eine we-
sentliche neue Marktrolle durch das MsbG Ubertragen wurde. Vorbereitende Pro-
jekte fur die Implementierung der dafiir notwendigen Prozesse durften bereits fla-
chendeckend im Jahr 2016 durchgefihrt worden sein. Dazu zahlen insbesondere
IT-Projekte. Auch anlasslich des Festlegungsverfahrens BK6-16-200 durfte bereits
im Jahr 2016 eine intensive konzeptionelle Auseinandersetzung mit den erforderli-
chen Prozessen erfolgt sein. Dies alles spricht dafir, dass bereits im Jahr 2016
Kosten flr den Messstellenbetrieb moderner Messeinrichtungen und intelligenter

Messsysteme entstanden sind.

Da der Netzbetreiber keinen Tatigkeitsabschluss fur Messung und Messstellenbe-
trieb moderner Messeinrichtungen und intelligenter Messsysteme vorgelegt hat,
besteht eine erhdhte Nachweis- und Darlegungspflicht hinsichtlich der nach dem

MsbG abzugrenzenden Kosten.

Die vom Netzbetreiber in dieser Position im geltend gemachten Kosten (E-Mail
vom 12.06.2018) wurden daher um - fur den Messstellenbetrieb moderner

Messeinrichtungen und intelligenter Messsysteme zusatzlich gekuirzt.

1.2 Kalkulatorische Bewertung des Sachanlagevermo-
gens sowie Ermittlung der kalkulatorischen Ab-

schreibungen

PlanmaRige oder auflRerplanmaliige Wertminderungen von Vermdgensgegenstan-
den werden in Abschreibungen erfasst. Die fur die Gesamtkosten nach § 6 Abs. 1
S. 1 ARegV malgeblichen Abschreibungen betriebsnotwendiger Anlagegtter
werden auf Grundlage des § 6 StromNEV kalkulatorisch ermittelt und ersetzt somit
die handelsbilanziellen Werte. Damit wird ein langfristig angelegter, leistungsfahi-

ger und zuverlassiger Netzbetrieb gewahrleistet.
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Far die Ermittlung der kalkulatorischen Abschreibungen und der kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung ist die Bestimmung der kalkulatorischen Restwerte des
Sachanlagevermdgens erforderlich. Bei der Ermittlung der kalkulatorischen Ab-
schreibungen ist gemall § 6 Abs. 1 S. 3 StromNEV zu unterscheiden nach Anla-
gegutern, die vor dem 01.01.2006 aktiviert wurden (Altanlagen), und Anlagegu-
tern, die ab dem 01.01.2006 aktiviert wurden (Neuanlagen).

Bei Altanlagen werden nach § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 1 StromNEV fir den eigenfinan-
zierten Anteil des Anlagevermogens (maximal 40 %) Tagesneuwerte als Basis flr
die weiteren Berechnungen herangezogen. Die Tagesneuwerte werden mittels
Indexierung der historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten ermittelt. Fir
den fremdfinanzierten Anteil des Anlagevermogens (mindestens 60 %) bilden die
jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten den Ausgangspunkt
fur die weitere Wertermittlung (vgl. § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 StromNEV).

Die kalkulatorischen Abschreibungen der Neuanlagen sind gemal® § 6 Abs. 4
StromNEV ausgehend von den jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstel-

lungskosten zu ermitteln.

Dementsprechend wurden fur alle Anlagenguter zunachst die historischen An-
schaffungs- und Herstellungskosten identifiziert. Netzkaufe und vergleichbare
Fallgestaltungen durfen nicht dazu fuhren, dass die Berechnungsgrundlagen ver-
falscht werden. AnschlieBend wurden aus den historischen Anschaffungs- und
Herstellungskosten mithilfe von Preisindizes Tagesneuwerte bestimmt, um die
eigenfinanzierten Abschreibungsanteile der Altanlagen berechnen zu kdnnen. Aus
der gewichteten Bestimmung der Anschaffungsrestwerte der Altanlagen zu Ta-
gesneuwerten und zu Anschaffungs- und Herstellungskosten sowie den Restwer-
ten der Neuanlagen wurde schlief3lich die kalkulatorische Jahresabschreibung be-

stimmt.
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Die kalkulatorischen Abschreibungen fur Alt- und Neuanlagen sind jahrlich auf
Grundlage der jeweiligen betriebsgewdhnlichen Nutzungsdauer nach Anlage 1 zu
§ 6 Abs. 5 S. 1 StromNEV und nach der linearen Abschreibungsmethode (§ 6
Abs. 2 S. 1 und Abs. 4 StromNEV) zu ermitteln. Die flr ein Anschaffungsjahr, in
einer Anlagengruppe einmal gewahlte Nutzungsdauer und das ursprungliche Zu-
gangsjahr sind unverandert fortzuflhren, um das in § 6 Abs. 5 und § 6 Abs. 7

StromNEV vorgegebene Verbot von Abschreibungen unter Null umzusetzen.
1.21. Historische Anschaffungs- und Herstellungskosten

Die historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten sind in § 6 Abs. 2 S. 2
Nr. 2 StromNEV legal definiert als die im Zeitpunkt ihrer Errichtung erstmalig akti-

vierten Anschaffungs- und Herstellungskosten.

Entscheidend bei der flr die kalkulatorische Berechnung des Sachanlagevermo-
gens relevanten Anschaffungs- und Herstellungskosten eines Anlagengutes ist,
dass sie den historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten entsprechen (vgl.
§ 6 Abs. 3 und 4 StromNEV). Diese Vorgabe verbietet es grundsatzlich, Anschaf-
fungs- und Herstellungskosten z.B. durch eine Rickrechnung anhand zeitnaher
ublicher Anschaffungs- und Herstellungskosten unter Einbeziehung qualitativer

Veranderungen des zu betrachtenden Gutes zu ermitteln.

Nach § 6 StromNEV bilden die jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten den Ausgangspunkt fur die Wertbestimmung des Sachanlagevermo-
gens, sofern und soweit sie betriebsnotwendig sind. Zum betriebsnotwendigen
Vermogen gehdren alle Vermogenswerte, die dem Geschaftsablauf des Netzbe-

triebs dienen.

Nicht aktivierten sondern Uber Instandhaltungsaufwand finanzierten Vermdgens-
gegenstanden fehlt die Ansatzfahigkeit schon dem Grunde nach. Da unterstellt
werden muss, dass diese Betrage in der Vergangenheit schon wieder verdient
wurden, ist der Netznutzer nicht durch den erneuten Ansatz der Aufwendungen als

Anschaffungs- und Herstellungskosten zu belasten.
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1.2.1.1. Verbot der Abschreibung unter Null, insbesondere

Netzkaufe und vergleichbare Fallgestaltungen

§ 6 Abs. 6 StromNEV untersagt eine Abschreibung unter Null aufgrund des Wie-
derauflebens kalkulatorischer Restwerte. Nach § 6 Abs. 7 StromNEV gilt das Ver-
bot der Abschreibung unter Null ungeachtet einer Anderung der Eigentumsver-
haltnisse oder der Begrindung von Schuldverhaltnissen. Darin kommt zum Aus-
druck, dass ein Netzkauf oder vergleichbare Fallgestaltungen nicht zu einer Erho-
hung der berlcksichtigungsfahigen Netzkosten fluhren dirfen. Insoweit hat der
Gesetzgeber den Interessen der Netznutzer an moglichst geringen Netzkosten
den Vorrang eingeraumt. lhre sachliche Grundlage findet diese gesetzgeberische
Entscheidung in dem Charakter der Energieversorgungsnetze als nattrliche Mo-
nopole, die den Netznutzern regelmallig keine wettbewerblichen Ausweichmog-
lichkeiten lassen. Die Vorschrift geht auch schon aufgrund ihrer systematischen
Stellung den Ubergangsregelungen des § 32 StromNEV vor. D.h. unabhéngig von
den zugrunde gelegten Nutzungsdauern, unabhangig von der Anderung von Ei-
gentumsverhaltnissen oder der Begrindung von Schuldverhaltnissen, darf kein

Vermogensgegenstand mehr als genau einmal in Ansatz gebracht werden.

Fur den Fall von Netzkaufen ist dementsprechend festzuhalten, dass bei der Er-
mittlung der kalkulatorischen Abschreibungen und Restwerte der Kaufpreis fur
erworbene Netze nicht zugrunde gelegt werden darf (vgl. BGH, KVR 35/07 - SW
Neustadt a.d.W., Rn. 47 ff.). Nach § 6 Abs. 6 StromNEV durfen die Abschrei-
bungsgrundlagen nicht verandert werden, was bedeutet, dass das Abschrei-
bungsobjekt nur einmal und ohne Erhohung der Kalkulationsgrundlage abge-
schrieben werden kann. § 6 Abs. 7 StromNEV stellt Gberdies klar, dass das Verbot
einer Abschreibung unter Null auch im Falle eines EigentUimerwechsels gilt. Damit
wird bei einem Verkauf eine Veranderung der Abschreibungsgrundlage explizit
ausgeschlossen. Auch aus der Vvielfach herangezogenen ,Kaufering®-
Entscheidung des BGH (BGH, KZR 12/97) folgt nichts anderes (so explizit fur die
StromNEV: BGH, KVR 35/07 - SW Neustadt a.d.W., Rn. 47 ff.). Daher sind auch
die kalkulatorischen Restwerte eines Ubernommenen Netzteils separat fortzufuh-

ren.
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1.2.1.2. Veranderung der historischen Anschaffungs- und

Herstellungskosten

Entscheidend bei den fir die kalkulatorische Berechnung des Sachanlagevermo-
gens relevanten Anschaffungs- und Herstellungskosten eines Anlagengutes ist es,
dass sie den historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten entsprechen (vgl.
§ 6 Abs. 3 und 4 StromNEV). MaRgeblich ist also der Zeitpunkt der Errichtung und

Begrindung der erstmalig aktivierten Anschaffungs- und Herstellungskosten.

Neubewertungen und Umbuchungen sind flr die kalkulatorische Bewertung in der
StromNEV nicht zuldssig, um das Abschreibungsverbot unter Null nach § 6 Abs. 5
und § 6 Abs. 7 sicherzustellen. Dementsprechend sind in der StromNEV-
Kalkulation samtliche Veranderungen, z.B. aufgrund erlaubter degressiver oder
anderer Sonderabschreibungen, Neubewertungen oder Umbuchungen grundsatz-

lich unzulassig.

Die historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten bis zum Basisjahr der
zweiten Regulierungsperiode (2011) mit den zum damaligen Zeitpunkt gewahlten
Zugangsjahren und Zuordnungen zu den jeweiligen Anlagengruppen wurden im
Rahmen der beiden vorangegangenen Kostenprufungen bereits festgeschrieben
und sind somit grundsatzlich unverandert fortzufuhren (vgl. OLG Dusseldorf, Be-
schluss v. 27.04.2017, VI-5 Kart 17/15, Rn. 62, juris), es sei denn Anlagenabgan-
ge mindern den Anlagenbestand. Umbuchungen zwischen den Anlagengruppen
oder Veranderungen in den Zugangsjahren sind nicht zulassig, da durch die ent-
sprechenden Veranderungen bereits verdiente Abschreibungen und Restwerte
erneut in Ansatz gebracht werden konnten. Zugange im Anlagevermogen der Jah-

re 2012 bis 2016 wurden um die Anschaffungs- und Herstellungskosten erganzt.
1.2.1.21. Abgange im Anlagevermogen

Anschaffungs- und Herstellungskosten vorzeitig auller Betrieb genommener Ver-
mogensgegenstande sind nicht zeitgleich mit dem Ersatzvermdgensgegenstand
berticksichtigungsfahig. Anlagenguter, die vorzeitig aul’er Betrieb genommen
werden, fuhren insofern zu einer Verringerung der jeweiligen Anschaffungs- und
Herstellungskosten im Zeitpunkt der Errichtung und Begrundung der erstmalig ak-

tivierten Anschaffungs- und Herstellungskosten.
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Die kalkulatorische Nutzung endet mit dem bilanziellen Anlagenabgang und fuhrt
zu einer Sonderabschreibung in Hohe des kalkulatorischen Restwerts des Anla-
gengutes, etwaige Erlése aus der VeraulRerung des Anlagengutes sind dabei kos-
tenmindernd anzusetzen. Die Beschlusskammer berticksichtigt insofern die Anla-
genabgange in den Anschaffungs- und Herstellungskosten und die korrespondie-
rende Sonderabschreibung in Hohe des kalkulatorischen Restwerts, insoweit die-
se im Basisjahr auftritt. Schlie3lich sind auch Minderungen des Anteils des Strom-
netzes an Anlagengutern des gemeinschaftlich genutzten Bereichs eines Versor-

gungsunternehmens als Anlagenabgang zu klassifizieren.
1.2.1.2.2. Zugange im Anlagevermogen

Nachtraglich kénnen Anschaffungs- und Herstellungskosten z.B. durch Erweite-
rung oder Wertverbesserung des Anlagengutes nach dessen Errichtung entste-
hen. Kalkulatorisch sind diese als neue Anschaffungskosten im Jahr der Erweite-
rung oder Wertverbesserung zu erfassen. Schlief3lich sind auch Erhdhungen des
Anteils des Stromnetzes an Anlagengutern des gemeinschaftlich genutzten Be-

reichs eines Versorgungsunternehmens als Anlagenzugang zu klassifizieren.
1.2.1.3. DDR-Sachanlagevermogen

Betreiber von Netzen in Berlin, Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Sach-
sen, Sachsen-Anhalt und Thiaringen kénnen die Anschaffungs- und Herstellungs-
kosten flr Anlageguter, deren Errichtung zeitlich vor ihrer erstmaligen Bewertung
in Deutscher Mark liegt, alternativ anhand zeitnaher Ublicher Anschaffungs- und
Herstellungskosten und einer Ruckrechnung mittels der anwendbaren Preisindizes
ermitteln (§ 6 Abs. 3 S. 3 StromNEV).

Entscheidend bei der Ermittlung der historischen Anschaffungs- und Herstellungs-
kosten des Sachanlagevermdgens ist, dass die hierzu herangezogenen (zeitna-
hen Ublichen) Anschaffungs- und Herstellungskosten keine qualitativen Verande-
rungen aufweisen, da durch die RuUckindizierung mithilfe der anwendbaren
Preisindizes lediglich die reine Preisanderung herausgerechnet wird. Die Beruck-
sichtigung von Anschaffungs- und Herstellungskosten, die mit einer qualitativen
Aufwertung verbunden sind, wirden deshalb zu einer Uberbewertung der ermittel-

ten historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten fuhren.
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Aus diesem Grunde ist bei der Ermittlung der Ausgangswerte des DDR-
Altanlagevermogens von den Werten auszugehen, die in der DM-Er6ffnungsbilanz
ausgewiesen sind. Dies ergibt sich eindeutig aus dem Wortlaut des § 6 Abs. 3 S. 3
StromNEV:

,Im Falle der Elektrizitdtsversorgungsnetze [...] kbnnen fiir jene Anlagegditer, deren
Errichtung zeitlich vor ihrer erstmaligen Bewertung in Deutscher Mark liegt, die
Anschaffungs- und Herstellungskosten unter Verwendung zeitnaher Ublicher An-
schaffungs- und Herstellungskosten und einer Riickrechnung mittels der anwend-
baren Preisindizes ermittelt werden.” [Anmerkung: Hervorhebungen und Kiirzung

durch den Verfasser]

§ 6 Abs. 3 S. 3 StromNEV nennt zwei mdgliche Zeitpunkte als Referenz fur die
Bewertung des DDR-Altanlagevermogens. Es wird die ,Errichtung® und die ,erst-
malige Bewertung in Deutscher Mark® erwahnt. Die ,Errichtung® scheidet jedoch
ersichtlich als Bewertungszeitpunkt aus, da vielfach nicht einmal Naherungswerte
des DDR-Sachanlagevermdgens oder Informationen Uber die sonstige vorhande-
ne Infrastruktur bekannt waren. Insoweit verbleibt die Zeithahe zur erstmaligen
Bewertung des Sachanlagevermogens in deutscher Mark als moglicher Referenz-
punkt. Eindeutig wird in der Formulierung des § 6 Abs. 3 S. 3 StromNEV nicht auf
eine Zeitnahe der Bewertung des Sachanlagevermoégens zu der erstmaligen Ent-
geltgenehmigung abgestellt und somit kein Gegenwartsbezug hergestellt. Hatte
der Verordnungsgeber eine entsprechende Regelung treffen wollen, so ware es
ein Leichtes gewesen, die Verordnung entsprechend unmissverstandlich zu fas-

sen:

»[..-] unter Verwendung im Antragszeitpunkt (blicher Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten [...]“ [Anmerkung: Kiirzungen und hervorgehobene Ersetzung durch

den Verfasserl!]

Eine solche Formulierung hat der Verordnungsgeber aber gerade nicht gewahlt,
so dass ersichtlich nicht auf einen Gegenwartszeitpunkt abgestellt werden darf.
Vielmehr soll die groRtmogliche Zeitnahe zur tatsachlichen Erstellung des Anla-

gengutes gewahrleistet werden.
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Die DM-Eroffnungsbilanz enthalt auf Basis der seinerzeit zeithah ermittelten Ta-
gesneuwerte und der handelsrechtlich angesetzten Nutzungsdauern Restwerte.
Die Anschaffungs- und Herstellungskosten sind daher aus den Tagesneuwerten,
die den Restwerten zugrunde liegen, unter Heranziehung der anwendbaren

Preisindizes umzurechnen.

Die Beschlusskammer geht davon aus, dass die ermittelten Anschaffungs- und
Herstellungskosten der Hohe nach den Anschaffungs- und Herstellungskosten
entsprechen, die sich in beschriebener Weise aus der DM-Eréffnungsbilanz erge-
ben. Dies setzt insbesondere voraus, dass bei der Ermittlung der Anschaffungs-
und Herstellungskosten nach § 6 Abs. 3 S. 3 StromNEV keine qualitativen Veran-
derungen berucksichtigt wurden. Die Bertcksichtigung qualitativer Veranderungen
wlrde gegen die Vorgaben der StromNEV verstolRen. Die Beschlusskammer be-
halt sich vor, die Ermittlung der Anschaffungs- und Herstellungskosten des DDR-
Altanlagevermdgens einer weiteren Uberpriifung zu unterziehen. Sollte sie hierbei
zu der Erkenntnis gelangen, dass die vom Netzbetreiber flir die Ermittlung der kal-
kulatorischen Kosten zugrunde gelegten errechneten Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten fur die Jahre vor 1991 nicht den sich in beschriebener Weise aus der
DM-Ero6ffnungsbilanz ergebenden Werten entsprechen, stehen ihr RUcknahmebe-

fugnisse zu.
1.2.2. Tagesneuwerte

Gemaly § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 1 StromNEYV st fur die Ermittlung der kalkulatorischen
Abschreibungen des eigenfinanzierten Anteils der Altanlagen — ausgehend von
dem jeweiligen Tagesneuwert nach § 6 Abs. 3 S. 1 und 2 StromNEV — die Summe
aller anlagenspezifisch ermittelten Abschreibungsbetrage zu Grunde zu legen.
Nach § 6 Abs. 3 S. 1 StromNEV ist der Tagesneuwert der unter Berlcksichtigung
der technischen Entwicklung mafRgebliche Anschaffungswert zum jeweiligen Be-
wertungszeitpunkt. Die Umrechnung der historischen Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten der betriebsnotwendigen Anlageguter auf Tagesneuwerte hat unter
Verwendung von Indexreihen des Statistischen Bundesamtes nach § 6 Abs. 3 S. 2
i.V.m. § 6a StromNEV zu erfolgen.
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§ 6a Abs. 2 StromNEV bestimmt, dass der Ermittlung der Tagesneuwerte Er-
satzindexreihen zu Grunde zu legen sind, sofern die in § 6a Abs. 1 StromNEV ge-
nannten Indexreihen des Statistischen Bundesamtes nicht flir den notwendigen
Zeitraum der Vergangenheit verfligbar sind. Diese sind mit den in § 6a Abs. 1
StromNEV genannten Indexreihen zu verketten. § 6a Abs. 2 StromNEV regelt ne-
ben den zu verwendenden Ersatzreihen die Verkettungsmethodik. Hierbei werden
Verkettungsfaktoren bestimmt, die sich jeweils aus der Division des am weitesten
in der Vergangenheit liegenden Indexwertes der Indexreihe gemal § 6a Abs. 1
StromNEV durch den Indexwert der Ersatzindexreihe fur dasselbe Beobachtungs-
jahr ergeben. Die Ersatzindexreihe wird jeweils mit dem Verkettungsfaktor multi-
pliziert und dadurch umbasiert. Dies fuhrt dazu, dass die Preisanderung unveran-
dert bleibt. Die Verkettungsmethodik entspricht der Verkettungsmethodik in den
Erlauterungen des Statistischen Bundesamtes zur Fachserie 16 und 17. Die Er-
satzindexreihen werden in § 6a Abs. 2 S. 3 Nr. 1 bis 5 StromNEV im Einzelnen

aufgezahlt.

Es war danach erforderlich fur die Indexreihen nach § 6a Abs. 1 StromNEV eine

Verkettung mit den folgenden Ersatzindexreihen vorzunehmen:

1. fur die Indexreihe Gewerbliche Betriebsgebaude, Bauleistungen am Bau-

werk, ohne Umsatzsteuer

a) fir den Zeitraum von 1958 bis 1968 die Indexreihe Gewerbliche Be-
triebsgebaude, Bauleistungen am Bauwerk, mit Umsatzsteuer (Statisti-

sches Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes fur die Bauwirtschaft) und

b) fur den Zeitraum vor 1958 die Indexreihe Wiederherstellungswerte fir
1913/1914 erstellte Wohngebaude (Statistisches Bundesamt, Fachserie

17, Preisindizes fur die Bauwirtschaft);

2. fir die Indexreihe Ortskanale, Bauleistungen am Bauwerk (Tiefbau) ohne

Umsatzsteuer

a) flr den Zeitraum von 1958 bis 1968 die Indexreihe Ortskanale, Bauleis-
tungen am Bauwerk (Tiefbau), mit Umsatzsteuer (Statistisches Bun-

desamt, Fachserie 17, Preisindizes fur die Bauwirtschaft) und
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b) fur den Zeitraum vor 1958 die Indexreihe Wiederherstellungswerte flur
1913/1914 erstellte Wohngebaude (Statistisches Bundesamt, Fachserie

17, Preisindizes fur die Bauwirtschaft);

3.  fur die Indexreihe Erzeugerpreise gewerblicher Produkte gesamt (ohne Mine-
raldlerzeugnisse) fur den Zeitraum vor 1976 die Indexreihe Erzeugerpreise
gewerblicher Produkte gesamt (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, In-

dex der Erzeugerpreise gewerblicher Produkte);

4. fir die Indexreihe Andere elektrische Leiter flr eine Spannung von mehr als
1 000 Volt fur den Zeitraum vor 1995

a) die Indexreihe Kabel fur die Anlagengruppe Kabel (Statistisches Bun-
desamt, Fachserie 17, Index der Erzeugnisse gewerblicher Produkte)

und

b) fur die Anlagengruppe Freileitungen die Indexreihe Isolierte Drahte und
Leitungen (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Index der Erzeu-

gerpreise gewerblicher Produkte);

5. fur die Indexreihe Turme und Gittermaste, aus Eisen oder Stahl, fir den Zeit-
raum vor 1976 die Indexreihe Fertigteilbauten Uberwiegend aus Metall, Kon-
struktionen aus Stahl und Aluminium (Statistisches Bundesamt, Fachserie

17, Index der Erzeugerpreise gewerblicher Produkte).

Aus den in § 6a Abs. 1 und 2 StromNEV genannten Indexreihen werden geman
§ 6a Abs. 3 StromNEV Indexfaktoren bestimmt. Der Tagesneuwert im Basisjahr
eines im Jahr t angeschafften Anlagegutes ergibt sich durch die Multiplikation des
Indexfaktors des Jahres t mit den historischen Anschaffungs- oder Herstellungs-
kosten. Der Indexfaktor des Jahres t ergibt sich aus dem Quotienten des Index-
wertes des Basisjahres und dem Indexwert des Jahres t und ist auf vier Nach-

kommastellen zu runden.
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FiUr das Basisjahr 2016 ergibt sich der Indexfaktor des Jahres t aus dem Quotien-
ten des Indexwertes des Jahres 2016 und dem Indexwert des Jahres t. Multipli-
ziert man somit den Indexfaktor des Jahres t mit dem Indexwert des Jahres t,
ergibt sich der Indexwert des Jahres 2016. Der Indexfaktor fur das Basisjahr (hier:
2016) betragt somit 1.

Bei Anlagegutern, welche im Jahr 2006 bis 2016 angeschafft wurden, handelt es
sich um Neuanlagen, so dass hierbei gemaf § 6 Abs. 4 StromNEV keine Berlck-
sichtigung zu Tagesneuwerten erfolgt und ein Faktorwert flr diese Jahre nicht be-

notigt wird.

Die zur Bestimmung von Tagesneuwerten auf Basis des Jahres 2016 relevanten
Preisindizes sind wurden auf der Internetseite der Bundesnetzagentur
(www.bundesnetzagentur.de) unter den Menupunkten ,Beschlusskammern® >
.Beschlusskammer 8“ -  Hinweise und Konsultationen“ - ,Preisindizes zur Be-
stimmung von Tagesneuwerten betriebsnotwendiger Anlageguter gemaf § 6 Abs.
3 S. 2i.V.m. § 6a StromNEV* veroffentlicht.

1.2.3. Ermittlung der kalkulatorischen Jahresabschrei-

bung und Restwerte

Die jahrlichen kalkulatorischen Abschreibungen ergeben sich aus der Summe der
Einzelabschreibungen des Anlagevermogens. Die kalkulatorischen Abschreibun-
gen sind gemal § 6 Abs. 5 S. 3 StromNEV jahresbezogen zu ermitteln. Daflr ist
nach § 6 Abs. 5 S. 4 StromNEV jeweils ein Zugang des Anlagegutes zum 1. Janu-

ar des Anschaffungsjahres zugrunde zu legen.
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Grundstucke kdnnen nicht abgeschrieben werden. Aus § 7 Abs. 1 S. 3 StromNEV
folgt zudem, dass Grundstlcke im Rahmen der kalkulatorischen Eigenkapitalver-
zinsung zu historischen Anschaffungskosten anzusetzen sind. PlanmaRige Ab-
schreibungen sind nach § 253 Abs. 3 S. 1 HGB nur fur solche Vermogensgegen-
stande zuldssig, deren Nutzung zeitlich begrenzt ist, wobei sich die zeitliche Be-
grenzung der Nutzung aus der Eigenart des Vermdgensgegenstandes ergeben
muss, was bei Grundsticken gerade nicht der Fall ist. In der Konsequenz sieht
auch Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1 StromNEV fur Grundsticke keine begrenzte
Nutzungsdauer vor. Soweit daher Grundsticksanteile in abschreibungsfahigen
Positionen enthalten sind, wie z. B. in Bauten, mussen diese Positionen um die

Grundstlucksanteile gekurzt werden.
1.2.31. Kalkulatorische Jahresabschreibung fur Altanlagen

Die jahrlichen kalkulatorischen Abschreibungen der Altanlagen (kalk. Jahres-AfA
(alt)) sind nach § 6 Abs. 2 S. 1 StromNEV unter Berlcksichtigung der Eigenkapi-
talquote nach der linearen Abschreibungsmethode zu ermitteln. Der eigenfinan-
zierte Abschreibungsanteil der Altanlagen ist der zu Grunde zu legende Restwert
zu Tagesneuwerten (RW tnw,i) multipliziert mit der Eigenkapitalquote (EKQ) und
geteilt durch die anwendbare Restnutzungsdauer (RND); der fremdfinanzierte
Abschreibungsanteil der Altanlagen ergibt sich nach § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 1 i.V.m.
§ 6 Abs. 3 S. 1 und 2 StromNEV bzw. § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 StromNEV aus den
relevanten Restwerten zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten
(RW akHk,i) multipliziert mit der Fremdkapitalquote (FKQ) und geteilt durch die an-

wendbare Restnutzungsdauer (RND ).

Die kalkulatorische Abschreibung der Altanlagen ist gemaf} § 6 Abs. 2 und 5 i.V.m.
§ 32 Abs. 3 und § 6 Abs. 6 S. 5 StromNEV nach folgender Formel zu ermitteln:

RW_ RW, i
kalk. Jahres - AfA (alt) , = ———"L x EKQ + —18l & FKQ
RND RND

i i
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Hierbei ist die Restnutzungsdauer einer Anlagengruppe je Netz-ID i (RND;i) gleich
der Differenz aus der vom Netzbetreiber gewahlten Nutzungsdauer innerhalb der
Bandbreite nach Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1 StromNEV und der Anzahl der ver-
gangenen Jahre seit Errichtung der Anlageguter der jeweiligen Anlagengruppe. In
der Formel beschreiben der Restwert TNW,i den kalkulatorischen Restwert der
Anlageguter der Anlagengruppe je Netz-ID i zu Tagesneuwerten und der Restwert
AK/HK,i den kalkulatorischen Restwert der Anlageguter einer Anlagengruppe je

Netz-ID i zu Anschaffungs- und Herstellungskosten.

1.2.3.2. Kalkulatorische Jahresabschreibung fiir Neuanla-

gen

Die kalkulatorischen Abschreibungen der Neuanlagen (kalk. Jahres-AfA (neu))
sind ausgehend von den jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungs-
kosten nach der linearen Abschreibungsmethode zu ermitteln. Die kalkulatorische
Jahresabschreibung ergibt sich demnach aus dem Quotienten der Restwerte zu
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten (RW ak/mk,i) und der Restnut-
zungsdauer (RND i). Eine Bewertung auf Basis der Tagesneuwerte entfallt fur
Neuanlagen gemal § 6 Abs. 4 StromNEV.

Die kalkulatorische Abschreibung der Neuanlagen ist gemal § 6 Abs. 4, 5 und 6

S. 5 StromNEV nach folgender Formel zu ermitteln:

RW e
kalk. Jahres - AfA (neu) , = — kL
RND.

1.2.3.3. Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte des

Sachanlagevermogens

Die kalkulatorischen Restwerte zum 31.12.2016 (Endbestand) ermitteln sich auf
Basis der historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten unter Abzug der
vom Anschaffungsjahr bis zum Jahr 2016 entstandenen, kumulierten kalkulatori-
schen Abschreibungen. Dem entsprechend werden auch die kalkulatorischen
Restwerte zum 31.12.2015 (Anfangsbestand) ermittelt.
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Fir die Bestimmung der Netzentgelte nach StromNEV sind nach § 32 Abs. 3 S. 1
StromNEV die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermogens fur den ei-
genfinanzierten Anteil auf Tagesneuwertbasis nach § 6 Abs. 3 StromNEV, fur den
fremdfinanzierten Anteil anschaffungsorientiert zu bestimmen und anlagenscharf

zu dokumentieren.

Dabei sind nach § 32 Abs. 3 Satz 2 StromNEV die seit Inbetriebnahme der Sach-
anlageguter der kalkulatorischen Abschreibung tatsachlich zu Grunde gelegten

Nutzungsdauern heranzuziehen.

Far die Falle, in denen eine anlagenscharfe Dokumentation der Nutzungsdauern
uber Jahrzehnte hinweg moglicherweise nicht vorhanden ist, hat der Verord-
nungsgeber eine Vermutungsregelung geschaffenen, die eintritt, falls die Heran-
ziehung der tatsachlich zu Grunde gelegten Nutzungsdauern objektiv nicht (mehr)

moglich ist.

Soweit vor dem Inkrafttreten der StromNEV bei der Stromtarifbildung nach der
Bundestarifordnung Elektrizitat (vom 18.10.1989, BGBI. | S. 2255; BTOEIt) Kosten
des Elektrizitatsversorgungsnetzes zu berlucksichtigen waren und von Dritten ge-
fordert wurden, wird nach § 32 Abs. 3 Satz 3 StromNEV vermutet, dass die nach
den Verwaltungsvorschriften der Lander zur Darstellung der Kosten- und Erléslage
im Tarifgenehmigungsverfahren jeweils zulassigen Nutzungsdauern der Ermittlung

der Kosten zu Grunde gelegt worden sind.
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Insoweit ist bei der Restwertermittiung zu berutcksichtigen, in welchem Umfang
Abschreibungen auf Sachanlagen bereits in die Strompreiskalkulation nach der
BTOEIt eingeflossen sind. Denn die Netzkosten sind bei den friher Ublichen inte-
grierten Versorgungsunternehmen notwendiger Bestandteil der Strompreiskalkula-
tion gewesen. Dabei wurden im Rahmen der den Landern obliegenden Anwen-
dung der BTOEIt in der Vergangenheit durchaus unterschiedliche Abschreibungs-
zeitraume anerkannt. So waren in einzelnen Landern vergleichsweise kurze steu-
erliche Abschreibungszeiten zulassig. Die Regelungen des § 32 Abs. 3 StromNEV
schreiben vor, dass diese Abschreibungszeiten berucksichtigt werden mussen.
Soweit also wahrend der gesamten bisherigen Nutzungszeit der Anlagen klrzere
Abschreibungszeitraume in Ansatz gebracht worden sind, als jene Abschrei-
bungsdauern, die nach der StromNEV zugelassen sind, so gelten die getatigten
Abschreibungen als bereits wiederverdient. Diesen Umstand bei der aktuellen
Kalkulation nicht zu berucksichtigen, wirde zu unberechtigten erhdhten Abschrei-
bungen fuhren. Es kdme zu einer Abschreibung unter Null, die nach § 6 Abs. 6
und 7 StromNEV verboten ist. Uberdies wiirde die unvollstidndige Beriicksichti-
gung bereits erfolgter Abschreibungen zu einer Uberhdhung des betriebsnotwen-
digen Kapitals und mithin der zulassigen kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung
nach § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 und 2 StromNEV fihren.

Sind Uber Anlagengruppen hinsichtlich ihrer Nutzungsdauern keinerlei Informatio-
nen verfugbar und auch die Voraussetzungen des § 32 Abs. 3 S. 3 StromNEV
nicht erfallt, ist § 32 Abs. 3 S. 4 anzuwenden. Nach § 32 Abs. 3 S. 4 wird vermutet,
dass der kalkulatorischen Abschreibung des Sachanlagevermoégens die unteren
Werte der in Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 Satz 1 StromNEV genannten Spannen von

Nutzungsdauern zu Grunde gelegt worden sind.

FiUr die rechnerische Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte bedeutet dies im

Einzelnen:

Wurde im Rahmen der erstmaligen Kalkulation nach der StromNEV eine Ande-
rung der angesetzten Nutzungsdauer gegenuber der zuvor angesetzten Nut-
zungsdauer vorgenommen, so wurde lediglich der auf Grundlage der bislang in
Ansatz gebrachten Nutzungsdauer ermittelte kalkulatorische Restwert auf die ge-

anderte Restnutzungsdauer verteilt.
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Ist eine Anderung der Nutzungsdauer zu einem bestimmten Zeitpunkt in der Ver-
gangenheit vorgenommen worden oder nach § 32 Abs. 3 Satz 3 StromNEV zu

vermuten, ist die Ermittlung des Restwertes ggf. mehrstufig vorzunehmen.

Die Restwerte sind nur insoweit anzusetzen, wie sie sich aus den Angaben des
Netzbetreibers unter Anrechnung bereits erzielter Abschreibungen ergeben. Ist
dabei der Gegenwert der Anschaffungs- und Herstellungskosten Uber die Ab-
schreibungen bereits erreicht oder gar Uberschritten, ist eine Anerkennung weite-

rer Abschreibungen ausgeschlossen (§ 6 Abs. 6 StromNEV).

Far eine durchgehende Plausibilisierung der vom Netzbetreiber zugrunde gelegten
kalkulatorischen Restwerte hat die Beschlusskammer eine eigene Ermittlung
(Prufrechnung) der kalkulatorischen Restwerte in Anwendung des § 32 Abs. 3
StromNEV durchgefihrt.

Die Beschlusskammer hat die sich aus Anlage 3-4 ergebenden Nutzungsdauern
je Anlagengruppe pro Netz-ID zu Grunde gelegt. Die Festschreibung erfolgte pro
Anlagengruppe und Jahr.

1.2.3.3.1. Restwerte-Minimum-Abgleich

Die Beschlusskammer hat die ermittelten kalkulatorischen Restwerte den vom
Netzbetreiber angegebenen kalkulatorischen Restwerten gegenubergestellt. Die
Angaben des Netzbetreibers weichen von der Prifrechnung der Beschlusskam-
mer ab. In den Anlagengruppen, in denen die vom Netzbetreiber angegebenen
kalkulatorischen Restwerte niedriger sind als die Werte der Prufrechnung, werden
die vom Netzbetreiber angegebenen Restwerte angesetzt. Dadurch wird sicherge-
stellt, dass etwaige Sonderabschreibungen der Vergangenheit bericksichtigt wer-

den.
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1.2.3.4. Berucksichtigungsfahige kalkulatorische Abschrei-
bungen und kalkulatorische Restwerte des Sachan-

lagevermogens

Die kalkulatorischen Abschreibungen des Sachanlagevermdgens zu Anschaf-
fungs- und Herstellungskosten (fur Alt- und Neuanlagen) — gegliedert nach Anla-
gengruppen — und zu Tagesneuwerten fur Altanlagen — ebenfalls gegliedert nach
Anlagengruppen — wurden nach den vorstehend dargestellten Grundsatzen ermit-
telt und ergeben sich — jeweils gesondert fir den Anteil der auf die FK- und EK-
Quote entfallt — aus Anlage 3-1. Die Summe der kalkulatorischen Abschreibungen

des Sachanlagevermdgens ergibt sich ebenfalls aus Anlage 3-1.

Die Anfangs- und Endbestande der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlage-
vermogens zu Anschaffungs- und Herstellungskosten (fir Alt- und Neuanlagen)
wurden nach den vorstehend dargestellten Grundsatzen ermittelt und ergeben
sich — gegliedert nach Anlagengruppen — aus Anlage 3-2. Bezogen auf die kalku-
latorischen Restwerte des Sachanlagevermégens zu Tagesneuwerten (fur Altan-
lagen) — gegliedert nach Anlagengruppen — finden sich die Werte ebenfalls in An-

lage 3-2.

Die den Berechnungen zu Grunde liegenden Werte (historische Anschaffungs-
und Herstellungskosten nach Jahresscheiben und Nutzungsdauern) ergeben sich

aus Anlage 3-3 und 3-4.
1.3. Eigenkapitalverzinsung

Die Verzinsung des vom Netzbetreiber eingesetzten Eigenkapitals erfolgt gemafn
§ 7 Abs. 1 StromNEV im Wege einer kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung auf
Grundlage des betriebsnotwendigen Eigenkapitals. Das betriebsnotwendige Ei-
genkapital ergibt sich gemal® § 7 Abs. 1 StromNEV unter Berilicksichtigung der
Eigenkapitalquote nach § 6 Abs. 2 StromNEV aus der Summe der

- kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens der betriebsnot-
wendigen Altanlagen bewertet zu historischen Anschaffungs- und Herstel-
lungskosten und multipliziert mit der Fremdkapitalquote nach § 6 Abs. 2
StromNEV,
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- kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens der betriebsnot-
wendigen Altanlagen bewertet zu Tagesneuwerten und multipliziert mit der
Eigenkapitalquote nach § 6 Abs. 2 StromNEV,

- kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens der betriebsnot-
wendigen Neuanlagen bewertet zu historischen Anschaffungs- und Herstel-

lungskosten und

- Bilanzwerte der betriebsnotwendigen Finanzanlagen und Bilanzwerte des
betriebsnotwendigen Umlaufvermégens unter Abzug des Steueranteils der

Sonderposten mit Rucklagenanteil
und unter Abzug des Abzugskapitals und des verzinslichen Fremdkapitals.

Zur Berechnung der Eigenkapitalverzinsung hat somit eine Ermittlung der kalkula-
torischen Restwerte des Sachanlagevermégens gemall § 7 StromNEV zu erfol-
gen. Bei Altanlagen sind die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermo-
gens gemal § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 und 2 StromNEV sowohl auf Tagesneuwertba-
sis, als auch auf Basis der Anschaffungs- und Herstellungskosten zu bestimmen.
Fir Neuanlagen erfolgt die Restwertbestimmung gemall § 7 Abs.1 S. 2 Nr. 3
StromNEV ausschlieRlich auf Basis der Anschaffungs- und Herstellungskosten.
Grundstucke sind hierbei gemal § 7 Abs.1 S. 3 StromNEV immer zu historischen

Anschaffungs- und Herstellungskosten anzusetzen.

Gemal § 7 Abs. 1 S. 4 StromNEV ist sowohl bei den kalkulatorischen Restwerten
des Sachanlagevermdgens als auch bei den Bilanzwerten des betriebsnotwendi-
gen Finanzanlage- und Umlaufvermogens jeweils der Mittelwert aus Jahresan-
fangs- und Jahresendbestand anzusetzen. Der Jahresanfangsbestand der kalku-
latorischen Restwerte des Sachanlagevermégens wird hierbei durch Addition der
Restwerte des Sachanlagevermégens zum Jahresende 2016 und der Jahresab-

schreibung 2016 errechnet.
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Gemal der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs wurden die Anschaffungs-
und Herstellungskosten von Neuanlagen, die im Basisjahr i.S.d. § 6 Abs. 1 ARegV
aktiviert wurden, im Jahresanfangsbestand bericksichtigt (Vgl. BGH, Beschluss v.
10.11.2015, EnVR 42/14). Eine Bericksichtigung des entsprechenden Kostenan-
teils der Anlagen im Bau im Anfangsbestand ist unzulassig, da die vorgenannte
Rechtsprechung des BGH auf Anlagen im Bau gerade nicht Ubertragbar ist. Anla-
gen im Bau unterliegen nicht der kalkulatorischen Abschreibung. Dementspre-
chend besteht — anders als im Fall einer aktivierten Neuanlage — bereits keine
Veranlassung fur eine Angleichung der Eigenkapitalverzinsungsbasis an die Ab-

schreibung.

Aktive Rechnungsabgrenzungsposten sind bei der Ermittlung der kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung nicht zu berutcksichtigen, da sie weder dem Wortlaut des
§ 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 1 bis 4 StromNEV noch dem Normzweck nach anzusetzendes
Eigenkapital darstellen (BGH, Beschluss v. 14.08.2008, KVR 39/07).

Zur Festlegung der Basis flr die Eigenkapitalverzinsung ist das betriebsnotwendi-
ge Eigenkapital auf Neu- und Altanlagen aufzuteilen (§ 7 Abs. 3 S. 1 StromNEV).
Die Berechnung der Eigenkapitalverzinsung hat entsprechend der Systematik der

StromNEV in funf Ermittlungsschritten zu erfolgen:
(1.) kalkulatorische Eigenkapitalquote (§ 6 Abs. 2 S. 3 StromNEV),
(2.) betriebsnotwendiges Eigenkapital (§ 7 Abs. 1 S. 2 StromNEV),

(3.) die zugelassene Eigenkapitalquote uUbersteigender Eigenkapitalanteil
(§ 7 Abs. 1 S. 5 StromNEV),

4.) der auf Neu- und Altanlagen entfallende Anteil am Eigenkapital
(§ 7 Abs. 3 StromNEV) und

(5.) die auf die beiden Eigenkapitalanteile entfallenden Zinsen
(§ 7 Abs. 6 und Abs. 1 S. 3 StromNEV).
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Bei der Ermittlung der Eigenkapitalverzinsung wurden die in Anlage 4 aufgefuhr-
ten Vermogenswerte und Kapitalpositionen zu Grunde gelegt. Eine Ubersicht tiber
die Berechnung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung findet sich ebenfalls

in Anlage 4.

1.3.1. Kalkulatorische Eigenkapitalquote gemaR § 6 Abs. 2
S. 3 StromNEV

Gemall § 6 Abs. 2 S. 3 StromNEV ergibt sich die kalkulatorische Eigenkapitalquo-
te rechnerisch als Quotient aus dem betriebsnotwendigen Eigenkapital (BNEK /)
und den kalkulatorisch ermittelten Restwerten des betriebsnotwendigen Vermo-
gens zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten (BNV ). Dabei wird
das betriebsnotwendige Eigenkapital auf der Grundlage des betriebsnotwendigen

Vermogens zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten errechnet.

Der Berechnung der kalkulatorischen Eigenkapitalquote nach §6 Abs. 2 S. 3

StromNEYV sind folgende Positionen zu Grunde zu legen:

Kalk. Restwerte des betriebsnotwendigen Sachanlagevermdgens zu historischen AK/HK
Betriebsnotwendige Finanzanlagen

Betriebsnotwendiges Umlaufvermégen

Grundstuicke zu historischen AK/HK

Betriebsnotwendiges Vermégen | (BNV 1)

Steueranteil der Sonderposten mit Rucklageanteil

— Abzugskapital

— Verzinsliches Fremdkapital

= Betriebsnotwendiges Eigenkapital | (BNEK I)

n+ + +

Gemal § 7 Abs. 1 S. 4 StromNEYV st fir jede einzelne Position, die in die Berech-
nung des betriebsnotwendigen Eigenkapitals einfliel3t, der Mittelwert aus dem Jah-
resanfangs- und Jahresendbestand zu Grunde zu legen. Die kalkulatorische Ei-

genkapitalquote ist dann der Quotient aus dem so definierten BNEK | und BNV I.
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1.3.1.1. Kalkulatorische Restwerte des Sachanlagevermo-
gens zu historischen Anschaffungs- und Herstel-

lungskosten

Bei der Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermoégens zu
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten sind die Anlageguter des
Sachanlagevermdgens mit denjenigen Restwerten zu bertcksichtigen, die bei der
Bestimmung der kalkulatorischen Abschreibungen ermittelt wurden. Dartber hin-
aus finden bei der Berechnung der Eigenkapitalquote ggf. weitere Anlageguter des
Sachanlagevermdgens, soweit deren Betriebsnotwendigkeit nachgewiesen wurde,
Berucksichtigung, z. B. immaterielle Vermodgensgegenstande des Anlagevermo-

gens sowie Geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau.

Die bericksichtigungsfahigen Mittelwerte der kalkulatorischen Restwerte des
Sachanlagevermogens zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten flr
Altanlagen und die Mittelwerte der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlage-
vermogens zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten fir Neuanlagen

ergeben sich aus Anlage 4.
1.3.1.2. Grundstucke zu historischen AK/HK

Grundstlcke konnen nicht abgeschrieben werden. Aus § 7 Abs. 1 S. 3 StromNEV
folgt zudem, dass Grundstliicke im Rahmen der kalkulatorischen Eigenkapitalver-
zinsung zu historischen Anschaffungskosten anzusetzen sind (vgl. BGH, Be-
schluss v. 25.04.2017, EnVR 17/16, S. 14 ff).

Planmaflige Abschreibungen sind nach § 253 Abs. 3 S. 1 HGB nur fur solche
Vermogensgegenstande zulassig, deren Nutzung zeitlich begrenzt ist, wobei sich
die zeitliche Begrenzung der Nutzung aus der Eigenart des Vermodgensgegen-
standes ergeben muss, was bei Grundstiicken gerade nicht der Fall ist. In der
Konsequenz sieht auch Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1 StromNEV fur Grundstlcke
keine begrenzte Nutzungsdauer vor. Soweit daher in abschreibungsfahigen Posi-
tionen, wie z. B. Bauten, Grundstlicksanteile enthalten sind, missen diese Positi-

onen um die Grundstlcksanteile geklrzt werden.
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1.3.1.3. Finanzanlagen und Umlaufvermogen

Voraussetzung fur die Anerkennung von Finanzanlagen und Umlaufvermogen ist
gemall § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 StromNEV, dass diese betriebsnotwendig sind. Bei
der i.S.d. §§ 4 ff. StromNEV zu erstellenden kalkulatorischen Rechnung ist also

das Kriterium der Betriebsnotwendigkeit mafRgeblich.

Die Betriebsnotwendigkeit des Umlaufvermdgens kann nicht mit dessen bilanziel-
ler Bertcksichtigung i.R.d. nach § 6b EnWG aufzustellenden Jahresabschlusses
begriindet werden. Klrzungen bei Finanzanlagen und beim Umlaufvermogen ha-
ben keine Kirzung des abschlieend in § 7 Abs. 2 StromNEV definierten Abzugs-
kapitals zur Folge. Allerdings kann ein hoheres Abzugskapitals ein hoheres Um-
laufvermogen rechtfertigen. Dies ist vom Netzbetreiber darzulegen (vgl. BGH, Be-
schl. v. 07.04.2009, EnVR 6/08, Rn. 44, 32f.).

Eine Aufschlisselung des Umlaufvermogens auf die in § 10 Abs. 3 S. 1 EnWG
(a.F.) bzw. § 6b EnNWG (n.F.) aufgefuhrten Tatigkeiten eines vertikal integrierten
Energieversorgungsunternehmen und damit auch auf die Tatigkeit der Elektrizi-
tatsverteilung zeigt dessen Betriebsnotwendigkeit fur das Netz nicht auf (vgl. BGH,
Beschl. v. 07.04.2009, EnVR 6/08, Rn. 45; vgl. auch OLG Stuttgart, Beschl. v.
05.04.2007, 202 EnWG 8/06, Rn. 176).

Dartber hinaus sind nach § 4 Abs. 1 StromNEV i.V.m. § 21 Abs. 2 S. 1 EnWG
bilanzielle und kalkulatorische Kosten des Netzbetriebs nur insoweit anzusetzen,
als sie den Kosten eines effizienten und strukturell vergleichbaren Netzbetreibers
entsprechen. Das Finanzanlage- und Umlaufvermégen muss sich an dem eines
effizienten und strukturell vergleichbaren Netzbetreibers orientieren. Gemaf § 21
Abs. 2 S. 2 EnWG sind nur solche Kostenbestandteile effizient und betriebsnot-

wendig, die sich ihrem Umfang nach auch im Wettbewerb eingestellt hatten.
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1.3.1.3.1. Finanzanlagen

Finanzanlagen sind im Rahmen der Berechnung der kalkulatorischen Eigenkapi-
talverzinsung nicht mit dem in der Bilanz ausgewiesenen Wert in Ansatz zu brin-
gen. Finanzanlagen sind vielmehr nur bericksichtigungsfahig, wenn diese flr den
Betrieb des Netzes notwendig sind, § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 StromNEV. Der Netzbe-
treiber hat nachvollziehbar darzulegen, weshalb die von ihm in Ansatz gebrachten
Finanzanlagen fir den Betrieb des Netzes notwendig sind (vgl. BGH, Beschl.
v. 03.03.2009, EnVR 79/07, Rn. 8 ff.).

Betriebsnotwendiges Vermogen eines Netzbetreibers ist zunachst das Sachanla-
gevermogen, da der Netzbetreiber ohne dieses seinen Geschaftsbetrieb nicht
ausuben kann. Das Vermogen eines Netzbetreibers ist somit grundsatzlich in
Form des Sachanlagevermdgens anzulegen, auf welches die StromNEV eine

adaquate Verzinsung vorsieht.

Sofern aus einer Finanzanlage keine Zinseinnahmen entstehen, kann diese nicht
als Finanzanlage einer Eigenkapitalverzinsung nach § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 Alt. 1
StromNEV unterworfen werden (vgl. auch BGH, Beschl. v. 03.03.2009, EnVR
79/07, Rn. 28). Werden durch den Netzbetreiber keine Zinsen fur die ausgewiese-
nen Positionen geltend gemacht, zeigt das vielmehr, dass diese fur den Betrieb

des Netzes nicht notwendig sind.
Der Netzbetreiber hat keine Finanzanlagen geltend gemacht.
1.3.1.3.2. Umlaufvermogen

Das Umlaufvermdgen umfasst umlaufende bzw. umzusetzende Vermogensgegen-
stande. Der Bestand dieser Vermogensgegenstande andert sich haufig durch Zu-
und Abgange. Im Gegensatz zum Anlagevermdgen, welches dauerhaft dem Ge-
schéaftsbetrieb dient, befindet sich das Umlaufvermégen nur kurze Zeit im Unter-

nehmen.
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Das vorzuhaltende Umlaufvermoégen muss gemaly § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 StromNEV
betriebsnotwendig sein. Die Umstande, aus denen sich die Betriebsnotwendigkeit
ergibt, hat der Netzbetreiber im Rahmen seiner Mitwirkungspflichten darzulegen
und zu beweisen (vgl. BGH, Beschluss v. 03.03.2009, EnVR 79/07, Rz. 8, 20ff,;
BGH, Beschluss v. 23.06.2009, EnVR 19/08, Rz. 23; BGH, Beschluss v.
07.04.2009, EnVR 6/08, Rz. 42; BGH, Beschluss v. 05.10.2010, EnVR 49/09, Rz.
16). Hierzu muss der Netzbetreiber darlegen, welche kurzfristigen Verbindlichkei-
ten, Aufwendungen oder laufenden Kosten des Netzbetriebs er bedienen muss,
die einen Bestand an liquiden Mitteln und kurzfristig realisierbaren Forderungen
rechtfertigen (vgl. BGH, Beschluss v. 23.06.2009, EnVR 19/08, Rz. 25).

Ein pauschal erhohter Liquiditatsaufbau ist ineffizient. Grundsatzlich verursacht
vorgehaltenes Umlaufvermdgen Kapitalkosten ebenso, wie jedes andere Be-
triebsmittel auch. Eine effiziente Vorhaltung ist insbesondere deshalb geboten,
weil Umlaufvermogen in Gestalt von Vorraten und Kundenforderungen keine un-
mittelbaren Ertrage erwirtschaftet und auch kurz- und langerfristige Bankguthaben
ebenfalls nur duerst geringe Ertrage erbringen, die wegen der hiermit verbunde-
nen Kapitalkosten zu einer Wertvernichtung zu Lasten der Netznutzer fihren. Eine
Verzinsung in HOhe der vorgegebenen Eigenkapitalzinsen darf somit nur auf einen

effizienten Umlaufvermégensbestand gewahrt werden.

Der Wechsel von Investitionszyklen, d.h. von Zeitabschnitten mit erhdhten Investi-
tionen, die von Zeitabschnitten mit niedrigen Investitionen abgeldst werden, gebie-
tet keinen erhdhten Bestand an Umlaufvermogen. Selbst wenn die meisten Anla-
geguter lange Abschreibungszeitraume aufweisen, sind diese in der Regel zeit-
versetzt, so dass aus den verdienten Abschreibungen Mittel fir neue Investitionen
zur Verfligung stehen. Werden flr einen langeren Zeitraum keine Investitionen
getatigt, ist es aus betriebswirtschaftlicher Sicht nicht effizient, liquide Mittel zu
horten. Das Umlaufvermogen dient nicht der ineffizienten Hortung von Liquiditat.
Zum Umlaufvermégen gehéren Vermdgensgegenstande, deren Bestand sich
durch Zu- und Abgange haufig andert. Es ist daher gerade kein dauernd dem Be-
trieb dienender Vermdgensgegenstand, sondern ein Wirtschaftsgut, das dem so-
fortigen Verbrauch dient (vgl. BFH, Urteil v. 31.05.2001, IV R 73/00, Rn. 10; Urteil
v. 28.05.1998, XR 80/94, Rn. 30).
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Die Investitionsfahigkeit des Unternehmens wird u.a. durch den Finanzmittelzu-
fluss aus verdienten Abschreibungen gewahrleistet. Sollte die Zahlungsfahigkeit
des Unternehmens durch den Finanzmittelzufluss aus verdienten Abschreibungen
hingegen nicht gewahrleistet sein, kann sich das Unternehmen auch Kreditlinien
einraumen lassen, mit denen kostengunstig kurzfristigen Zahlungsverpflichtungen
begegnet werden kann. Einer kostenintensiven Geldmittelvorhaltung bedarf es
hierfir nicht. SchlieBlich ist auch eine langfristige und damit kostenintensive Kapi-
talansammlung fur Re-Investitionen unter Effizienzgesichtspunkten nicht akzepta-
bel. Investitionen sind erst dann zu finanzieren, wenn sie betriebswirtschaftlich

erforderlich sind.
1.3.1.3.2.1. Vorrate

Gemal § 266 Abs. 2 HGB bestehen die Vorrate aus Roh-, Hilfs- und Betriebsstof-
fen, unfertigen Erzeugnisse, unfertigen Leistungen, fertigen Erzeugnisse und ge-

leisteten Anzahlungen.
Die Vorrate werden in tatsachlicher Hohe bertcksichtigt.
1.3.1.3.2.2. Forderungen, Wertpapiere und Kassenbestiande

Der Netzbetreiber konnte nicht nachweisen, dass die geltend gemachten verblei-
benden Forderungen, Wertpapiere und Kassenbstande betriebsnotwendig sind.
Es ware eine dynamische Betrachtung und Darstellung des Liquiditatsbedarfs im
Basisjahr erforderlich gewesen. Hierbei hatte der Netzbetreiber die konkreten Mit-
telzuflisse und -abflisse darlegen mussen (vgl. BGH, Beschluss v. 23.06.2009,
EnVR 19/08, Rz. 25; OLG Dusseldorf, Beschluss v. 11.11.2015, VI-3 Kart 118/14
[V], Rn. 64 ff. — juris). Dem Netzbetreiber ist ein entsprechender Nachweis nicht
gelungen. Daher ist die Beschlusskammer befugt, aufgrund allgemeiner Kennzah-
len pauschale Ansatze zugrunde zu legen (BGH, Beschluss v. 10.11.2015, EnVR
26/14, Rn. 20 f.).
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Far die verbleibenden Forderungen, Wertpapiere und Kassenbestande werden
Bestande ohne weiteren Nachweis in Hohe von - der Erlésobergrenze des
Jahres 2016 anerkannt. Es handelt sich um eine in Bezug auf das Basisjahr sach-
gerechte AnknUpfung. Unter Berlcksichtigung des pauschalen Ansatzes ergibt
sich eine Kurzung der verbleibenden Forderungen, Wertpapiere und Kassenbe-

stande in Hohe von || ll im Anfangsbestand (31.12.2015) und || N

im Endbestand (31.12.2016).

1.3.1.4. Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil,
latente Steuern, Abzugskapital und das verzinsliche

Fremdkapital

Das kalkulatorisch zu ermittelnde Eigenkapital wird durch die abzugsfahigen Posi-
tionen des Steueranteils der Sonderposten mit Rucklageanteil, der latenten Steu-

ern, des Abzugskapitals und des verzinslichen Fremdkapitals gemindert.
1.3.1.41. Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil

§ 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 StromNEYV sieht vor, dass der Steueranteil des Sonderpos-
tens mit Rucklageanteil explizit als Abzugskapital zu berlcksichtigen ist. Korres-
pondierend hierzu ist der entsprechende Auflésungsbetrag kostenmindernd zu

berucksichtigen.

Rechtsgrundlage fur die Bildung des Sonderpostens mit Ricklageanteil war § 247
Abs. 3 HGB a.F. Passivposten, die fur Zwecke der Steuern vom Einkommen und
vom Ertrag zulassig sind, durfen in der Bilanz gebildet werden. Sie sind als Son-
derposten mit Ricklageanteil auszuweisen und nach Maligabe des Steuerrechts
aufzuldsen. Einer Ruckstellung bedarf es insoweit nicht. Nach Art. 66 Abs. 5 EG-
HGB durften letztmals fur das vor dem 1. Januar 2010 beginnende Geschaftsjahr
Sonderposten mit Rucklageanteil im handelsrechtlichen Jahresabschluss gebildet
und Wertansatze, die auf nur steuerlich zulassigen Abschreibungen beruhten, in

die Handelsbilanz Ubernommen werden.
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Der darin enthaltene Steueranteil mindert die nach § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 Strom-
NEV bei der Ermittlung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung in Ansatz ge-
brachten betriebsnotwendigen Bilanzwerte der Finanzanlagen und des betriebs-
notwendigen Umlaufvermogens. Der Steueranteil umfasst dabei bei Kapitalgesell-
schaften die Korperschaftsteuer sowie die Gewerbesteuer. Der Korperschaftsteu-
ersatz inkl. Solidaritatszuschlag betragt 15,825 %. Der durchschnittliche Gewerbe-
steuersatz betragt 13,65 % (Messzahl: 3,5%; durchschnittlicher Hebesatz
Deutschland: 390 %). Daraus ergibt sich ein als Richtwert anzusetzender Steuer-
faktor von 29,48 %. Dieser kann jedoch je nach Gewerbesteuerhebesatz des

Netzbetreibers variieren.

Der Netzbetreiber hat keinen Steueranteil der Sonderposten mit Ricklageanteil

geltend gemacht.
1.3.1.4.2. Latente Steuern

Latente Steuern werden weder als Aktiv- noch als Passivposition im Rahmen der
Kostenkalkulation berticksichtigt. Die latenten Steuern werden als Ausgleichsposi-
tion zwischen der Handels- und der Steuerbilanz gebildet und haben daher keine

nachhaltige Wirkung auf die Vermogenssituation des Netzbetriebs.
1.3.1.5. Abzugskapital

§ 7 Abs. 1 S. 2 StromNEV bestimmt, dass im Rahmen der Ermittlung des be-
triebsnotwendigen Eigenkapitals sowohl das zinslos zur Verfiigung stehende Kapi-

tal (Abzugskapital) als auch das verzinsliche Fremdkapital in Abzug zu bringen ist.

Unter Abzugskapital versteht man das einem Unternehmen zinslos zur Verfigung
stehende Fremdkapital. Zum Abzugskapital zahlen z.B. Kundenanzahlungen,
Ruckstellungen, sonstige Verbindlichkeiten (Passivposition in der Bilanz), zinslose

Gesellschafterdarlehen oder auch Lieferantenverbindlichkeiten.

Auch fur die Positionen des Abzugskapitals ist nach § 7 Abs. 2. S. 2 Nr. 1 bis 5
StromNEV im Rahmen der Ermittlung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung

jeweils der Mittelwert aus Jahresanfangs- und Jahresendwert zu bilden.
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1.3.1.5.1. Ruckstellungen (§ 7 Abs. 2 S. 2 Nr. 1 StromNEV)

Sinn und Zweck der Ruckstellungsbildung ist die zeitliche Vorverlagerung einer
Erfolgsminderung im Sinne einer periodengerechten Erfolgsermittlung im Jahres-
abschluss. Fur andere als in § 249 Abs. 1 HGB genannte Zwecke durfen keine
Ruckstellungen gebildet werden, § 249 Abs. 2 S. 1 HGB. Sie sind Bestandteil des
Fremdkapitals und bilden Verpflichtungen einer Unternehmung ab, bei denen wei-
tergehende Kriterien noch nicht abschlieRend erflllt sind. Hierzu gehdrt der Fall,
dass Art, Hohe und Zeitpunkt des Eintretens der Verpflichtung mit genauer Wahr-
scheinlichkeit noch nicht bestimmt werden kdnnen (Beispiel: Gewahrleistungsan-
spruche). Ruckstellungen dienen nicht der Korrektur von Bilanzansatzen, sondern
sollen einen periodengerechten Erfolg einer Unternehmung ausweisen. Dabei hin-
terfragt die Beschlusskammer auch die mégliche Nutzung bilanzpolitischer Spiel-
raume. In diesem Zusammenhang uUberpruft die Beschlusskammer die Sachge-
rechtigkeit der im Tatigkeitsabschluss angesetzten Ruckstellungen sowie die
Sachgerechtigkeit der Zuteilung der Positionen zu einem anderen Tatigkeitsab-
schluss. Dies gilt unabhangig davon, dass die Jahres- bzw. Tatigkeitsabschlusse
durch einen Wirtschaftsprifer testiert wurden. Somit ist auch eine Korrektur tes-

tierter Angaben durch die Beschlusskammer zulassig.
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1.3.1.5.1.1. Ausgleichszahlung EEG/KWKG

Der Netzbetreiber hat Ruckstellungsbestande fur EEG-Aufwendungen berlcksich-
tigt. Die Ruckstellungsbestande werden von der Beschlusskammer nicht im Ab-
zugskapital bertcksichtigt, da es sich bei der finanziellen Férderung nach EEG um
einen durchlaufenden Posten handelt. Auf Schatzungen basierende Ruckstellun-
gen fur EEG-Zahlungen an Einspeiser fur die letzten Monate sind zu eliminieren.
Der Netzbetreiber ist dazu verpflichtet, EEG-Zahlungen an den Einspeiser auszu-
kehren. Im Gegenzug erhalt der Netzbetreiber nach § 57 Abs. 1 EEG erzielte
Stromerlose exklusive vermiedene Netzentgelte vom Ubertragungsnetzbetreiber.
Diese Umsetzung betrifft lediglich die Abwicklung der EEG-Umlage und ist nicht
Bestandteil des originaren Netzgeschafts. Entsprechend darf diese Position in den
Netzkosten keine Berlcksichtigung finden. Dasselbe qilt fir KWKG-
Ausgleichszahlungen. Die vom Netzbetreiber berlcksichtigten Ruckstellungsbe-
stande werden in Hohe von - im Anfangsbestand (31.12.2015) und in
Hohe von [ lf im Endbestand (31.12.2016) im Abzugskapital gekiirzt.

1.3.1.5.2. Erhaltene Baukostenzuschiisse einschlieBlich pas-
sivierter Leistungen der Anschlussnehmer zur Er-

stattung von Netzanschlusskosten

Die Position beinhaltet den Restwert der erhaltenen Baukostenzuschisse und
Netzanschlusskostenbeitrage. Nach § 9 Abs. 1 S. 2 und Abs. 2 StromNEV ist die
aktivische Absetzung von Anschaffungs- und Herstellungskosten nicht zulassig.
Die erhaltenen Baukostenzuschusse und Netzanschlusskostenbeitrage sind zu

passivieren und Uber eine Dauer von 20 Jahren linear aufzulésen.

Baukostenzuschusse, die im Basisjahr i. S. d. § 6 Abs. 1 ARegV hinzugekommen
sind, werden im Jahresanfangsbestand in voller Hohe berlcksichtigt. Dies ent-
spricht der Behandlung von korrespondierenden Anschaffungs- und Herstellungs-
kosten auf der Aktivseite (vgl. BGH, Beschluss v. 10.11.2015, EnVR 42/14.).
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1.3.1.5.3. Verzinsliches Fremdkapital

§ 7 Abs. 1 S. 2 2. HS StromNEV bestimmt, dass im Rahmen der Ermittlung des
betriebsnotwendigen Eigenkapitals auch das verzinsliche Fremdkapital in Abzug
zu bringen ist. Damit ist das betriebsnotwendige verzinsliche Fremdkapital grund-

satzlich in der vollen in der Bilanz ausgewiesenen Hohe zu berutcksichtigen.

1.3.1.6. Betriebsnotwendiges Vermoégen gemaR § 6 Strom-
NEV (BNV I) und betriebsnotwendiges Eigenkapital
gemaR § 6 StromNEV (BNEK I)

Unter Berucksichtigung der zuvor aufgefuhrten bertcksichtigungsfahigen kalkula-
torischen Restwerte des Sachanlagevermdgens zu historischen Anschaffungs-
und Herstellungskosten, der berlcksichtigungsfahigen Finanzanlagen und des
berticksichtigungsfahigen Umlaufvermogens ergibt sich das betriebsnotwendige
Vermdgen nach § 6 StromNEV (BNV /) aus Anlage 3-3.

Abzlglich des Steueranteils der Sonderposten mit Ricklageanteil, des Abzugska-
pitals und des verzinslichen Fremdkapitals ergibt sich das betriebsnotwendige Ei-
genkapital nach § 6 StromNEV (BNEK [) aus Anlage 4.

Die hieraus resultierende Eigenkapitalquote gemafld § 6 Abs. 2 S. 3 StromNEV

ergibt sich ebenfalls aus Anlage 4.
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1.3.2. Betriebsnotwendiges Vermoégen gemaR § 7 Strom-
NEV (BNV Il) und betriebsnotwendiges Eigenkapital
gemaR § 7 StromNEV (BNEK II)

Verzinsungsbasis der Eigenkapitalzinsen ist das betriebsnotwendige Eigenkapital,
wie es in § 7 Abs. 1 S. 2 StromNEV vorgegeben ist. Im Uberblick:

Kalk. Restwerte des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen Altanlagen
zu Tagesneuwerten * Eigenkapitalquote (max. 40 %)

+- Kalk. Restwerte des Sachanlagevermdégens der betriebsnotwendigen Altanlagen
zu historischen AK/HK * Fremdkapitalquote (min. 60 %)

+- Kalk. Restwerte des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen Neuanlagen
zu historischen AK/HK

+- Grundstiicke zu historischen AK/HK

+- betriebsnotwendige Finanzanlagen

+ - betriebsnotwendiges Umlaufvermdgen

= Betriebsnotwendiges Vermdgen Il (BNV 1)

-- Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil
-- Abzugskapital

-- Verzinsliches Fremdkapital

= Betriebsnotwendiges Eigenkapital Il (BNEK 1)

Zur Ermittlung des betriebsnotwendigen Vermdgens nach § 7 StromNEV (BNV /)
sind somit die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens der be-
triebsnotwendigen Alt- und Neuanlagen zu ermitteln. Hierbei sind die Anlageguter
des Sachanlagevermdgens mit denjenigen kalkulatorischen Restwerten zu be-
rucksichtigen, die bei der Bestimmung der kalkulatorischen Abschreibungen ge-
maf § 6 StromNEV anerkannt wurden. Darlber hinaus finden bei der Berechnung
des betriebsnotwendigen Vermoégens ggf. weitere Anlageglter des Sachanlage-
vermogens, soweit deren Betriebsnotwendigkeit nachgewiesen wurde, Beruck-
sichtigung, z.B. immaterielle Vermdgensgegenstande des Anlagevermdgens so-

wie geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau.

Grundsticke sind gemaR § 7 Abs. 1 S. 3 StromNEV bei der Ermittlung der kalkula-
torischen Restwerte des Sachanlagevermdgens zu historischen Anschaffungs-

und Herstellungskosten anzusetzen.
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Gemall § 7 Abs. 1 S.2 Nr.1, 2 i.V.m. § 6 Abs. 2 S. 4 StromNEV wird auch im
Rahmen der Berechnung des betriebsnotwendigen Eigenkapitals die Eigenkapi-
talquote der Altanlagen auf héchstens 40 % begrenzt. In der Konsequenz durfen
die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermogens der betriebsnotwendi-
gen Altanlagen zu Tagesneuwerten maximal mit einem Anteil von 40 % in die Be-
stimmung der Basis der Eigenkapitalzinsen einflieRen. Da die Fremdkapitalquote
die Differenz zwischen 100 % und der Eigenkapitalquote ist (§6 Abs.2 S. 5
StromNEV), mussen die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermogens
der betriebsnotwendigen Altanlagen zu historischen Anschaffungs- und Herstel-

lungskosten entsprechend mit mindestens 60 % gewichtet werden.

Ubersteigt die ermittelte Eigenkapitalquote, die sich aus Anlage 4 ergibt, einen
Anteil von 40% so ist diese gemall § 6 Abs. 2 S. 4 StromNEV auf 40 % zu be-

grenzen.

Unter Zugrundelegung dieser Eigenkapitalquote ergibt sich das betriebsnotwendi-
ge Vermdogen gemall § 7 StromNEV (BNV [l) aus Anlage 4. Das betriebsnotwen-
dige Eigenkapital gemaR § 7 StromNEV (BNEK II) ergibt sich aus Anlage 4.

1.3.3. Ermittlung des die zugelassene Eigenkapitalquote
von maximal 40 % ubersteigenden Eigenkapitalan-

teils

Nach § 7 Abs. 1 S. 5 StromNEYV ist der die zugelassene Eigenkapitalquote von
maximal 40 % uUbersteigende Anteil des Eigenkapitals nominal wie Fremdkapital
zu verzinsen. Soweit das nach § 7 Abs. 1 StromNEV berechnete betriebsnotwen-
dige Eigenkapital (BNEK II) mehr als 40 % des nach dieser Vorschrift ermittelten
betriebsnotwendigen Vermogens (BNV Il) betragt, ist folglich das betriebsnotwen-
dige Eigenkapital (BNEK Il) in zwei Anteile zu zerlegen. Zu bestimmen ist zu-
nachst der Anteil des Eigenkapitals, der die zugelassene Eigenkapitalquote nicht
uberschreitet (BNEK 1l < 40 %), sodann der Eigenkapitalanteil, der die zugelasse-
ne Eigenkapitalquote Ubersteigt (BNEK Il > 40 %).
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Bei einer Eigenkapitalquote von mehr als 40 % ist der die zugelassene Eigenkapi-
talquote nicht Ubersteigende Eigenkapitalanteil (BNEK Il < 40%) wie folgt zu ermit-

teln:
BNEK Il < 40% = BNV Il * 0,4

Der die zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigende Eigenkapitalanteil im Sinne
von § 7 Abs. 1 S. 3 StromNEV (BNEK Il > 40%) errechnet sich dann nach folgen-

der Formel:
BNEK Il > 40% = BNEK Il — BNEK Il < 40% = BNEK Il - (BNV Il * 0,4)

Soweit das nach § 7 Abs. 1 S. 2 StromNEV berechnete betriebsnotwendige Ei-
genkapital (BNEK II) nicht mehr als 40 % des nach dieser Vorschrift ermittelten
betriebsnotwendigen Vermdogens (BNV Il) betragt, hat demgegentber keine Auf-
teilung des BNEK Il zu erfolgen. Denn ein die zugelassene Eigenkapitalquote

ubersteigender Anteil des Eigenkapitals ist in diesem Fall nicht gegeben.

1.3.4. Ermittlung des auf die Neu- und Altanlagen entfal-

lenden Anteils am Eigenkapital

Zur Festlegung der Basis fur die Eigenkapitalverzinsung ist das betriebsnotwendi-
ge Eigenkapital (BNEK II) auf Neu- und Altanlagen aufzuteilen (§ 7 Abs. 3 S. 1
StromNEV). Die Aufteilung erfolgt nach den Maligaben, wie es in § 7 Abs. 3 S. 2
und 3 StromNEV vorgegeben ist. Der Anteil der kalkulatorischen Restwerte der
Neuanlagen zu Anschaffungs- und Herstellungskosten (Anteil SAVneu) ergibt sich
aus dem Quotienten aus den kalkulatorischen Restwerten der Neuanlagen zu An-
schaffungs- und Herstellungskosten und den kalkulatorischen Restwerten des ge-
samten Sachanlagevermdgens und somit der Summe aus den kalkulatorischen
Restwerten (RW) der Alt- und Neuanlagen (SAValt und SAVneu).

Kalk. RW des Sachanlagevermégens der Neuanlagen zu AK/HK

/- [ Kalk. RW des Sachanlagevermdgens der betriebsnotwendigen Altanlagen zu
Tagesneuwerten * Eigenkapitalquote nach § 6 Abs. 2 StromNEV (max. 40 %)
+- Kalk. RW des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen Altanlagen zu

historischen AK/HK * Fremdkapitalquote nach § 6 Abs. 2 StromNEV (min. 60 %)
Kalk. RW des Sachanlagevermégens der Neuanlagen zu historischen AK/HK ]
= Anteil SAVneu
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Der Anteil der Altanlagen am Sachanlagevermdgen (Anteil SAValt) ergibt sich aus
der Differenz zwischen 100 % und dem Anteil des Sachanlagevermdgens der

Neuanlagen (Anteil SAVneu).

Die jeweiligen Anteile der Neuanlagen sowie der Altanlagen am Eigenkapital er-

geben sich aus Anlage 4.

1.3.5. Ermittlung der Zinsen fir die beiden Eigenkapital-

anteile

Die Beschlusskammer 4 der Bundesnetzagentur hat mit Beschluss v. 05.10.2016,
unter dem Aktenzeichen BK4-16/160, den Eigenkapitalzinssatz fir den Anteil des
Eigenkapitals, der die zugelassene Eigenkapitalquote nicht Ubersteigt, fur Neuan-

lagen auf 6,91 % und fur Altanlagen auf 5,12 % vor Steuer festgelegt.

Die Verzinsung des Eigenkapitalanteils, der die zugelassene Eigenkapitalquote
nicht Ubersteigt, errechnet sich demnach wie folgt:

BNEK Il <40% * Anteil SAVneu * 6,91 %
+ BNEK Il <40% * Anteil SAValt * 5,12 %

Verfligt der Netzbetreiber hingegen nicht GUber Sachanlagevermdégen, sind die Bi-

lanzwerte mit dem fur Neuanlagen geltenden Eigenkapitalzins zu verzinsen.

Der die zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigende Anteil des Eigenkapitals
wird nach § 7 Abs. 1 S. 5, Abs. 7 StromNEV verzinst. Der Zinssatz bestimmt sich
gemall §7 Abs. 7 S. 1 StromNEV als Mittelwert des auf die letzten zehn abge-
schlossenen Kalenderjahre bezogenen Durchschnitts von drei durch die Deutsche
Bundesbank veroffentlichten Umlaufsrenditen. Mit Beschluss v. 25.04.2017, EnVR
17/16 hat der Bundesgerichtshof entschieden, dass die gleichlautende Regelung
des § 7 Abs. 7 GasNEV in Einklang mit den Vorgaben des EnWG steht.
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Im Einzelnen ergeben sich die Werte aus der ,Umlaufsrendite festverzinslicher

Wertpapiere inlandischer Emittenten - Anleihen der o6ffentlichen Hand®, aus der

,Umlaufsrendite festverzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten - Anleihen

von Unternehmen (Nicht-MFIs)“ sowie aus der ,Umlaufsrendite inlandischer Inha-

berschuldverschreibungen - Hypothekenpfandbriefe*."

Die anzuwendenden Zinsreihen sind die Folgenden:

Hypotheken- Anleihen von Unter- Anleihen der offentli- @ Reihen
Jahr Pfandbriefe nehmen (Nicht-MFls) chen Hand insgesamt
[in %] [in %] [in %] [in %]
2007 4,4 5,0 4,3
2008 4,5 6,3 4,0
2009 3,3 55 3,1
2010 2,5 4,0 24
2011 2,7 4,3 24
2012 1,4 3,7 1,3
2013 1,3 34 1,3
2014 0,9 3,0 1,0
2015 0,4 2,4 0,4
2016 0,2 2,1 0,0
@ 10 Jahre 2,16 3,97 2,02 2,72

Es leitet sich flr die genannten Papiere im Zeitraum 2007 bis 2016 einen durch-

schnittlichen Zinssatz von 2,72 % ab.

Es wurden folgende Zinssatze bei der Berechnung verwendet:

Zinssatz | Verwendeter
Ziffer Netz- Zinssatz fur
betreiber | Berechnung
31 Ellg\e}?kapltalzmssatz fur Neuanlagen (§ 7 Abs. 4 S. 1 Strom- 9.05% 6.91%
32 Eigenkapitalzinssatz fir Altanlagen (§ 7 Abs. 4 S. 2 Strom- 7.14% 5.12%
NEV)
33. Zinssatz fur Uberschieflenden EK-Anteil >40% (§ 7 Abs. 7 3.98% 2.72%
StromNEV)

Diese Reihen konnen der Kapitalmarktstatistik der Deutschen Bundesbank entnommen werden.
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1.3.6. Berucksichtigungsfahige Eigenkapitalverzinsung

Bis zu der zu Grunde zu legenden Eigenkapitalquote von 40 % ergibt sich die Ver-
zinsung auf das betriebsnotwendige Eigenkapital gemal § 7 StromNEV (BNEK II)
aus Anlage 4. Fir das die Quote von 40 % Ubersteigende betriebsnotwendige
Eigenkapital gemaly § 7 StromNEV (BNEK Il) ergibt sich die Verzinsung aus An-
lage 4.

Die Eigenkapitalverzinsung flr die Uberlassene Netzinfrastruktur Gberkompensiert
die negative Eigenkapitalverzinsung des Netzbetreibers. Die negative Eigenkapi-
talverzinsung stellt somit lediglich einen ,rechnerischen Zwischenschritt® dar. In
der Gesamtschau der dem Netzbetreiber zugute gebrachten Eigenkapitalverzin-
sung aus Pachter und Verpachter wird dem Netzbetreiber Gber den in Ansatz ge-
brachten (geklrzten) Pachtzins das Eigenkapital des Netzeigentimers zugute ge-
bracht (BGH, EnVR 79/07 ,SWU Netze GmbH*, S. 18.). Die hierbei von der Be-
schlusskammer gewahlte Methode zur Berechnung der Verzinsung des negativen
Eigenkapitals wurde vom Bundesgerichtshof bestatigt (Beschluss vom
25.04.2017, EnVR 57/15, S. 11 ff).

1.4. Kalkulatorische Gewerbesteuer

Gemaly § 8 StromNEV kann im Rahmen der Ermittlung der Netzkosten die dem
Netzbereich sachgerecht zuzuordnende Gewerbesteuer als kalkulatorische Kos-
tenposition in Ansatz gebracht werden. Bei der Genehmigung der Netzentgelte
wird daher ein kalkulatorischer Gewerbesteueransatz auf der Grundlage der aner-
kannten kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung bertcksichtigt. Bei dem von der
Bundesnetzagentur festgelegten Eigenkapitalzinssatz handelt es sich um einen

Zinssatz nach Gewerbesteuer und vor Korperschaftsteuer (BR-Drs. 247/05, S.30).

Ein Abzug der kalkulatorischen Gewerbesteuer bei sich selbst erfolgt nicht. § 8
S. 2 StromNEV ist entfallen.
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Die nach § 8 StromNEV anerkennungsfahige Gewerbesteuer ist allein nach den
kalkulatorischen Mal3staben der StromNEV zu ermitteln. Die in der netzspezifi-
schen Gewinn- und Verlustrechnung als zusatzlicher Gewinn erscheinende Diffe-
renz zwischen den kalkulatorischen Abschreibungen und den bilanziellen Ab-
schreibungen (sog. Scheingewinn bzw. -verlust) ist somit nicht Teil der Bemes-
sungsgrundlage fur den kalkulatorischen Gewerbesteueransatz. Dies ist von der
hochstrichterlichen Rechtsprechung bestétigt worden (siehe etwa BGH v.
14.08.2008, KVR 34/07 - SW Speyer, Rn. 86 ff.).

Entsprechend einem rein kalkulatorischen Ansatz wird auf die zusatzliche Berick-
sichtigung von weiteren Zurechnungen und Kirzungen bei der Bemessungsgrund-
lage verzichtet (BGH, KVR 81/07, S. 10).

Eine zusatzliche Bereinigung der Eigenkapitalverzinsung um die Gewerbesteuer
("Im-Hundert- Rechnung") kommt nicht in Betracht (BGH, EnVR 26/14 SW Freu-
denstadt, Rn. 46.).

Die kalkulatorische Gewerbesteuer wurde nach der Formel

[BNEK Il <40% * Anteil SAValt * 512% + BNEK Il <40% * Anteil SAVneu
* 6,91 % * + BNEK Il >40% * 2,72 %] * Hebesatz * Messzahl

berechnet. Die zu berlcksichtigende kalkulatorische Gewerbesteuer wird in Anla-

ge 4 ausgewiesen.

1.5. Kostenmindernde Erlose und Ertrage nach
§ 9 StromNEV

Gemal § 9 StromNEYV sind kostenmindernde Erlése und Ertrage, soweit sie sach-
lich dem Netzbetrieb zuzurechnen und insbesondere den Positionen aktivierte Ei-
genleistungen, Zins- und Beteiligungsertrage, Netzanschlusskosten, Baukosten-
zuschusse oder sonstige Ertrage und Erlése der netzbezogenen Gewinn- und Ver-

lustrechnung zu entnehmen sind, von den Netzkosten in Abzug zu bringen.
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1.5.1. Erlose aus EEG (Ziffer 5.7.2.) und Erlose aus KWKG
(Ziffer 5.7.3.)

Korrespondierend zu den jeweiligen Aufwendungen (Ziffer1.1.1.2.1. und
1.1.1.2.2.) hat der Netzbetreiber unter diesen Positionen Erlése angegeben. Es
handelt sich um durchlaufende Posten. Die Ertrage aus EEG wurden daher um
- erhoht und die Ertrage aus KWKG wurden um - erhoht.

1.6. Ermittlung der Kosten fiir die liberlassene Netzinf-
rastruktur und Dienstleistungen durch konzernver-

bundene Dritte

Samtliche unter den Ziffern 1.1 bis 1.5 aufgeflihrten Standpunkte und Rechtsauf-
fassungen sind grundsatzlich auch auf Kosten, die auf Grund einer Inanspruch-
nahme eines Verpachters oder eines konzernverbundenen Dienstleisters entste-
hen, unter MalRgabe des § 4 Abs. 5 und 5a StromNEV anwendbar.

Bei der Uberpriifung der angesetzten Kosten ist das anerkennungsfahige Umlauf-
vermogen fur Pachter und Verpachter bzw. Dienstleister jeweils gesondert nach
den Malstaben der StromNEV zu ermitteln (vgl. OLG Dusseldorf, VI-3 Kart 94/14
[V], S. 20 ff.; OLG Ddusseldorf, VI-3 Kart 16/13 [V], S. 26 ff.). Verpachter und
Dienstleister erhalten eine Vergitung, die den korrespondierenden eigenen Auf-
wendungen entsprechen sollte. Werden die Vergutungen vorgangsbezogen wei-
terbelastet, ist diesen Weiterbelastungen lediglich der Charakter eines durchlau-
fenden Postens beizumessen. Nicht der Selbstorganisation geschuldete Zah-
lungsschwankungen sind dartber hinaus flr einen Verpachter bzw. Dienstleister
generell nicht erkennbar. Liquide Mittel sind somit generell nicht betriebsnotwen-
dig. Da der Netzbetreiber aufgrund seiner Betriebsverantwortung die im Ubrigen
bendtigte Liquiditatsreserve im Netzbetrieb selber vorhalt, kann im Gesamtkontext
beim Verpachter bzw. Dienstleister daher au3erhalb eines Vorratsvermogens kein

betriebsnotwendiges Umlaufvermdégen anerkannt werden.
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Die Prufung erfolgt fur jeden Verpachter und konzernverbundenen Dienstleister
anhand separater Erhebungsbdgen jeweils gesondert. So wird sichergestellt, dass
das Pachtentgelt oder das Dienstleistungsentgelt nicht die Kosten der Selbster-
bringung durch den Netzbetreiber Ubersteigt. Die Beschlusskammer hat eine Pru-

fung der folgenden Verpachter und Dienstleister durchgefuhrt:

1.6.1. Stadtische Werke Magdeburg GmbH & Co. KG -

Verpachter

Der Netzbetreiber hat von den Stadtischen Werken Magdeburg GmbH & Co. KG
betriebsnotwendiges Anlagevermdgen gepachtet. Die hierfir zu berucksichtigen-
den Kosten und Erlése ergeben sich aus Anlage 2 bis 4 - Verpachter. Im Einzel-

nen wurden bei dem Verpachter folgende Kiirzungen vorgenommen:

1.6.1.1. Sonstige betriebliche Aufwendungen - Sonstiges
(Ziffer 1.5.14.)

Der Netzbetreiber macht in dieser Position aufwandsgleiche Kosten in Hohe von
- geltend. Mit dem Schreiben vom 17.05.2018, S. 15 ff. wurde der Betrag
durch den Netzbetreiber auf - korrigiert. Die Position wird somit um

- gekarzt.

1.6.1.2. Eigenkapitalverzinsung (Tabellenblatt ,B1._Kalk._
Eigenkapital®) (Ziffer 3.)

1.6.1.21. Forderungen und sonstige Vermogensgegenstande

(Position 5.2., Summenposition)

Da Forderungen und sonstige Vermdgensgegenstande bei einem Verpachter nicht
zum betriebsnotwendigen Vermogen zahlen, konnen diese nicht berucksichtigt

werden. Daher wurde die Position 5.2. ,Forderungen und sonstige Vermdgenge-

genstande® um insgesamt - im Anfangsbestand und _ im End-

bestand gekurzt.
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1.6.1.2.2. Forderungen gegen verbundene Unternehmen
(Position 5.2.2.) und Forderungen gegen Unterneh-
men, mit denen ein Beteiligungsverhaltnis besteht
(Position 5.2.3.)

Bei den Positionen 5.2.2. ,Forderungen gegen verbundene Unternehmen® und
5.2.3. ,Forderungen gegen Unternehmen, mit denen ein Beteiligungsverhaltnis
besteht* wurde von der Beschlusskammer jeweils der Anfangsbestand -
bzw. -) in die Position 13. ,Sonstige Verbindlichkeiten, die zinslos zur Ver-

fugung stehen” umgebucht, da es sich aufgrund des negativen Vorzeichens nicht

um Forderungen, sondern um Verbindlichkeiten handelt
(Gesamtsumme: _
1.6.1.2.3. Erhaltene Baukostenzuschiisse einschlieBlich pas-

sivierter Leistungen der Anschlussnehmer zur Er-

stattung von Netzanschlusskosten (Position 12.)

Die Position beinhaltet den Restwert der erhaltenen Baukostenzuschisse und
Netzanschlusskostenbeitrdge. Nach § 9 Abs. 1 S. 2 und Abs. 2 StromNEV ist die
aktivische Absetzung von Anschaffungs- und Herstellungskosten nicht zulassig.
Die erhaltenen Baukostenzuschusse und Netzanschlusskostenbeitrage sind zu

passivieren und Uber eine Dauer von 20 Jahren linear aufzulésen.

Baukostenzuschusse, die im Basisjahr i. S. d. § 6 Abs. 1 ARegV hinzugekommen
sind, werden im Jahresanfangsbestand in voller Hohe berticksichtigt. Dies ent-
spricht der Behandlung von korrespondierenden Anschaffungs- und Herstellungs-
kosten auf der Aktivseite (vgl. BGH, Beschluss v. 10.11.2015, EnVR 42/14.).

Die Position wurde daher um _ im Anfangs- und um _ im

Endbestand erhoht.
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1.6.1.2.4. Sonderposten fiir Investitionszuschiisse

Die Bilanzposition 9. ,Sonderposten fur Investitionszuschisse® wurde anteilig
(Schreiben vom 17.05.2018, S. 20) in Hohe von ||l im Anfangsbestand
und _ im Endbestand von der Beschlusskammer ins Abzugskapital
(Position 12.) umgebucht, da es sich wirtschaftlich um zinslos zur Verfigung ste-

hendes Kapital handelt.

1.6.1.2.5. Sonstige Verbindlichkeiten, die zinslos zur Verfu-

gung stehen (Position 13.)

Der Anfangs- _ und der Endbestand _ wurden von der

Beschlusskammer in die Position 5.2.4 ,Sonstige Vermogensgegenstande“ umge-
bucht, da es sich aufgrund des negativen Vorzeichens nicht um Verbindlichkeiten,

sondern um Forderungen handelt.

Aus den Positionen 5.2.2. ,Forderungen gegen verbundene Unternehmen® und
5.2.3. ,Forderungen gegen Unternehmen, mit denen ein Beteiligungsverhaltnis
besteht wurden in Summe - in den Anfangsbestand umgebucht.

1.6.1.2.6. Passiver Rechnungsabgrenzungsposten
(Position 14.)

In  Position 14. sind nach Angaben des Netzbetreibers (Schreiben vom
17.05.2018, S, 20) erhaltene Baukostenzuschusse einschlie3lich passivierter Leis-
tungen der Anschlussnehmer zur Erstattung von Netzanschlusskosten in Hohe
von _ im Jahresanfangsbestand bzw. _ im Jahresendbe-
stand enthalten. Da diese Werte bereits bei der Berechnung von Position 12. Er-
haltene Baukostenzuschisse einschlieBlich passivierter Leistungen der An-
schlussnehmer zur Erstattung von Netzanschlusskosten® berlcksichtigt wurde,
wird Position 14. um die genannten Werte im Anfangs- bzw. Endbestand vermin-
dert.
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1.6.1.2.7. Kapitalausgleichsposten im Eigenkapital
(Position 16.)

Der Netzbetreiber hat einen Kapitalausgleichsposten in Hohe von _ im
Anfangsbestand und _ im Endbestand dem Eigenkapital zugeordnet.
Dieser wurde von der Beschlusskammer ins Abzugskapital umgebucht. Kapital-
ausgleichsposten entstehen in Mehrspartenunternehmen aufgrund von Ungleich-
gewichten bei der Zuordnung von Aktiv- und Passivpositionen zur Tatigkeitsbilanz.
Wirtschaftlich handelt es sich um einen Kredit der anderen Tatigkeiten des Unter-

nehmens an die Tatigkeit Stromverteilung.

1.6.1.2.8. Ermittlung der Zinsen fir die beiden Eigenkapital-

anteile

Bis zu der zu Grunde zu legenden Eigenkapitalquote von 40 % ergibt sich die Ver-
zinsung auf das betriebsnotwendige Eigenkapital gemaR § 7 StromNEV (BNEK II)
aus Anlage 4 des Verpachters. Fur das die Quote von 40 % Ubersteigende be-
triebsnotwendige Eigenkapital gemall § 7 StromNEV (BNEK Il) ergibt sich die

Verzinsung aus Anlage 4 des Verpachters.

Es wurden folgende Zinssatze bei der Berechnung verwendet:

Zinssatz | Verwendeter
Ziffer Netz- Zinssatz fur
betreiber | Berechnung
31, Elllg\e/?kapltalzmssatz fur Neuanlagen (§ 7 Abs. 4 S. 1 Strom- 9.05% 6.91%
32 Eigenkapitalzinssatz fir Altanlagen (§ 7 Abs. 4 S. 2 Strom- 7.14% 5.12%
NEV)
Zinssatz fur Uberschieflenden EK-Anteil >40% (§ 7 Abs. 7 o o
33. StromNEV) 3,98% 2,72%
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1.6.1.3. Kalkulatorische Gewerbesteuer (Ziffer 4.)

Gemal § 8 StromNEV kann im Rahmen der Ermittlung der Netzkosten die dem
Netzbereich sachgerecht zuzuordnende Gewerbesteuer als kalkulatorische Kos-
tenposition in Ansatz gebracht werden. Bei der Genehmigung der Netzentgelte
wird daher ein kalkulatorischer Gewerbesteueransatz auf der Grundlage der aner-
kannten kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung bericksichtigt. Bei dem von der
Bundesnetzagentur festgelegten Eigenkapitalzinssatz handelt es sich um einen
Zinssatz nach Gewerbesteuer und vor Korperschaftsteuer (BR-Drs. 247/05, S.30).

Ein Abzug der kalkulatorischen Gewerbesteuer bei sich selbst erfolgt nicht. § 8
S. 2 StromNEYV ist entfallen.

Die nach § 8 StromNEV anerkennungsfahige Gewerbesteuer ist allein nach den
kalkulatorischen Mal3staben der StromNEV zu ermitteln. Die in der netzspezifi-
schen Gewinn- und Verlustrechnung als zusatzlicher Gewinn erscheinende Diffe-
renz zwischen den kalkulatorischen Abschreibungen und den bilanziellen Ab-
schreibungen (sog. Scheingewinn bzw. -verlust) ist somit nicht Teil der Bemes-
sungsgrundlage fur den kalkulatorischen Gewerbesteueransatz. Dies ist von der
hdchstrichterlichen Rechtsprechung bestatigt worden (siehe etwa BGH v.
14.08.2008, KVR 34/07 - SW Speyer, Rn. 86 ff.).

Entsprechend einem rein kalkulatorischen Ansatz wird auf die zusatzliche Bertck-
sichtigung von weiteren Zurechnungen und Kurzungen bei der Bemessungsgrund-
lage verzichtet (BGH, KVR 81/07, S. 10).

Eine zusatzliche Bereinigung der Eigenkapitalverzinsung um die Gewerbesteuer
("Im-Hundert- Rechnung") kommt nicht in Betracht (BGH, EnVR 26/14 SW Freu-
denstadt, Rn. 46.).

Die kalkulatorische Gewerbesteuer wurde nach der Formel

[BNEK Il <40% * Anteil SAValt * 5,12% + BNEK Il <40% * Anteil SAVneu
* 6,91 % * + BNEK Il >40% * 2,72 %] * Hebesatz * Messzahl

berechnet. Die zu berlcksichtigende kalkulatorische Gewerbesteuer wird in Anla-

ge 4 des Verpachters ausgewiesen.
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1.6.2. Stadtische Werke Magdeburg GmbH & Co. KG -

Dienstleister

Im Folgenden wird exemplarisch die Kurzung einzelner Positionen erlautert

(s. Anlage 2 bis 4 - Dienstleister):
1.6.2.1. Sponsoring, Werbung, Spenden (Ziffer 1.5.7.)

Der Netzbetreiber macht in dieser Position aufwandsgleiche Kosten der Stromver-
teilung fur die Presse- und Offentlichkeitsarbeit (z.B. Kommunikation von Stdrun-
gen/Versorgungsunterbrechungen, Veréffentlichung von Anderungen der Ergan-
zenden Bedingungen, etc.) in H6he von - geltend. Der Netzbetreiber hat
nicht dargelegt, wie es zu dem erheblichen Anstieg im Jahr 2016 gegenuber den
Werten der Jahre 2012 bis 2015 kam.

2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 M“',t;‘:t'
[EUR] | [EUR] | [EUR] | [EUR] | [EUR] | 00

1.5.7. Sponsoring, Werbung, Spenden - - - — -

In einer Gesamtbetrachtung stellen die in dieser Position insgesamt geltend ge-
machten aufwandsgleichen Kosten daher eine Besonderheit des Geschaftsjahres
dar. Der Durchschnitt der in den Jahren 2012 bis 2016 in dieser Kostenposition
angefallenen Aufwendungen betragt - Damit liegen die vom Netzbetreiber
im Basisjahr geltend gemachten Kosten Uber dem Durchschnittswert. Es ist nicht
ersichtlich, dass die Kosten des Basisjahres periodisch in der dritten Regulie-

rungsperiode in dieser Hohe wiederkehren.

Die fur das Jahr 2016 geltend gemachten Kosten wurden daher um die Besonder-
heit des Geschaftsjahres bereinigt und lediglich im Durchschnittswert der Jahre

2012 bis 2016 berucksichtigt. Die geltend gemachten aufwandsgleichen Kosten

werden somit um - gekdrzt.
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1.6.2.2. Eigenkapitalverzinsung (Tabellenblatt ,,B1._Kalk._
Eigenkapital®) (Ziffer 3.)

1.6.2.2.1. Forderungen gegen verbundene Unternehmen
(Position 5.2.2.) und Forderungen gegen Unterneh-
men, mit denen ein Beteiligungsverhaltnis besteht
(Position 5.2.3.)

Bei den Positionen 5.2.2. ,Forderungen gegen verbundenen Unternehmen® und
5.2.3. ,Forderungen gegen Unternehmen, mit denen ein Beteiligungsverhaltnis
besteht* wurde von der Beschlusskammer jeweils der Anfangsbestand -
bzw. - in die Position 13. ,Sonstige Verbindlichkeiten, die zinslos zur Ver-
fugung stehen® umgebucht, da es sich aufgrund des negativen Vorzeichens nicht

um Forderungen, sondern um Verbindlichkeiten handelt (Gesamtsum-

me: [N

1.6.2.2.2. Sonstige Verbindlichkeiten, die zinslos zur Verfi-

gung stehen (Position 13.)

Hier wurden der Anfangsbestand - und der Endbestand - von

der Beschlusskammer in die Position 5.2.4 ,Sonstige Vermdgensgegenstande”
umgebucht, da es sich aufgrund des negativen Vorzeichens nicht um Verbindlich-

keiten, sondern um Forderungen handelt.

1.6.2.2.3. Forderungen und sonstige Vermogensgegenstande

(Position 5.2., Summenposition)

Da Forderungen und sonstige Vermogensgegenstande bei einem Dienstleister
nicht zum betriebsnotwendigen Vermdgen zahlen, kdnnen diese nicht berlcksich-

tigt werden. Daher wurde die Position 5.2. ,Forderungen und sonstige Vermogen-

gegenstande” um insgesamt - im Anfangsbestand und - im End-
bestand gekurzt.
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1.6.2.2.4. Sonderposten fiir Investitionszuschiisse

Die Bilanzposition 9. ,Sonderposten fur Investitionszuschisse“ wurde in Hohe von
- im Endbestand von der Beschlusskammer ins Abzugskapital (unter Positi-
on 12.) umgebucht, da es sich wirtschaftlich um zinslos zur Verfugung stehendes

Kapital handelt.

1.6.2.2.5. Ermittlung der Zinsen fir die beiden Eigenkapital-

anteile

Bis zu der zu Grunde zu legenden Eigenkapitalquote von 40 % ergibt sich die Ver-
zinsung auf das betriebsnotwendige Eigenkapital gemay § 7 StromNEV (BNEK II)
aus Anlage 4 des Dienstleisters. Fur das die Quote von 40 % Ubersteigende be-
triebsnotwendige Eigenkapital gemal® § 7 StromNEV (BNEK II) ergibt sich die

Verzinsung aus Anlage 4 des Dienstleisters.

Es wurden folgende Zinssatze bei der Berechnung verwendet:

Zinssatz | Verwendeter
Ziffer Netz- Zinssatz fur
betreiber | Berechnung
31, Elllg\e/?kapltalzmssatz fur Neuanlagen (§ 7 Abs. 4 S. 1 Strom- 9.05% 6.91%
32 Eigenkapitalzinssatz fir Altanlagen (§ 7 Abs. 4 S. 2 Strom- 7.14% 5.12%
NEV)
Zinssatz fur Uberschieflenden EK-Anteil >40% (§ 7 Abs. 7 o o
33. StromNEV) 3,98% 2,72%
1.6.2.3. Kostenmindernde Erlése und Ertrage nach
§ 9 StromNEV
1.6.2.3.1. Ertrage aus Auflésung von Riickstellungen
(Ziffer 5.3.3)

Der Netzbetreiber hat in dieser Position kostenmindernde Erlose bzw. Ertrage gel-
tend gemacht, die nicht dem Wert der Gewinn- und Verlustrechnung des Jahres

2016 entsprechen. Der Wert wurde vom Netzbetreiber in der Uberleitungsrech-

nung um - gekdirzt.
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Die Kurzung war in voller Hohe nicht anerkennungsfahig, da damit zu rechnen ist,
dass auch zukunftig diesbezugliche Ertrage in vergleichbarer Hohe anfallen. Die
Position wurde daher um - zu erhoht.

1.6.2.3.2. Andere sonstige betriebliche Ertrage (Ziffer 5.3.6.)

Der Netzbetreiber hat in dieser Position kostenmindernde Erlose bzw. Ertrage gel-
tend gemacht, die nicht dem Wert der Gewinn- und Verlustrechnung des Jahres
2016 entsprechen. Der Wert des Jahresabschlusses in Hohe von - wurde

vom Netzbetreiber in der Uberleitungsrechnung um - auf - ge-

kurzt.

Die Kirzungen waren in Hohe von - nicht anerkennungsfahig, da damit zu
rechnen ist, dass auch zukinftig - mit Ausnahme der Ertrage aus der Schadens-
regulierung durch die Versicherung fur Hochwasserschaden aus dem Jahr 2013
_ - mit Ertragen in vergleichbarer Hohe zu rechnen ist. Die Position

wurde daher um - auf - erhoht.

2, Ermittlung der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kos-
tenanteile i.S.d. § 11 Abs. 2 ARegV

Ausgehend von dem gemal § 6 Abs. 1 ARegV ermittelten Ausgangsniveau ist die
Hohe der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV
im Basisjahr (2016) zu bestimmen. Auf Grundlage der vom Netzbetreiber Ubermit-
telten Kostendaten wurde daher der in den gemaR § 14 Abs. 1 Nr. 2 ARegV ermit-
telten Gesamtkosten enthaltene Anteil der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kos-
tenanteile gemal § 11 Abs. 2 ARegV ermittelt. Der Anteil der dauerhaft nicht be-
einflussbaren Kostenanteile an den Gesamtkosten ist der Anlage 5 zu entneh-

men.
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21. Netze Magdeburg GmbH - Netzbetreiber
211. Verlustenergie

Die vom Netzbetreiber angegebenen Aufwendungen flr die Beschaffung von Ver-
lustenergie in Hohe von 2.693.011 € werden nicht anerkannt. Bei der Verlustener-
gie handelt es sich gemaly § 11 Abs. 5 Anreizregulierungsverordnung um volatile
Kosten. Eine Berucksichtigung als dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten ist daher

nicht zulassig.

Die Kosten der Verlustenergie sind vielmehr nach der Festlegung volatiler Kosten
nach § 11 Abs. 5 ARegV zur Berucksichtigung von Verlustenergiekosten in der
dritten Regulierungsperiode (Az.: BK8-18/0001-A) anzupassen. Insofern werden
die Kosten in H6he von 2.693.011 € nicht als dauerhaft nicht beeinflussbare Kos-

ten anerkannt.

21.2. Gesetzliche Abnahme- und Verglitungspflichten
(S.1Nr.1)

Unter gesetzlichen Abnahme- und Vergltungspflichten sind finanzielle Verpflich-
tungen aus dem EEG und KWKG zu verstehen. Die Aufwendungen und Ertrage
fur die Stromeinspeisung durch Betreiber von Anlagen nach dem EEG und dem
KWKG gleichen sich aus.

Bei den vom Netzbetreiber unter der Position ,1.1.2.4. Aufwendungen fur durch
Dritte erbrachte Betriebsfuhrung® geltend gemachten Kosten in Hoéhe von
- handelt es sich um Kosten fiur die fiir den Eigenverbrauch gezahlten
Umlagen (EEG-Umlage, § 19 StromNEV-Umlage, KWK-Umlage sowie Offshore-
Umlage).

Eigenverbrauche unterliegen den allgemeinen Umlagen. Auch handelt es sich
nicht um dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten im Sinne des § 11 Abs. 2 S. 1 Nr.
1 ARegV, so dass eine Anerkennung der Kosten als dauerhaft nicht beeinflussbar

ausgeschlossen ist.
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2.2. Stadtische Werke Magdeburg GmbH & Co. KG -

Dienstleister

2.21. Tarifvertragliche Vereinbarungen zu Lohnzusatz

und Versorgungsleistungen (S. 1 Nr. 9)

Kosten aus betrieblichen und tarifvertraglichen Vereinbarungen zu Lohnzusatz-
und Versorgungsleistungen, soweit diese in der Zeit vor dem 31. Dezember 2016
abgeschlossen worden sind, sind gemal § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 9 ARegV dauerhaft
nicht beeinflussbare Kostenanteile. Diesbezlglich geht die Beschlusskammer da-
von aus, dass von dieser Regelung nur jene Mitarbeiter erfasst werden, deren
Kosten unmittelbar beim Netzbetreiber anfallen, vgl. BGH, Beschluss v.
18.10.2016, EnVR 27/15.

Bei den geltend gemachten Kosten handelt es sich nicht um Kosten, die unmittel-
bar beim Netzbetreiber anfallen. Die Kosten kdnnen unter den Voraussetzungen
der Entscheidung EnVR 27/15 vom 18.10.2016 auch als dnbK anerkannt werden,
wenn diese beispielsweise bei einem verbundenen Dienstleister anfallen. Zwin-
gend ist dabei eine Vereinbarung des Netzbetreibers mit einem Dritten zur Tra-
gung der Lohnkosten und Versorgungsleistungen. Zudem missen die an den
Netzbetreiber weiterverrechneten Kosten des Dritten selbst auf einer kollektiv-
arbeitsrechtlichen Vereinbarung beruhen. Nur dadurch kann der notige rechtliche
Zusammenhang zwischen der kollektiv-arbeitsrechtlichen Vereinbarung des Drit-
ten und der Kostenverrechnung an den Netzbetreiber hergestellt werden, so dass
sich die Kosten fur den Netzbetreiber wie Lohnzusatz- und Versorgungsleistungen

darstellen.

Dies ist stets der Fall, wenn der Dritte dem Netzbetreiber Personal im Wege der
Arbeitnehmeriberlassung oder ,Personalliberleitung” zur Verfugung stellt und der
Netzbetreiber sich verpflichtet, alle Kosten des Arbeitnehmers zu tragen. Eine
Vereinbarung zwischen Netzbetreiber und Dritten, welche an die Erbringung von
Leistungen anknlipft, ist demnach nicht ausreichend. Vielmehr muss die vertragli-
che Regelung einen Bezug auf bestimmte Arbeitnehmer aufweisen (vgl. EnVR
27/15, Rz 42).
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Da die Leistungen des Dienstleisters nicht auf Basis einer Arbeithehmeruberlas-
sung erbracht wurden, konnen beim Dienstleister geltend gemachte tarifvertragli-
che Vereinbarungen zu Lohnzusatz und Versorgungsleistungen nicht als dauer-

haft nicht beeinflussbare Kosten anerkannt werden.
2.2.2. Betriebs- und Personalratstatigkeit (S. 1 Nr. 10)

Bei den geltend gemachten Kosten handelt es sich nicht um Kosten, die unmittel-
bar beim Netzbetreiber anfallen. Eine Unmittelbarkeit ist unter den gleichen Vo-
raussetzungen wie bei der Position ,Tarifvertragliche Vereinbarungen zu Lohnzu-
satz und Versorgungsleistungen (§ 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 9)“ gegeben (vgl. EnVR
23/16 Rn. 58).

Da die Leistungen des Dienstleisters nicht auf Basis einer Arbeitnehmertberlas-
sung erbracht wurden, kénnen beim Dienstleister geltend gemachte Kosten fir
Betriebs- und Personalratstatigkeit nicht als dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten

anerkannt werden.

2.2.3. Berufsausbildung und Weiterbildung im Unterneh-
men und Betriebskindertagesstatten (S. 1 Nr. 11)

Kosten der Berufsausbildung und Weiterbildung im Unternehmen und von Be-
triebskindertagesstatten fur Kinder der im Netzbereich beschaftigten Betriebsan-
gehorigen sind nach § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 11 ARegV dauerhaft nicht beeinflussbare

Kostenanteile.

Bei den geltend gemachten Kosten handelt es sich nicht um Kosten, die unmittel-
bar beim Netzbetreiber anfallen. Eine Unmittelbarkeit ist unter den gleichen Vo-
raussetzungen wie bei der Position ,Tarifvertragliche Vereinbarungen zu Lohnzu-
satz und Versorgungsleistungen (§ 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 9)“ gegeben (vgl. EnVR
23/16 Rn. 58).

Da die Leistungen des Dienstleisters nicht auf Basis einer Arbeithehmeruberlas-
sung erbracht wurden, kdnnen beim Dienstleister geltend gemachte Kosten flr
Berufsausbildung und Weiterbildung im Unternehmen und Betriebskindertages-

statten nicht als dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten anerkannt werden.
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3. Vergleichbarkeitsrechnung

Die Kapitalkosten sollen gemals § 14 Abs. 1 Nr. 3 S. 1 ARegV zur Durchfuhrung
des Effizienzvergleichs so bestimmt werden, dass ihre Vergleichbarkeit moglichst
gewabhrleistet ist und Verzerrungen berucksichtigt werden, wie sie insbesondere
durch unterschiedliche Altersstrukturen der Anlagen, Abschreibungs- und Aktivie-

rungspraktiken entstehen kdénnen.

Die Kapitalkosten umfassen gemal} § 14 Abs. 1 Nr. 3 S. 3 ARegV die Fremdkapi-
talzinsen gemall § 5 Abs. 2 StromNEV, die kalkulatorische Abschreibungen ge-
maf § 6 StromNEV und die kalkulatorische Eigenkapitalverzinsung gemaR § 7
StromNEV.

Zur Gewahrleistung der Vergleichbarkeit der Kapitalkosten ist gemafl
§ 14 Abs. 1 Nr. 3i.V.m Abs. 2 ARegV eine Vergleichbarkeitsrechnung zur Ermitt-
lung von Kapitalkostenannuitaten durchzufihren. Die Standardisierung der Kapi-
talkosten stellt sicher, dass die Durchfuhrung effizienter Ersatzinvestitionen nicht

zu einer verschlechterten Effizienzbewertung des Netzbetreibers fuhrt.

Die Kapitalkostenannuitat wird fur jede Anlagengruppe der Anlage 1 der Strom-

NEV mit Hilfe des Annuitatenfaktors wie folgt gebildet:

An = TNW x g » A9

qM -1
An; = Annuitét der Anlagengruppe i
TNW; = Tagesneuwert der
Anlagengruppe i
Q = 1 + Zinssatz
n; = Nutzungsdauer der Anlagengrup-
pei

Die Summe der Annuitaten aller Anlagengruppen und die standardisierte Verzin-
sung der von diesen Annuitaten nicht erfassten, aber zu verzinsenden Bilanzwerte
bilden die standardisierten Kapitalkosten gemafld § 14 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 2
ARegV.
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Durch die Kostenannuitaten werden die Abschreibungen und die Verzinsung des
Sachanlagevermdgens standardisiert. Neben der Verzinsung des Sachanlage-
vermogens sieht § 7 Abs. 1 S. 2 StromNEV auch die Verzinsung weiterer Bilanz-
werte vor. Diese Verzinsung wird von den Annuitaten nicht erfasst. Die Kapitalkos-
ten hierfUr werden berucksichtigt, indem die Bilanzwerte mit dem gewichteten
Zinssatz multipliziert werden. Hinsichtlich des Zinssatzes findet insoweit auch § 14
Abs. 2 ARegV Anwendung. Einer besonderen Berucksichtigung des Abzugskapi-
tals bedarf es nicht, da im Rahmen der Standardisierungsrechnung hierfir ein

Pauschalansatz in der Form des gewichteten Zinssatzes herangezogen wird.

Die Vergleichbarkeitsrechnung hat gemal § 14 Abs. 2 S. 1 ARegV auf Grundlage
der Tagesneuwerte (TNW) des Anlagevermogens des Netzbetreibers zu erfolgen.
Zur Berechnung der TNW wurden die im Rahmen der Bestimmung des Aus-
gangsniveaus nach § 6 Abs. 1 ARegV zu Grunde gelegten historischen Anschaf-
fungs- und Herstellungskosten (AK/HK) und die nach § 6a StromNEV zugrunde

gelegten Indexreihen verwendet.

Fir die Ermittlung von einheitlichen Nutzungsdauern fur jede Anlagengruppe sind
gemal § 14 Abs. 2 S. 2 ARegV die unteren Werte der betriebsgewdhnlichen Nut-
zungsdauern in Anlage 1 der StromNEV zu verwenden. Der zu verwendende
Zinssatz bestimmt sich gemaR § 14 Abs. 2 S. 3 ARegV als gewichteter Mittelwert
aus Eigenkapitalzinssatz und Fremdkapitalzinssatz, wobei der Eigenkapitalzins-
satz mit 40 Prozent und der Fremdkapitalzinssatz mit 60 Prozent zu gewichten ist.
Von den 60 Prozent des Fremdkapitalzinssatzes entfallen gemal § 14 Abs. 2 S. 4

ARegV 25 Prozentpunkte auf unverzinsliches Fremdkapital.

Fir das Eigenkapital sind gemall § 14 Abs. 2 S. 5 ARegV die nach § 7 Abs. 6
StromNEYV fur Neuanlagen geltenden Eigenkapitalzinssatze anzusetzen. Es wurde
der Eigenkapitalzinssatz fur Neuanlagen in Hohe von 6,91 Prozent gemal} § 7
Abs. 6 StromNEV fur alle Anlagen zu Grunde gelegt, da es Sinn und Zweck der
Vergleichbarkeitsrechnung ist, von der spezifischen Investitionshistorie des ein-

zelnen Netzbetreibers zu abstrahieren.
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FiUr das verzinsliche Fremdkapital richtet sich die Verzinsung gemafly § 14 Abs. 2
S. 6 ARegV nach dem auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre bezo-
genen Durchschnitt der von der Deutschen Bundesbank veréffentlichten Umlauf-
rendite festverzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten. Die nachstehende

Tabelle stellt die entsprechenden Jahresdurchschnittswerte seit 2007 dar.

Jahr Umlaufrendite 10-jahres-Mittel
2007 4,3%

2008 4,2%

2009 3,2%

2010 2,5%

2011 2,6%

2012 1,4%

2013 1,4%

2014 1,0%

2015 0,5%

2016 0,1% 2,12%

Quelle: Kapitalmarktstatistik der Deutschen Bundesbank

Fir den hier relevanten Zeitraum 2007 bis 2016 leitet sich hieraus fur die genann-

ten festverzinslichen Papiere einen durchschnittlichen Zinssatz von 2,12 % ab.

Der Eigenkapital- und der Fremdkapitalzinssatz sind gemald § 14 Abs.2 S. 7
ARegV um den auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre bezogenen
Durchschnitt der Preisanderungsrate nach dem vom Statistischen Bundesamt

veroffentlichten Verbraucherpreisgesamtindex zu ermafigen.

Jahr Index Veréanderungsrate 10-jahres-Mittel [%)]
2006 93,9

2007 96,1 0,023

2008 98,6 0,026

2009 98,9 0,003

2010 100 0,011

2011 102,1 0,021

2012 104,1 0,020

2013 105,7 0,015

2014 106,6 0,009

2015 106,9 0,003

2016 107,4 0,005 1,36

Quelle: Statistisches Bundesamt 2

2 https://www.destatis.de/DE/ZahlenFakten/GesamtwirtschaftUmwelt/Preise/Verbraucherpreisindizes/Tabellen_/VerbraucherpreiseK

ategorien.html?cms_gtp=145110_slot%253D2&https=1 (Stand:09.10.2017)
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In der vorstehenden Tabelle sind die entsprechenden Werte seit dem Jahr 2006
dargestellt. Hieraus leitet sich fuir den Verbraucherpreisgesamtindex fur den rele-
vanten Zeitraum 2007 bis 2016 ein durchschnittlicher Wert von 1,36 % ab. Die

Ermafigung der Zinssatze erfolgt anhand der nachstehenden Formel:
Zins real = ZinS nom. - VPI

Daraus folgt ein Wert fur den realen Eigenkapitalzinssatz (EK-Zins real) in Hohe
von 5,55 % und fur den realen Fremdkapitalzinssatz (FK-Zins real) €in Wert von
0,76 %.

Der zu verwendende Zinssatz (Zins witter) bestimmt sich gemald § 14 Abs. 2 S. 3
ARegV als gewichteter Mittelwert aus Eigenkapitalzinssatz und Fremdkapitalzins-
satz, wobei der Eigenkapitalzinssatz mit 40 % und der Fremdkapitalzinssatz mit 60
% zu gewichten ist. Von den 60 % des Fremdkapitalzinssatzes entfallen gemaf

§ 14 Abs. 2 S. 4 ARegV 25 Prozentpunkte auf unverzinsliches Fremdkapital.
Der gewichtete Zinssatz wird nach folgender Formel ermittelt:
Zins wittel = 40 % * EK-ZINS real + 35 % * FK-Zins real + 25 % * 0

Hieraus ergibt sich ein gewichteter Zinssatz in Hohe von 2,49 %.
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Anlage 1_1: Erlésobergrenzen 3. Reguiierungsperiode (2019 - 2023)

Netze Magdeburg GmbH

AZ: BK8-17/1891-11

Netzbetreiberdaten Regulierungsdaten
Netzbetreiber; |Netze Magdeburg GmbH Verbraucherpreis- (:ee&zrrzlllee:
T | T Ay | P |
Verfahren: Regelverfahren VPl [PF]
Effizienzwert.  |93,48% 2018 107 40
Basisjahr 2016 2019 108,30 0,0080 0,8
o 2020 111,23 00181 0,6
2021 113,20 0,0272 0.4
2022 115,20 0,0365 0,2
2023 117,24 0,0458 0,0
Berechnung der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen
‘} L Kosts teil
, - . ostenanteile aus ;
o Erlésobergrenze [t:::zx:sglacrhet vor:eb;%';ggrlml Ngg::ﬂ%z%zg:‘:;e Effizienz-Bonus g;snt%"eargtrzlii:::rs- deaﬁtir;;reerl:en :uafg::tran"a(gsrtzgh 2:;:”2‘3‘1%?2 t Koste\nf:t?;jillz nach
nach § 4 ARegV | Kostenanteile nach | Kostenanteile nach Kostenanteile nach § 12a ARegV | preisgesamtindex Produktivitatsfaktor §4 Abs. 4 Nr.1, § 19 Abs.1 ARegV |§ 11 Abs. 5 ARegV’
§ 11 Abs. 2ARegV | § 11 Abs. 3 ARegV nach § 8 ARegV nach § 9 ARegV § 10a ARegV
EQ,= KAdnb,t + (KAt +(1-Vt)*KADb,t +B,o/T) *(VPl/ VPl -PFy + KKA, +Q + (VKVKy)
2018 52.222.383 €
2020 51474918 €
2021 50.898.218 €
2022 50.208.177 €
2023 49.735.846 €
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Anlage §_2: Eriosoborgrenzen 3

ngsperiode (2019 - 2023, Netze Magceburg GrebH AZ: BKE-17/1281-11

Gesetzliche Grundlage
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Anlage 2

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

Gesamtkostenblatt
vom Netzbetreiber =
Ziffer Kostenart angegebene Kosten = ré:r:‘gen anerkanEnJ; Kosten
[EUR] [EUR] [EUR]
1. Aufwandsgleiche Kosten
1.1. Materialkosten
1.1.1. Aufwendungen fur Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe
1.1.1.1. Aufwendungen fur die Beschaffung von Verlustenergie -
1.1.1.2. Aufwendungen fir Stromeinspeisung durch Betreiber dezentraler Erzeugungsanlagen
1.1.1.2.1. nach EEG (exklusive Einspeisemanagement-MaRnahmen)
1.1.1.2.2. nach KWKG
11.1.23 nach § 18 StromNEV
1.1.1.24. Einspeisemanagement-Manahmen
1.1.1.3. Betriebsverbrauch i
1114 Aufwendungen fur Differenz-Bilanzkreise bzw. Aufwendungen fur den Ausgleich von Abweichungen bei
Standardlastprofilen
1.1.1.5 Sonstiges
11.2. Aufwendungen flir bezogene Leistungen
11.2.1. Aufwendungen an vorgelagerten Netzbetreiber
11.21.a. davon Aufwendungen fur Netzreservekapazitat
A1.21b. davon Aufwendungen gemaR § 14 Abs. 2 StromNEV (Pancaking)
11.21.c davon Aufwendungen fir unterspannungsseitige Messung -
1.1.21.d. davon Aufwendungen fiir Blindstrom gegeniiber dem vorgelagerten Netzbetreiber
1.1.21.e. davon Aufwendungen fir singuldr genutzte Betriebsmittel gemaR § 19 Abs. 3 StromNEV
1.1.2.2. Aufwendungen flir Blindstrom gegeniiber Dritten
11.23. Aufwendungen fir (iberlassene Netzinfrastruktur
1.1.24. Aufwendungen fiir durch Dritte erbrachte Betriebsfiihrung
1.1.25. Aafwendungen flr durch Dritte erbrachte Wartungs- und Instandhaltungsleistungen
1.1.26. Sonstiges
1.2. Personalkosten
1.2.1. Lohne und Gehalter
122, Soziale Abgaben und Aufwendungen fiir Altersversorgung und fur Unterstitzung
1221 Altersversorgung
1.222. soziale Abgaben und sonstige Aufwendungen
1.3. Zinsen und dhnliche Aufwendungen
1.3.1. gegenliber verbundenen Unternehmen
1.3.2. gegeniber Unternehmen, mit denen ein Beteiligungsverhiltnis besteht
1.3.3. gegeniber Kreditinstituten
1.34. Zinszuflihrungen zu Rickstellungen
1.3.5. Sonstiges
14. Sonstige Steuern
1.5, Sonstige betriebliche Aufwendungen =
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Anlage 2

Netze Magdeburg GmbH

vom Netzbetreiber

Ziffer Kostenart angegebene Kosten 0czungean
[EUR]
[EUR]
1.5.1. Konzessionsabgaben B -
152 Mieten, sonstige Pachtzinsen, sonstige Leasingraten, Gebiihren und Beitrage
1.5.3. Versicherungen
1.5.4. Blrobedarf, Drucksachen und Zeitschriften
1.55. Postkosten, Frachtkosten und ahnliche Kosten
1.5.6. Rechts- und Beratungskosten
1.5.7. Sponsoring, Werbung, Spenden
1.5.8. Reisekosten und Ausldsungen
1.5.9. Bewirtung und Geschenke
1.5.10. Wartung und Instandsetzung
1.5.11. Einzelwertberichtigungen auf Forderungen
1.5.12. Pauschalwertberichtigungen auf Forderungen
1.5.13. Zahlungen an Stadte oder Gemeinden nach MaRgabe von § 5 Abs. 4 StromNEV
1.5.14.. Sonstiges
2. Abschreibungen
2.1. Abschreibungen Immaterielles Anlagevermégen
211, Konzessionen, gewerbliche Schutzrechte und &hnliche Rechte und Werte sowie Lizenzen an solchen Rechten
und Werten
2.1.2. Sonstiges
2.2. Kalk. Abschreibungen Sachanlagevermégen
2.3. Abschreibungen Umlaufvermégen -
24, Abschreibungen auf Finanzanlagen und auf Wertpapiere des Umlaufvermégens
3. Kalk. Eigenkapitalzinsen
4. Kalk. Gewerbesteuer
l.a. Netzkosten vor Abzug der kostenmindernden Erlése und Ertréige
5. Kostenmindernde Erldse und Ertrdge
5.1. Bestandsverdnderungen
5.2. Aktivierte Eigenleistungen
5.3. sonstige betriebliche Ertrége
53.1. Eriréige aus der Aufldsung von Netzanschlusskostenbeitragen
53.2. Ertrge aus der Auflssung von Baukostenzuschiissen
5.3.3. Ertrage aus Aufldésungen von Rickstellungen
534. Ertrége aus Biindstrom
5.35. Ertrége aus der Aufldsung von Wertberichtigungen auf Forderungen
5.38. andere sonstige betriebliche Ertrage e -
54. Ertrage aus Beteiligungen
54.a. davon aus verbundenen Unternehmen
5.5. Ertrdge aus anderen Wertpapieren und Ausleihungen des Finanzanlagevermégens
55.a. davon aus verbundenen Unternehmen

Az: BK8-17/1891-11

anerkannte Kosten
[EUR]
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Anlage 2

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

Ziffer

vom Netzbetreiber

Kostenart angegebene Kosten
[EUR]
5.6. Sonstige Zinsen und &hnliche Ertrége
56.1 Ertrage aus Finanzarilagen o
56.1.a davon Ertrage aus verzinslichen Finanzanlagen
56.1.b davon Ertrage aus Cash-Pooling
56.2. Ertrage aus Forderungen und sonstigen Vermbégensgegenstanden
56.2.1 Erirage aus Forderungen aus Lieferungen und Leistungen
56.2.2 Ertrage aus Forderungen gegen verbundene Unternehmen (z.B. Cash-Pooling)
56.2.3 Erirége aus Forderungen gegen Untemehmen, mit denen ein Beteiligungsverhaltnis besteht
56.2.4 Erirage aus sonstigen Vermdgensgegenstinden
5.6.3. Ertrége aus Wertpapieren
5.6.4. Ertrage aus Kassenbestand, Guthaben bei Bundesbank und Kreditinstituten
5.6.5. andere sonstige Zinsen und ahnliche Ertrage
5.7. Umsatzeriése (nicht aus Netzentgelten)
5.7.1. ernobene Konzessionsabgaben
57.2. Erlose aus EEG
5.7.2a. davon aus Weitergabe des aufgenommenen EEG-Stroms
5.7.3. Erlose aus KWKG
57.3.a. davon aus KWK-Stromverkauf (§ 4 Abs. 2 KWKG)
5.7.3.b. davon aus Ausgleichszahlungen von UNB (§ 28 Abs. 1 KWKG)
574. sonstige Erlése {nicht aus Netzentgelten)
Lb. Netzkosten nach Abzug der kostenmindernden Eridse und Ertrige

Kirzungen

[EUR]

anerkannte Kosten
[EUR]
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Anlage 3-1

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

Kalkulatorische Abschreibungen

‘Freileitungen

1D Anlagengruppe
Kabel -
1 |Kabel 220 kV
2 |Kabel 110 kV o
3  |Kabel Mittelspannungsnetz
4 |Kabe! 1 kV
5 |Kabel Abnehmeranschlisse

6 _|Freileitungen 110-380kV
7 |Freileitungen Mittelspannungsnetz -
8 |Freileitungen 1 kV
9 ]rreilcnu’\gcn Abnehmeranschlisse
Stationen *
13 |380/220/110/30M0 kV-Stationen
14 |Haupiverteilerstationen
15 |Ortsnetzstationen

16

Kundenstationen

Grundstilcksanlagen und Gebdude

17 [Stationsgebdude

26 |Grundsticksanlagen, Bauten fir Transportwesen
27 |Betriebsgebdude

28 |Verwaltungsgebauds

Alle Obrigen Anlagegruppen

10 |Stationseinrichtungen und Hilfsanlagen inklusive Trafo und Schalter

1 Schutz-, Mess- und Uberspannungsschutzeinrichtungen, Femsteuer-, Femmelde-, Fernmess- und
Automatikanlagen sowie Rundsteuerungsanlagen einschlieBlich Kopplungs-, Trafo- und Schaltanlagen

12 |Sonstiges

18 |Allgemeine Stationseinrichtungen, Hilfsanlagen

19 ortsfeste Hebezeuge und Lastenaufz(ge einschlieflich Laufschienen, AuBenbeleuchtung in Umspann- und
Schaltanlagen

20 |Schalteinrichtungen

21 ‘Rundsle_e'-‘ =‘emsleJe'-A Femmelde-, Fernmess-, Automatikanlagen, Strom- und Spannungswandler;
Netzschutzeinrichtungen

22 |Orisnetz-Transformator en, Kabelvertelerschrénke

23 |Z&hler, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-Empfénger

24 |Telefonleitungen

25 | |Fahrbare Stromaggregate

26 |Geschéftsausstatiung (ohne EDV, Werkzeuge/Gerdite); Vermiltiun gseinrichtungen

30 |Werkzeuge/ Gerate

31 |Lagereinrichtung

32 |Hardware

33_|Sottwars ]

34 |Leichtfahrzeuge

|35 |Schwerfahrzeuge
36 _|moderne Messeinrichtungen
37 |Smant-Meter-Cateway
Summe

Kalkulatorische
Abschreibungen fiir
Altanlagen auf
AK/HK-Basis

Kalkulatorische
Abschreibungen fiir
Altanlagen auf
TNW-Basis

Kalkulatorische
Abschreibungen fiir
Neuanlagen auf
AK/HK-Basis

Insgesamt
gewichtet mit den Quoten
nach § 61 S. 3 StromNEV
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Anlage 3-2

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

Kabel

1 |Kabel 220 kY

|2 |Kabel 110KV

L |Kabel Mitte spannungsnetz

| .(abel 1kV

_5 _[Kabef Abnehmeranschiisse

iFmilei.mngen

_ 6 _|Freileitungen 110-380kYV
[Frefleitungen Mitteispannungsnetz

7
8 |Freileitungen 1 kV
¢ _|Freileitungen Abnehmeranschlisse

16 Ku:d&nsla:.uonnn

Grund: und
17 |Stationsgebaude
26 Grurdsli‘cksaﬂlageTSSuler fur Transportwesen
|27 |Betriebsgebiude
28 |Verwaltungsgebéude
Alle Ubrigen Anlagegruppen

10 | Stationseinrichtungen und -(ilfsanlaﬁ nklusive Trafo und Schaiter
1 Schutz-, Mess- und Oberspannungsschulzeinrichtungen, Femsteuer-, Fernmelde-, Fernmess- und

Automatikanlagen sowie Rundsteuerungsanlagen einschlieBlich Kopplungs-, Trafo- und Schaltenlagen

12 |Sonstiges
| 18 ;'Al;ememe Stationseinrichtungen, Hilfsanlagen
19 ‘r;;fesle Hebezeuge und Lastenaufzige einschlieftlich Laufschienen, Aullenbeleuchiung in Umspann-
und Schaltanlagen
:7 Schalteinnichtuncen
| 21 Rundstever-, Famsieuar-, Fernmelde-, Fernmess-, Automatikanlagen, Strem- und Spannungswandler,
| Netzschutzeinrichtungen —
| _22 |Ortsnetz-Transformatcren, Kabelverteilerschranke
| 23 |Zanhker, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-Empfénger
_24_|Telefonleitungen ~
25 |Fahrbare Stromaggregate
20 |Geschaftsausstatiun
[ 30 [Werizeuce/ Gerate
31_|Lagereinrichtung
32 _|Hardware _— .
33 |Software _
34 |Leichtfahrzeugs -
35 |Schwerfahrzeuge
36 |moderne Me ichtungen
37 _|Smart-Meter-Gateway =
Summe

;(ali(ulatodsche R te des S -hani gevermdgens = = = l
Kalkulatorische Restwerte |Kalkulatorische Resty iK Ikulatorische Kalkulatorische Kalkulatorische te | Kalkulatorische rh
T Ani{saencinnes {Anfangsbestand) fur (Anfangsbestand) flr (Anfangsbestand) flir {Endbestand) flr {Endbestand) far (Endbestand) fir
gengrupp Altanlagen auf Altanlagen auf Neuanlagen auf Altanfagen auf Altanlagen auf Neuanlagen
AKMHK-Basls TNW-Basis AK/HK-Basis AK/MK-Basls TNW-Basis auf AK/HK-Basis
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Anlage 3-3

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

Darstellung des SAV - Gesamt

Berechnung der kalkulatorischen Resty

rte und der kalkulatorischen Abschreibungen

Anfangsbestand

Endbestand

Anlagengruppe

fiir die Ermittlung
Anschaf- | der kalk. Abschr,
fungsjahr |verwendete AK/HK
[EUR]

angewendete
Nutzungsdauer
[Jahre]

Index AK/HK
[EUR]

Restwerte der

Restwerte zu

Restwerte der

AK/HK
[EUR]
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Az: BK8-17/1891-11

Anlage 3-4 Netze Magdeburg GmbH
Darstellung der Nutzungsdauern
Nutzungs-
dauername:
Netzgebiete:
Anlagen- von 1947
gruppen- Anlagengruppe
nummer bis 2016
1 Kabel 220 kV
2 Kabel 110 kV
3 Kabel Mittelspannungsneiz
4 Kabel 1 kV
5 Kabel Abnehmeranschliisse:
6 Freileitungen 110-380kV
7 Freileitungen Mittelspannungsnetz
8 Freileitungen 1 kV
9 Freileitungen Abnehmeranschlisse
10 Stationseinrichtungen und Hilfsanlagen inklusive Trafo und
Schalter
Schutz-, Mess- und Uberspannungsschutzeinrichtungen,
11 Ferqsteuer-, Fernmelde-, Fernmess- unjd Automatikanlagen
sowie Rundsteuerungsanlagen einschliellich Kopplungs-, Trafo
und Schaltanlagen
12 Sonstiges
13 380/220/110/30/10 kV-Stationen
14 Hauptverteilerstationen
15 Ortsnetzstationen
16 Kundenstationen
17 Stationsgebdude
18 Allgemeine Stationseinrichtungen, Hilfsanlagen
ortsfeste Hebezeuge und Lastenaufziige einschlieflich
19 Laufschienen, Au3enbeleuchtung in Umspann- und
Schaltanlagen
20 Schalteinrichtungen
Rundsteuer-, Fernsteuer-, Fernmelde-, Fernmess-,
21 Automatikanlagen, Strom- und Spannungswandler,
Netzschutzeinrichtungen
22 Ortsnetz-Transformatoren, Kabelverteilerschrianke
23 Zahler, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-Empfénger
24 Telefonleitungen
25 Fahrbare Stromaggregate
26 Grundstiicksanlagen, Bauten fur Transportwesen
27 Betriebsgebsude '
28 Verwaltungsgebdude
29 Geschéftsaus@gttung (ohne EDV, Werkzeuge/Gerate),
Vermittlungseinrichtungen
30 Werkzeuge/ Gerate
31 Lagereinrichtung
32 Hardware
33 Software
34 Leichtfahrzeuge
35 Schwerfahrzeuge
36 moderne Messeinrichtungen
37 Smart-Meter-Gateway
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Anlage 4

‘Berechnung der kalkulatorischen Elgenkapitalverzinsur;g

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

[ Berechnung der
' kalkulatorischen

Anfangsbestand Anfangsbestand | o 0o d 2016 Endbestand 2016 Eigenkapital-

3 ' 2016 Klrzungen 2016 Kiirzungen ;
Ziffer Bezeichnung laut NB BNetzA verzinsung mit
laut NB [EUR] BNetzA [EUR]
[EUR] [EUR] [EUR] [EUR] anerkannten
Betriigen
{EUR]

| Eigenkapitalquote gem. § 6 StromNEV ] ‘ B

Fremdkapitalquote gem, § 6 StromNEV

Kalkulatorische Restwerte des Anlagevermd
Kalkulatorische Rcst?erteinmlagavermﬁgen Altanlagen
-Allan:agen zu Anschaffungs- und Hcrslcllungskos:e; (AK/HK) - —
Immaterielle Vermdgensgegensténde des Anlagevermdgens (ohne Software)
geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau =
Kalk. Restwerte des Sachanlaga:'enn'cgens 2u AK/HK

Grundsticke zu AK/HK
[Sonstiges

‘Alwﬂlggen zu Tagesneuwerten (TNW) o
.Imm terielle Vermogensgegenstande des Anlagevermdgens (ohne Software)

geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau
3.1.2.3 _|Kalk. Restwerte des Sachanlagevermagens zu TNW
3.1.2.4 Grundstiicke zu AK/HK
3125 |Sonstiges B
:3.2. @ulaton‘sche Restwerte Anlagevermégen fir Neuanlagen
[3.2.1. Immatenelle Vermdgensgegenstinde des Anlagevermdgens (ohne Software)
322, geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau B
[3.2.3 Kalk. Restwerte des Sachanlagevermdgens zu AK/HK
3.2.4. | Grundstiicke zu AK/HK
%Zi Scnstiges T
4. Bilanzwerte der Finanzanlagen

davon verzinsliche Finanzanlagen

| davon Werte aus Cash-Poo ing

Antelle an verbundenen Untemehmen
Ausleihungen an verbundene Untemehmen
Beteiligungen

Ausleihungen an Untemehmen, mit denen ein Betei igungsverhéltnis besteht
Waripapiere des Anlagevermagens

Sonstige Ausleihungen ——

Bilanzwerte des u_ml}nufvcrméguns

|Vorrdte

rderungen und sonstige Vermbgen;gegansténde
| davon verz nsliche Forderungen und sonstige Vermogengegensténde
Forderungen aus Lieferungen und Leistungen
davon aus der EEG-Wélzung =
davon aus der KWKG-Walzung
KN davon ggl. Netzkunden
Forderungen gegen verbundene Unternehmen (z.B. Cash-Poo! ing)
davon aus der EEG-WaIzu'F
| davon aus der KWKG-WiI}ung
davon ggti. Netzkunden
|Ferderungen gegen Untemehmen, mit denen ein Beteiligungsverhaitnis besteht H
davon aus der EEG-Walzung -
davon aus der KWKG-Wilzung
davon ggii. Netzkunden
5.2.4. |Sonstige Vermdgensgegenstinde
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Anlage 4 Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11

Berechnung der
kalkulatorischen
nleugshasiand ) Anfangsbestand il B 12016 Endbestand 2016 Eigenkapital-
. 3 2016 Kirzungen 2016 Klrzungen o
Ziffer Bezeichnung [ Jaut NB [EUR] BNetzA laut NB [EUR] BNetzA | verzinsung mit
[EUR] [EUR] [EUR] [EUR] anerkannten
Betrégen
[EUR]
5.3 |Wertpapiere .
53.a davon verzinsliche Werlpapiere
[5.3.1 \Anteile an verbundenen Unternehmen
5.3.2, eigene Anteile
5.3.3. sonstige Wertpapiere —
54, ~ |Kassenbestand Bundesbarkg'u:haaan, Guthaben bei Kreditinstituten und Schecks
54.a davon verzinslicher Bestand an Kasse und Guthaben
(5.5 :Kaoilalausgleichsposlen — 7 B
6. Aktiver Rechnungsabgrenzt 1
7. |Aktive latente Steuern
8. A_Tﬁu:ranl:il der Sonderposten mit R?klagee;ntcil B
9. Riickstellungen
9.1 Rickstellungen fiir Pensionen und ahnliche Verpflichtungen
[8.2. Steuverrickstellungen
8.3 sonstige RUckstellungen
[9.3.a. davon aus der EEG-Walzung o B
{9.3.b. davon aus der KAWKG-Walzung
98.3.c. davon ggu. Nelzkunden o B
[10. Erhaltene Vorauszahlungen und Anzahlungen von Kunden -
|10.3.2 davon aus der EEG-W4lzung -
10.3b davon aus der KWKG-W4lzung B
[103c. davon ggi. Netzkunden -
[11. Unverzinsliche Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen -
11.a davon aus der EEC-Walzung
11.b. | davon aus der KWKG-Wélzung
11.c davon ggu. Netzkunden
12 |Erhaltene Bauk 1zuschiisse einschlieBlich passivierter L gen der
* |Anschlussnehmer zur Erstattung von Netzanschlusskosten |
13. Sonstige Verbindlichkeiten, die zinslos zur Verfiigung stehen
132 davon aus der EEG-Wé&lzung 1
13.b. _ davon aus der KWKG-Walzung o B = |
13.c davon ggil. Netzkunden [
14. Passiver Rechnungsabgrenzungsposten J
55. 'asivc latente Steuern |
16. Kapi(alausgleichspost@ |
117 |Verzinsliches Fremdkapital |
|18 Betriebsnotwendiges Vermégen gem. § 6 StromNEV
|19 _ |Betriebsnotwendiges E genkarital gem. § 6 SromNEV -
120 _|tatséchliche Eigenkapitalquote gem. § 8 StromNEV
|21 Eigenkapitalquote gem. § & StromNEV
|22. = Betriebsnotwendiges Vermdgen gem. § 7 StromNEV
23. Betriebsnotwendiges Eigenkaital gem. § 7 SromNEV
[24. tatséchliche Eigenkapitalquote § 7 StromNEV
[26.  |Eigenkapitalquote gem. § 7 StomNEV
26 Anteil Neuaniagen an SAV

AEigenka; ital <40%
davon Neuanlagen
_davon Altanlagen

|Eigenkapital >40%

Seite 2 von 3



Anlage 4 Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11

Berechnung der
kalkulatorischen
Anh!g::):mnd C Anhzomw nd | Endbestand 2016 e Endbostand 2016 Eigenkapital-
Bezei Karzun i
Ziffer chnung laut NB [EUR] BNetzA I:glt’ lf"f [EUR B[g;t;]t\ verzinsung mit
[EUR} [EUR]
31, Eigenkapitalzinssatz fir Neuanlagen (§ 7 Abs. 4 S. 1 StromNEV) 6,91%
32. Eigenkapitalzinssatz for Altanlagen (§ 7 Abs. 4 S. 2 StromNEVY) 5,12%
33. Zinssalz fOr Oberschiessenden EK-Antail >40% (§ 7 Abs. 7 StromNEV) 272%
34, Kalkulatorische Ei i g

Berechnung der kalkulatorischen Gewerbesteuer

1. Steuermesszahl (§ 11 Abs. 2 GewStG) [ 35
2. Hebesatz (§ 16 GewStG) | 450%

: D Ee— I
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Anlage $: Aufwandsparameter

Nelze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

anerkannte Kostnri Umbuchungen
Zitter Kosten- oder Eridsart {inkl. Verpiichter) | durch BNetzA
[EUR] [EUR]
1. | Aufwandsgleiche Kosten
(14, |Materialkosten 1
1.1.1 Aufwendungen far Ron-, Hifs- und Betriebsstoffe

I die Be

[1.1.11 lAuI‘we"nd.mgm

) von Ve €

11.40.2. Aufwendungen fir Stromeinspeisung durch Betreiber dezentraler Erzeugungsaniagen

[1 1.1.2.1. |nach EEG (exklusive Einspeisernanagement-Malnahme
1.1.1.2.2. |nach KWKG B
1.1.1.2.3. |nach § 18 StromNEV

1.1.1.2.4, |Einspesemanagement-Matnahmen

Betriebsverbrauch

Aufwendungen fir Differanz-Bilanzkreise bzw Aulw;ndurgen filr den Ausgleich von Abweichungen bei

ofllen

Sonstiges -
VAu’wew.(u:'gcn fiir bezogene Leistungen

) vorgelegerten Netzbetreiber

| davon Aufwendungen fir Netzreservekapazitst
davon Aufweng.qcn gemal § 14 Abs, 2 StromNEV (Pancaking)

davon Aufwendungen fiir unterspannung: Messung

davon Aufwendungen far Biindstrom gegeniiber dem vorgelagerten Netzbelreiber

[ |Aufwendungen fur Blindstrom gegeniber Dritten
A . |Aufwendungen fur uberlass:

Netzinfr

truktur
Aufwendungen fiir durch Dritte erb Betriebsfihrung

| davon Autwendungen fur singutar genutzte Betrisbsmittel gemaB § 19 Abs. 3 StromNEV

Aufwendungen flir durch Dr.nj erbrachte Wartungs- und Instandhaltur

e Sonstiges
1.2 |Personalkosten

[121. [Lohne und Gehilter

tl 22 Soziale Abgaben und Aufwendungen fir Allersversorgung und filr Unterstiitzung
1221 Allersversorgung

11.2.22. |sozisle Abgaben und sonstige Aufwc’\du-ngcn
[1.3. Zinsen und Shnliche Aufwendungen
13.1 gegendber verbundenen Unlemehmen

ef , mit denen ein Beleligungsverhéitnis besteht

N
Zinszufohrungen zu Rucks@lwun‘!m
Sonsliges
Sonstige Steuern -
ig iebliche Aufwend
" [Konzessionsabgaben
Miet stige Pacht

en, suns!ig; Leasingraten, Gebihren und Beitriige

Versicherungen

Birobedar, Drucksachen und Zelischrinen
|Postkosten, Frachikosten und dlinliche Kosten
Rechts- und Beratungsk

Sponsoring, Werbung, Spenden

158 Reisekosten und Auslésungen

1.59. _ |Bewitung und Geschenke

1.5.10.  |Wartung und Instandsetzung

1.5.11. _ |Einzeiweriberichtigungen aﬂ!Fnrdyu‘gen
1.5.12. |Pauschahvertberichtigungen auf Forderungen
11.5.13._|Zahlungen an Stadte oder Gemelnden nach MaBgsbe von § § Abs. 4 SromNEV

1.5.14. ‘Sonsliges
2. |Abschreibungen

:2 1 |Abschreibungen I Anlagevermagen

2.1.1. {Konzessionen, g Schutzrechte und Ehnliche Rechle und Werle sowie Lizenzen an solchen Rechten und We

212 [Sonstiges B

22 Kalk. Absch I § g négen

t? 3 'Aosm@h:crmﬁgcn ) |
24 |Abschreibungen auf Finan, und auf Werpapiere des Umlaufvermsgens ‘
3. |Kalk. Eigenkapitalzinsen |

[ —

anerkannte Koste

(nach
Umbuchungen
BNetzA)
[EUR]

abzgl. dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten ‘

gemiB § 11 Abs, 2 ARegV Aufwands-
! | parameter gemin
Kosten- oder Kosten- oder §14 Abs. 1 Nr. 1 u.
KA dnb- Erldsart Erlésart anteilig 2 ARegV
Nr. vollstindig dnbK dnbK [EUR]
UR EU

Aufwands-

parameter gomig
§14 Abs, 1 Nr. 3
i.V.m, Abs. 2

ARegV
[EUR]
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Anlage $: Aufwandsparameter

|Kalk, Gewerbesteuer

'Netzkosu'n vor Abzug der | ind nden Erldse und Ertrige

mindernde Erl&se und Ertriige

Ertrdge aus der Aufidsung von Netzanschiusskostenbeitriigen

Ertrdge aus der Aufidsung von Baukostenzuschilssen
- issungen von RUckstelungen

strom

Ertrilge aus

Ertréige aus der Aufidsung von Wertbenchtigungen aut Forderung

aus Beteiligungen

aus verbundenen Unternehmen

5.5. Ertrége aus anderen V 3 en und . ihungen des Fwnﬂnranhg;ern
davon aus verbundenen Untermehmen —=

Sonstige Zinsen und &hnkche Enrdge
Ertrége aus Finanzanlagen

davon Ertrdge aus verzinslichen Finanzanlagen
.| davon Eriréige aus Cash-Pooling

den

|Enrage aus Forderungen gegen verbundene Unternehmen (2.8, Cash-Pooling)
| Ernrage aus Forderungen gex L denen ein ili erhiiltnis besteht

|Ertrage aus sonstigen Vermdgensgegenstanden B

_Enrage aus Wertpapieren

_Eluagc aus Ku_’cnbc and, Guthaben bei Bundesbank und Kred
ere sonstige Zinsen und hnliche 2

satzerlose (nicht aus Netzenlgeiten)

erhobene Konzessionsabgaben
Ei EEG

52 aus KWKG
[5.7.3.a. | davon aus KWK-Stromverkauf (§ 4 Abs, 2 KWKG)

‘5 7.3b. | davon aus Ausgleichszahlungen von ONB (§ 28 Abs. 1 KWKG)
574 159:‘[5[3» Erdse (nicht aus Nelzentgeltten)

[Zwischensumme

1>Aufstallung d:dan, die anteilig in den Kosten- oder Erlsarten enthalten sind

Nachriistung von W nach § 10 Abs. 1 SysStabV
Kapitalkosten aus genehmigten iti mer

Aufidsung des Abzugsbetrags nach § 23 Abs. 23

Mehrkosten fur die Erichtung, den Betriedb und die Anderung von Erdkabeln

Betriebliche und tarif ragliche Versinbarungen zu Lohnzusatz- und Versorgungsieistungen (31.12.2016)

und Personalratstatigkeit

beschifligten Betriebsangehdrigen
Ferschung und Entwicklung
Summe

[Zusatziiche Zinsen gem. § 14 Abs. 2 ARegV
|anuititische Kosten =
|Summe

[ devon CAPEX -
| davon kostenmindemde Endse und Ertrige
_ davon kalk. Gewerbesleuer

sausbildung und Weiterbildung im Unternehmen und von Betriebskindertagesstitien fur Kinder der im Netzbereic

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11
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Anlage 8: Vergleichbarkeitsrechnung Netze Magdeburg GmbH
Abschreibungs-
dauer Unter- Tagesneuwert
Aniagsnorippe grenze StromNEV [EUR]
[Jahre]

Summe Kabel

Kabel 220 kV

Kabel 110KV
Kabel Mittelspannungsnetz

Kabel 1 kV

Kabel Abnehmeranschlisse

Summe Freileitungen

Freileitungen 110-380kV

Freileitungen Mittelspannungsnetz
Freileitungen 1 kV

Freileitungen Abnehmeranschliisse

Summe Stationen

380/220/110/30/10 kV-Stationen

Hauptverteilerstationen

Ortsnetzstationen

Kundenstationen

| Summe Grundstiicksanlagen und Gebdude

Stationsgebdude

Grundstiicksanlagen, Bauten fir Transportwesen

Betriebsgebaude

Verwaltungsgebdude

Summe Alle (ibrigen Anlagegruppen

Stationseinrichtungen und Hilfsanlagen inklusive Trafo und Schalter

Kopplungs-, Trafo- und Schaltanlagen

Schutz-, Mess- und Uberspannungsschutzeinrichtungen, Fernsteuer-, Fernmelde
, Fernmess- und Automatikanlagen sowie Rundsteuerungsanlagen einschlieRlich

Sonstiges

Allgemeine Stationseinrichtungen, Hilfsanlagen

ortsfeste Hebezeuge und Lastenaufziige einschliellich Laufschienen
AuBenbeleuchtung in Umspann- und Schaltanlagen

Schalteinrichtungen

Rundsteuer-, Fernsteuer-, Fernmelde-, Fernmess-, Automatikanlagen, Strom-
und Spannungswandler, Netzschutzeinrichtungen

Ortsnetz-Transformatoren, Kabelverteilerschrénke

ZAhler, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-Empfanger

Telefonleitungen

Fahrbare Stromaggregate

Geschaftsausstattung (ohne EDV, Werkzeuge/Geréte);
Vermittiungseinrichtungen

Werkzeuge/ Gerate

Lagereinrichtung

Hardware
Software

Leichtfahrzeuge

Schwerfahrzeuge

moderne Messeinrichtungen

Smart-Meter-Gateway

Herleitung des Zinssatzes filr die annuititischen Kosten (§14 Abs. 2 ARegV)

Bezeichnung Anteil Zinssatz
Nettozins der letzten Periode fiir Neuanlagen abzgl. der 040 5.55%
Zehnjahresdurchschnittsinflation K
Fremdkapitalzins der letzten Periode abzgl. der 035 0 76%
Zehnjahresdurchschnitisinfiation bl
Sonstige Zinsen 0,25 0,00%
Gewichteter Zinssatz 2,49%

Berechnung der zusétzlichen Zinsen.

Position

3.1. Kalkulatorische Restwerte Anlagevermdgen fur Altanlagen

1. Immaterielle Vermégensgegenstidnde des Anlagevermbgens

2. Geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau

|_4. Grundstiicke zu AK/HK

Az: BK8-17/1891-11

Annuitétische Kosten
[EUR]
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Anlage 6: Vergleichbarkeitsrechnung Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11

5. Sonstiges

3.2. Kalkulatorische Restwerte Anlagevermdgen fir Neuanlagen
1. Immaterielle Vermdgensgegenstédnde des Anlagevermégens
2. Geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau
4. Grundstucke zu AK/HK
5. Sonstiges

4. Bilanzwerte der Finanzanlagen

5. Bilanzwerte des Umlaufvermégens

Summe

zusitzliche Zinsen
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Anlage 6: Vergleichbarkeitsrechnung Netze Magdeburg GmbH Az, BK8-17/1891-11

Herleitung der Tagesneuwerte

Anschaf- AKIHK TNW

NetzIlD Anlagengruppe f(;::rs- [EUR] Faktor [EUR]

Summe Verpdchter 1

1

Kabel 110 kV

1
1
|
1
1
1

1

1
1
1
1
1

Kabel Mittelspannungsnetz

Kabel 1 kV
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Anlage 6: Vergleichbarkeitsrechnung

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

Herleitung der Tagesneuwerte

NetzID

Anlagengruppe

Anschaf-
fungs-
Jahr

_-,_a—h.g_h'_\—h—&—k—h-b_l_l—l_&_&_ﬁ—b_l_s

Ortsnetzstaticnen

Kabel Abnehmeranschlusse

Grundstiicksaniagen, Bauten fur Transportwesen

AK/HK
[EUR]

Faktor

TNW
[EUR]
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Anlage 6: Vergleichbarkeitsrechnung Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11

Herleitung der Tagesneuwerte

Anschaf- AKIHK TNW

NetziD Anlagengruppe ft;:g: [EUR] Faktor [EUR]

-

Betriebsgebdude

slalaslalclalalalalala|la|lalalala|la|lalas -

Stationseinrichtungen und Hilfsanlagen inklusive Trafo
und Schalter
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Anlage 6: Vergleichbarkeitsrechnung Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11

Herleitung der Tagesneuwerte

Anschaf-
AK/HK TNW
NetzID Anlagengruppe hj::s:‘- (EUR] Faktor [EUR]

Schutz-, Mess- und
Uberspannungsschutzeinrichtungen, Fernsteuer-,
Fernmelde-, Fernmess- und Automatikanlagen sowie
Rundsteuerungsanlagen einschlielich Kopplungs-
Trafo- und Schaltanlagen

mlalalalalalala|lala

Aligemeine Stationseinrichtungen, Hilfsanlagen

1

1 Rundsteuer-, Fernsteuer-, Fernmelde-, Fernmess-,
1 Automatikanlagen, Strom- und Spannungswandler,
1 Netzschutzeinrichtungen
1

1

salalalalala|lalala

Zahler, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-Empfénger

alalalala
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Anlage 6: Vergleichbarkeitsrechnung

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

Herleitung der Tagesneuwerte

NetzID

Anschaf- AK/HK
Anlagengruppe fungs- [EUR]
jahr

Telefonlettungen

Werkzeuge/ Geréte

Hardware

Software

}MNNNN—"_‘_*—“A—-—“—.—._._“A_‘—‘h'a—“‘A-.IJh‘_‘—

I

Kabel 110 kV

Wi ININININ DI I NN

) [ ro

Freileitungen 110-380kV

Grundsticksanlagen, Bauten fur Transportwesen

oo

o ro | ro | ne

Betriebsgebdude

Faktor

TNW
[EUR]
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Anlage 6: Vergleichbarkeitsrechnung

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

Herleitung der Tagesneuwerte

NetzID

f-
Anscha AKHK
Anlagengruppe fungs-
[EUR]
jahr

Faktor

TNW
[EUR]

Stationseinrichtungen und Hilfsanlagen inklusive Trafo
und Schalter

Schutz-, Mess- und

Uberspannungsschutzeinrichtungen, Fernsteuer-
Fernmelde-, Fernmess- und Automatikanlagen sowie ‘
Rundsteuerungsanlagen einschlief3lich Kopplungs-,
Trafo- und Schaltanlagen

Allgemeine Stationseinrichtungen, Hilfsanlagen

Rundsteuer-, Fernsteuer-, Fernmelde-, Fernmess-,
Automatikaniagen, Strom- und Spannungswandier,
Netzschutzeinrichtungen

N)P\)NNNNNNNNNNNNNNNI\JNNNNNNNN-\)NNN‘NNNNNNNNNMNNNI\).‘\)

Telefonleitungen

wlw

Wlw|w

wlw

Kabe! Mittelspannungsnetz

wWlwlw

wlw

Wlwlw|lw|w|w

Kabel 1 kV
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Anlage 6: Vergleichbarkeitsrechnung

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

Herleitung der Tagesneuwerte

Freiletungen Mittelspannungsnetz

Anschaf-

NetzID Anlagengruppe fungs- AICHIC
; [EUR]
jahr

3

1

3

? \
3

3

5

3

f Kabel Abnehmeranschlisse
3

3

g

3

3

Ortsnetzstationen

W W (W ||| W w|w|w|w|w|w|w|w|w|w|w|w|w|w|w|w|w|w

Zahler, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-Empfanger

Faktor

[EUR]
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Anlage 8: Vergleichbarkeitsrechnung

Netze Magdeburg GmbH

Verwendete Faktorreihe fiir die Ermittlung der Tagesneuwerte

Jahr Gmsm;aegen Kabel Freileitungen Stationen A:'IIe Qbrigen |
2016 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
2015 1,0197 1,0000 1,0000 0,8972 0,9856
2014 1,0365 1,0300 1,0229 0,9962 0,9735
2013 1,0547 1,0330 1,0298 0,9962 0,9662
2012 1,0747 1,0320 1,0298! 1,0038 0,9680
2011 1,1017 1,0458 1,0338 1,0212 0,9809
2010 1,1370 1,0970 1,0700 1,0600 1,0280
2009 1,1485 1,1070 1,0511 1,0675 1,0363
2008 1,1614 1,0905 1,0398 1,0505 1,0019
2007 1,2044 1,0992 1,0721 1,0962 1,0533
2006 1,2577 1,1309 1,1181 1,1170 1,0664
2005 1,2862 1,1733 1,1468 1,1648 1,1223
2004 1,312% 1,1645 1,1784 1,1937 1,1655
2003 1,3329 1,1645 1,1982 1,2045 1,1818
2002 1,3361 1,1511 1,1784 1,2142 1,1995
2001 1,3392 1,1391 1,1580 1,2087 1,1926
2000 1,3440 1,1356 1,1818 1,2326 1,2311
1999 1,3536 1,1658 1,1942 1,2485 1,2537
1998 1,3456 1,1547 1,1942 1,2340 1,2356
1997 1,3392 1.1333 1,1902 1,2269 1,2356
1998 1,3329 1,0861 1,1668 1,2269 1,2491
1995 1,3361 1,0398 1,1359 1,2059 1,2297
1994 1,3666 1,0281 1,1335 1,2240 1,2506
1993 1,3951 1,0195 1,1323 1,2311 1,2537
1992 1,4429 1,0111 1,1371 1,2456 1,2552
1991 1,5303 1,0300 1,1720 1,2848 1,2739
1990 1,6266 1,0620 1,2173 1,3367 1,3013
1989 1,7253 1,0630 1,2544 1,3820 1,3213
1988 1,7849 1,0948 1,2861 1,4190 1,3562
1987 1,8250 1,1415 1,3161 1,4402 1,3762
1986 1,8670 1,1560 1,3358 1,4266 1,3438
1985 1,9045 1,1439 1,3579 1,4286 1,3333
1984 1,9174/ 1,1584 1,3665 1,4521 1,36834
1683 1,9570| 1,1821 1,3700 1,4846 1,4025
1982 1,9912 1,2122 1,3683 1,5014 1,4278
1981 2,0710 1,2148 1,4042 1,5520 1,5162
1980 2,1992 1,2566 1,4738 1,6333 1,6189
1979 2,4191 1,3713 1,6237 1,7637 1,7248
1978 2,6018 1,4925 1,7512 1,8662 1,7878
1977 2,7136 1,6300 1,7427 1,9168 1,8099
1976 2,8284 1,5451 1,7688 1,9776 1,8623
1975 2,9380, 1,5807 1,8259 2,0385 1,9323
1974 3,0159 1,5048 1,7512 2,1158 2,0236
1973 3,1938| 1,5991 1,8708 2,3451 2,2946
1972 3,3940| 1,6825 1,9626 2,4766 2,4418
1971 3,5643 1,6929 1,9419 2,5481 2,5073
1970 3,9479 1,6496 1,9279 26972 2,6158
1969 4,6598 1,7751 2,1486 2,9363 27487
1968 5,0310 1,8562 2,3261 3,0114 2,7935
1967 5,2884 1,8625 2,2912 3,0548 2,7859
1966 5,0310

1965 5,1918

1964 5,3632

1963 5,5735

1962 5,8308

1961 6,2818

1960 6,6491

1959 7.1063

1958 7,3831

1957 7,5800

1956 8,0638

1955 8,0638

1954 86136

1953 86136

1952 8,3603

1951 8,8828

1950 10,3364

Az: BK8-17/1891-11
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Anlage 8: Vergleichbarkeitsrechnung Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11

1949 $,9737
1948 11,2574
1947 12,3587

Seite 11 von 11



Anlage 7: Vergleichsparameter Netze Magdeburg GmbH AZ: BK8-17/1891-11

Vergleichsparameter
ifd. Nr. Bezeichnung Netz{Umspannebene Einheit Wert
1 Anzahl der Messstellen Stck
2 | Stromkreislange Kabel HS km
3 |Stromkreiskinge Freileilungen HS Km
4 Neizlange (Kabel + Freileitungen) MS km
5 |Netzlange (Kabel + F—relbnungen inkl. Hausanschlussleitungen und StraBenbeleuchtung) NS km
& [tatsachliche zeilgleiche Jahreshéchstiast HS/MS kW
7  |tatséchliche zeitgleiche Jahreshéchstlast B B MS/NS kw
8 |Inslallierte Erzeugungsleistung HoeS, HoeS/HS, HS und HS/MS kw
9 [Installierie Erzeugungsleistung MS, MS/NS und NS kw
Aufwandsparameter y
id. Nr. 0 _ Bezeichnung Einhelt Wert
1 Aufwandsparameter geman § 14 Abs. 1 Nr. 1 u. 2 ARegV EUR
72 Aufwandsparameter gema® § 14 Abs. 1 Nr. 3 i V.m. Abs. 2 ARegV EUR
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Anlage 9: individuelle Effizienzwerte und Effizienzbonus

Netze Magdeburg GmbH

Effizienzwerte
Verfahren Wert
DEA,Normal 76,69%
DEA ,Standardisiert 80,14%
SFA,Normal 92,67%
SFA,Standardisiert 93,48%
Iangewendeter Effizienzwert 93,48%
Supereffizienzwert

Normal (§ 14 Abs. 1 Nr. 1 u. 2 ARegV)

Standardisiert (§ 14 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 2 ARegV)

Effizienzbonus

AZ: BK8-17/1891-11
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Anlage 10-1

om. § 6 Abs. 3 ARegV

Kspitalkostenabzug g

Zitter Bezeichrung

1 Kalkatorische Abschrelbungen (Anlags 2a Zur ARegV, Abs. & Nr. 1)

1 [#or Araniagen 2u AKHK, Anschaffungsjaty < 2006

2 [tur Abaniagan 2a THW, Anschafiur <2006

3 [Far Newaniagen zu AKMK, Ansctoffungsjahr 2007 - 2016

4 a1 Newan'agen zu AK/HK, Anschaffungsiah = 2008 -

s far Newan'gen zu AK/HK. aus Investbudget / -matnahme

8 |Karimmaberielias Aniagevarmépan, Anechafungsjahe 2007 - 2016 —
7 Em mmaserielias Aragavermigan, Arechafungejshe <= 2006

8

|Kascuaterischa Abechreibangsn nach § & StromNEV LV.m. § 34 Abs. 5 ARegV (Ubesgangssockal)

H Kalkuistorische Elgenkapitalverzinsung (Aniage 2a s ARqV, A%, ANF.28)

0 EK-Quote nach § & StomNEY
11, |ARaniagen zu AKHK
11 immaterielie Vermdgansgeganatinde

1
112 |Gelaistets Anzahiungen und Aniagen im Bau
113 |Sachaniagavermbaen 2u AKHK
4
5

11 Grundsl:
11
12 Akanlagen zu TNW

0 2u AVIHK

Sonsfiges

Imnaierielie Venrdgensgegensifinde

122 |Geleisteta Anzahiungen und Ankigen im Bau
123, |Sachaniagevermegen zu TRV S
124, |Grundsticke zu AKHK
125, |Sonsiges T
13, Neuanlagen zu AKHK =
a1 linmaterielie sgegenstinde =

on AJ 20072018 (Obergangssecke!)
davan AJ = 2006

32 Galeislete Arzahiungen und Anlagen im By

133 |Sacharigevermogens zu AKHK

| cavan AJ 2007-2016 (Usergangascexel)
133b | cavon AJ = 2008 =
133c | cavon aus Investbudget ) -malinahme
134 :Gmnislt:« 2u AKHK

135 |Scnsiges
1 kakulate s (Sach)ant nach§7? LV.m § 34 Abs. § ARegV (Ubergangssockel)
12 |Gmtwacktung des (SactyeniagevarmBgans in % (mt angseocicel)
2 [Finarzaniagsn
3 [Btanzwerte des. Umisutvesmigons
12 |Betriebsnotwendiges Vormagen nach § 7 SromNEV LV.m § 34 Abs. & ARegV (Ubergangssockel)
A |Ematene Baukosterzuschizsse einschiindich passhierter Lelshungen cer Anschiussne
rstatiurg von Netzanschiusskosten
4a | davon 2120072016 ((lergsngeaccisl)
4 [dwonziesa0e

lle  [Abeugsiapkal exkd BIZ/NAKE
It Abz al LV.m. § 34 Abs. 5 ARegV (Obergangseacks |
I Verzinslknes Fremdsaptsl

Or BKZ)

v, diges E gem. § 7 StromNEV i.V.m § 34 Abs, § ARegV (Ubergangssocke)
% Betriebsnotwendiges Bgenkap tal gem. § 7 SromNEV bol einer Quots von 40 %

Vi | davon entfsllend st Akarkagen

Vb davon enlalenc auf Neuaniagen

Ve Bolriebseotwandiges Figankaptal gemil § 7 StromNEV dber oimer Quote von 40 %

Va Kakulateeische Ei
Vib Kakuistosische

jenkapilaiverzingung s 2u einer Quote ven 40 % - daven entfallend aul Alanlagen

sniapilaiverzinsung bis zu elnar Quote von 40 % - daven entfallend auf Neuariagen

w |k u GESAMT i.V.m § 34 Abs. & ARegV (Ubergangssockel)

Vie  |Kewuatorsche Elgenkspitalverzineung Boer einor Quote von 40 %

Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11

{Wmmatu n der Kosterprifung l Wertansiitze fortgeschrieben ‘ Mittetwerie/Jahreswerte
31122015 311220 31122018 31.12.2018 | 31122020 31.122021 32202 31.12.2023 2018 019 2020 2021 2
(EUR] [EUR) ) [EUR] | [EUR] [EUR) [EUR} [EUR] [EUR) [EUR) [EUR) [EUR] (€18 [EVUR)
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Anlage 10-1 Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11

Kapitalkostenabzug gem. § 6 Abs. 3 ARegV =
Wiertansatze In der Kostenprotung Wertansitze fortgeschricbon '\ MittelwertelJahreswerte
Litver Bezeichrung . — — T
12208 31122018 31122018 31422018 31122020 31.12.2021 3112202 aixz | 26 2019 2021 2022
[EUR) | R [EUR) [EUR) [EUR] [EVR] IEUR) | [EUR] (EUR] [EUR) (EUR] [EUR) |EUR [EUR]
1l Kalkulatori (Anlage 2a zur ARegV, Abs. & Ne. 8) = 1
|Hebusulz |
b |Stevermeeszehl . = |
3 Gewerbesteusrsatz B
- B 7'.().‘“';’“'3"" _— l _
— — ———
VF ) LV.m, §34 Abs. 5 ARegV —
a Fremdkaptazinsen
b |Aniod cauarhall nicht beeinfusstare Kosten = o
v Eishslsv) —— -
Kapitalkosten nach § 6 Abs. 3 ARGV i.V.m § 34 Abs. 5 ARegV (Ubsrgangssockal)
Kaphalkostenabzug nach § 6 Abs, 3 ARegV LV.m § 34 Abs. § ARegV {Ubsrgengssockel) = -
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Anlage 10-2 Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11

Baukostenzuschiisse (KKAb)

2z jahr Restwert Restwert Restwert Restwert Restwert Restwert Restwert Restwert
ugangsja 31.12.2015 31.12.2016 31.12.2018 31.12.2019 31.12,2020 31.12.2021 31.12.2022 31.12.2023

1997

1698

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005

2006

Restwert ohne
Ubergangssockel
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Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11

Anlage 10-3
Imenatardadlies Anlagevenmbgen (KICA) = — ~ 4 = _ =
. NotcdD Varmeounsgeperatsnd adchilhomn, ‘M;"";_M mm Asachrelingen [ Mustwrrts
Jabe | |
recteticn; :
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Anlage 10-4 Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11

wlmmmm;u) I ~ TN R —— .

Hel2iD Atseceichen Anlapengruppe e A Abechrelbungen zu AKHK Pastunrte 13 AXHK
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Anlage 2

Verpéachter 1 der Netze Magdeburg GmbH

(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Az: BK8-17/1891-11

Gesamtkostenblatt
- voin Nejzbetolber Kiirzungen anerkannte Kosten
Ziffer Kostenart angegebene Kosten [EUR] [EUR]
[EUR]
1. Aufwandsgleiche Kosten
1.1. Materialkosten
1.1.1. Aufwendungen fir Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe
1.1.1.1. Aufwendungen fiir die Beschaffung von Verlustenergie
1.1.1.2 Aufwendungen fiir Stromeinspeisung durch Betreiber dezentraler Erzeugungsaniagen
1.1.1.2.1. nach EEG (exklusive Einspeisemanagement-MaRnahmen)
1.1.1.2.2, nach KWKG
1.1.1.2.3. nach § 18 StromNEV
1.1.1.24. Einspeisemanagement-MaRnahmen
1.1.1.3.  |Beftriebsverbrauch .
1114 Aufwendungen fir Differenz-Bilanzkreise bzw. Aufwendungen fir den Ausgleich von Abweichungen bei
’ Standardlastprofilen
1.1.5. Sonstiges
1.1.2. Aufwendungen fiir bezogene Leistungen
1.1.2.1. Aufwendungen an vorgelagerten Netzbetreiber
1.1.2.1.a. davon Aufwendungen fiir Netzreservekapazitét
1.1.2.1.b. davon Aufwendungen geman § 14 Abs. 2 StromNEV (Pancaking)
1.1.2.1.c. davon Aufwendungen fir unterspannungsseitige Messung
1.2.1.d. davon Aufwendungen fiir Blindstrom gegeniiber dem vorgelagerten Netzbetreiber
1.1.2.1.e. davon Aufwendungen fiir singulér genutzte Betriebsmittel gem&R § 19 Abs. 3 StromNEV
1.1.2.2, Aufwendungen flr Blindstrom gegeniber Dritten
1.1.2.3. Aufwendungen fiir iberlassene Netzinfrastruktur
1.1.2.4 Aufwendungen fir durch Dritte erbrachte Betriebsfihrung
1.1.2.5. Aufwendungen fiir durch Dritte erbrachte Wartungs- und Instandhaltungsieistungen
1.1.2.6. Sonstiges
1.2. Personalkosten
1.2.1. Ldhne und Gehalter
1.2.2. Soziale Abgaben und Aufwendungen fur Altersversorgung und fiir Unterstiitzung
1.2.2.1. Altersversorgung
1.2.2.2.  |soziale Abgaben und sonstige Aufwendungen
1.3, Zinsen und dhnliche Aufwendungen -
1.3.1. gegenlber verbundenen Unternehmen
1.3.2. gegenlber Unternehmen, mit denen ein Beteiligungsverhaltnis bestent
1.3.3. ___|gegeniiber Kreditinstituten
1.3.4. Zinszufihrungen zu RUckstellungen
1.3.5. Sonstiges
1.4. Sonstige Steuern
1.5. Sonstige betriebliche Aufwendungen
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Anlage 2

Verpachter 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Az: BK8-17/1891-11

Ziffer Kostenart
1.5.1. _|Konzessionsabgaben
1.5.2. Mieten, sonstige Pachtzinsen, sonstige Leasingraten, Gebiihren und Beitrage
1.5.3. Versicherungen
1.5.4. Birobedarf, Drucksachen und Zeitschriften
1.5.5. Postkosten, Frachtkosten und dhnliche Kosten
1.5.6. Rechts- und Beratungskosten
1.6.7. Sponsoring, Werbung, Spenden
1.5.8. Reisekosten und Auslésungen
1.6.9. Bewirtung und Geschenke _
1.5.10 Wartung und Instandsetzung
1.5.11. Einzelwertberichtigungen auf Forderungen
1.5.12. Pauschalwertberichtigungen auf Forderungen
1.5.13 Zahlungen an Stadte oder Gemeinden nach MaRgabe von § 5 Abs. 4 StromNEV
1.5.14. Sonstiges
2. Abschreibungen
2.1. Abschreibungen Immaterielles Anlagevermégen
211 Konzessionen, gewerbliche Schutzrechte und ahnliche Rechte und Werte sowie Lizenzen an solchen Rechten
und Werten
2.1.2. Sonstiges
2.2 Kalk. Abschreibungen Sachanlagevermdgen
2.3. Abschreibungen Umlaufvermégen
2.4, Abschreibungen auf Finanzanlagen und auf Wertpapiere des Umlaufvermégens
3. Kalk. Eigenkapitalzinsen
4. Kalk. Gewerbesteuer
La. Netzkosten vor Abzug der kostenmindernden Eriése und Ertridge
5. Kostenmindernde Eri6se und Ertrage
5.1, Bestandsverédnderungen
5.2. Aktivierte Eigenleistungen
5.3. sonstige betriebliche Ertrage o
5.3.1. Ertrége aus der Auflésung von Netzanschlusskostenbeitragen
5.3.2. Ertrdge aus der Auflosung von Baukostenzuschiissen
5.3.3, Ertrage aus Auflésungen von Riickstellungen
5.3.4, Ertrage aus Blindstrom
5.3.5. Ertrége aus der Aufldsung von Wertberichtigungen auf Forderungen
5.3.6. andere sonstige betriebliche Ertrage B
5.4. Ertrdge aus Beteiligungen
54.a. davon aus verbundenen Untemehmen
5.5. Ertrége aus anderen Wertpapieren und Ausleihungen des Finanzanlagevermdgens
5.5.a. davon aus verbundenen Untemehmen

vom Netzbetreiber KO rincen
angegebene Kosten [EURE]!
[EUR]

anerkannte Kosten
[EUR]
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Anlage 2

Verpéachter 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Az: BK8-17/1891-11

Ziffer Kostenart
5.6. Sonstige Zinsen und adhnliche Ertrige
56.1. Ertrége aus Finanzanlagen
56.1.a.. davon Ertrédge aus verzinslichen Finanzanlagen
5.8.1.b. davon Erirage aus Cash-Pooling
5.6.2. Ertrage aus Forderungen und sonstigen Vermdgensgegenstanden
5.6.2.1 Ertrage aus Forderungen aus Lieferungen und Leistungen
5.6.2.2. Ertrage aus Forderungen gegen verbundene Unternehmen (z.8. Cash-Pooling)
5.6.2.3. Ertrage aus Forderungen gegen Unternehmen, mit denen ein Beteiligungsverhaitnis bestent
5.6.24. Ertrage aus sonstigen Vermégensgegenstinden
5.6.3. Ertrage aus Wertpapieren
5.6.4. Ertrage aus Kassenbestand, Guthaben bei Bundesbank und Kreditinstituten
56.5 andere sonstige Zinsen und &hnliche Ertrage
5.7. Umsatzerldse (nicht aus Netzentgelten)
5.7.1. erhobene Konzessionsabgaben
5.7.2. _|Erldse aus EEG
5.7.2.a. | davon aus Weitergabe des aufgenommenen EEG-Stroms
5.7.3. Erlése aus KWKG
6.7.3.a. davon aus KWK-Stromverkauf (§ 4 Abs. 2 KWKG)
5.7.3.b. davon aus Ausgleichszahlungen von UNB (§ 28 Abs. 1 KWKG)
574, sonstige Erldse (nicht aus Netzentgelten)
Lb.

Netzkosten nach Abzug der kostenmindernden Erldse und Ertrége

vom Netzbetreiber
angegebene Kosten
[EUR]

Kiirzungen
[EUR]

anerkannte Kosten
[EUR]
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Anlage 3-1 Verpéachter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Kalkulatorische Abschrelbungen [
1
Kalkulatorische Kalkulatorische Kalkulatorische T
Abschreibungen fiir Abschreibungen filr Abschreibungen fiir .
e Anlagengruppe Altanlagen auf Altanlagen auf Neuanlagen auf ii::h:ﬁzltsdng,:zsc
AK/HK-Basis TNW-Basis AK/HK-Basis § ] ‘
Kabel ‘

1 |Kabel 220 kV
2 |Kabel 110 kV
3 |Kabel Mittelspannungsnetz
4 |Kabel 1 kV
5 |Kabel Abnehmeranschlisse
Freileitungen B
|76 [Freileitungen 110-380KkV
7 [|Freileitungen Mittelspannungsnetz

8 |Freileitungen 1 kV

9  |Freileitungen Abnehmeranschlusse
|Stationen
| 13 |380/220/110/30/10 kV-Stationen
14 |Hauptverteilerstationen

15 _[Ortsnetzstationen

16 _[Kundenstationen
Grundstiicksanlagen und Gebiude

17 Stationsgeb&ude

26 |Grundsticksanlagen, Bauten fur Transportwesen

27 |Betriebsgebaude
28 Verwaltungsgebsude
Alleijbrigm Anlagegruppen

10 |Stationseinrichtungen und Hilfsanlagen inklusive Trafo und Schalter

1 Schutz-, Mess- und Uberspannungsschutze: nnchu.jgen, Fernsteuer-, Fernmelde-, Femmess- und
Automatikanlagen sowie Rundsteuerungsanlagen einschileflich Kopplungs-, Trafo- und Schaltanlagen
12 |Sonstiges
18 |Allgemeine Stationseinrichtungen, Hitfsanlagen
19 ortsfeste Hebezeuge und Lastenaufzige einschlieftlich Laufschienen, AuRenbeleuchtung in Umspann- und
Schaltaniagen
20 _[Schalteinrichtungen

21 Rundsteuer-, Fernsteuer-, Femmelde-, Fernmess-, Autematikanlagen, Strom- und Spannungswandler,
" |Netzschutzeinrichtungen

22 | Ortsnetz-Transformatoren, Kabelverteilerschrénke
23 |Zahler, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-Empfanger
24 |Telefonleitungen
25 |Fahrbare Stromaggregate
29 |Geschafissusstattung (ohne EDV, Werkzeuge/Gerite); Vermitiungseinrichtungen
30 |Werkzeuge/ Gerdte -
31 |Lagereinrichtung
32 |Hardware
33 [Software
34 |Leichtfahrzeuge
|35 |Schwerfahrzeuge
36 |modeme Messeinrichtungen
37 [Smart-Meter-Gateway
Summe
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Anlage 3-2

Verpéachter 1 der Netze Magdeburg GmbH

(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Az: BK8-17/1891-11

Kalkulatorische R: te des Sachanlagevermdg |
[ Kalkulatorischa Restwerte | Kalkulatorische Restwerte | Kalkulatorische Restwert Kalkulatorische Restwerto | Kalkulatorische Restwerte
D Anlagengruppe {Anfangsbestand) for (Anfangsbestand) flir {Anfangsbestand) flir {Endbestand) fur (Endbestand) far (Endbestand) for
Altanlagen auf Altanlagen auf Neuanlagen auf Altantagen auf Altanlagen auf Neuanlagen
AK/HK-Basls TNW-Basis AK/HK-Basis AK/HK-Basls TNW-Basis auf AK/HK-Basis
[Kabel 5 [
1 |Kabel 220 kV . |
2  |Kabel 110 kV 1
3 |Kabel Mittels pannungsnetz |
4 |Kabel 1 kV

|9 _|Kabel Abnehmeranschlisse
Freileitungen
—_vFrcnlcitungen 110-380kV
7__|Freieitungen Mittel
Freileitungen 1 KV

@

ngsnetz

w©

9 _|Freileitungen Abnehmeranschlilsse
Suho?neni
13 [3801220/110130/10 KV-Statonen
14_|Hauptverteilerstationen

15 _|Ortsnetzstationen

16 _|Kundenstationen
Grundsti gen und Gebdud

17 :St:n onsgebéude

26 _|Grundstiicksanla cen, Bauten fiir Transportwesen
27 _|Botricbscebaude
28 |Verwallungsgebaude
Alle Gbrigen Anlagegruppen
10 |Stationseindichtungen und Hilfsantagen inklusive Trafo und Schalter
1 Schutz-, Mess- und Uberspannungsschutzeinrichtungen, Fernsteuer-, Fernmelde-, Femmess- und
|Automalikanlagen sowie Rundsteuerungsanlagen einschlieRich Kopplungs-, Trafo- und Schaltanlagen

12 |Sonstiges
18 _|Aligemeine Stationseinrichtungen, Hilfsanlagen

19 ortsfeste Hebezeuge und Lastenaufzige einschlieBlich Laufschienen, AuBenbeleuchtung in Umspann-

und Schaltanlagen
20 'Scwallennch:g'\gen - .

21 Rundsteuer. . Fernsteuer-, Fernmelde-, Fernmess-, Automatikanlagen, Strom- und Spannungswandler,

Netzschutzeinrichtungen

22 _:9§srg|z-Tmns!o'malolcm Kabeiverteilerschrénke

[ 23 .Zéhler, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-E'ngfanger

|_24 |Telefonleitungen

} 25 |Fahrbare Stromaggregate

|29 :Geschﬂpunslaﬂ.mg (ohne EDV, Werkzeuge/Gerale), Vermitllungseinrichtungen

| 30 |Werkzeuge! Gerite

Lagereinrichtung

Hardware
_|Software
|Leichtiahrzeuge

Schwerfahrzeuge -~
modarne Messeinrichtungen
Srmart-Meter-Gatew:

F T . T
Summe s 2 B i
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Anlage 3-3 Verpachter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Darstellung des SAV

Berechnung der kalkulatorischen Restwerte und der kalkulatorischen Abschreibungen
Anfangsbestand Endbestand
flr die Ermittlung

Anschaf- | derkalk. Abschr. angewendete Restwerte der Restwerte zu Restwerte der Restwerte zu
Nutzungsdauer
[Jahre]

Anlagengruppe fungsjahr |verwendete AK/HK

[EUR]
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Anlage 3-3

Verpachter 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Anfa ngsbea;and

fur die Ermittlung
Anschaf- | derkalk. Abschr.
fungsjahr |verwendete AK/HK

angewendete Restwerte der Restwerte zu

Anlagengruppe Nutzungsdauer AK/HK TNW

[EUR] [Jahre] ‘ [EUR] [EUR]

Endbestand

Restwerte der
AK/HK
[EUR]

Restwerte zu
TNW
[EUR]

Az: BK8-17/1891-11

Abschreibungen | Abschreibungen
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Anlage 3-3

Verpachter 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Anfangsbestand

fiir die Ermittlung
Anschaf- | derkalk. Abschr.
fungsjabr |verwendete AK/HK

angewendete Restwerte der

Anlagengruppe Nutzungsdauer AK/HK

[EUR] [Jahre] ' {EUR]

Az: BK8-17/1891-11

Encibestand

T

Restwerte der Restwerte zu | Abschreibungen | Abschreibungen
AKHK - TNW zu AK/HK zu TNW
[EUR] [EUR] [EUR] [EUR]
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Verpachter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Anfangsbestand Endbestand

|
- fr die’Ermittiung ) | X
Anschaf- | derkalk. Abschr. angewendete Restwerte der Restworte der Restwerte zu | Abschreibungen | Abschreibungen

Anlagengruppe Nutzungsdauer AK/HK AK/HK TNW zu AK/HK zu TNW
fungsjahr vemer;:g;t;]AKlHK [Jahre] [EUR] [EUR] [EUR] [EUR]
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Anlage 3-3

Verpéchter 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Anfangsi)estanﬁ

fur die Ermittlung
Anschatll|SderkakIAbschr angewendete Restwerte der Restwerte zu

Nutzungsdauer AKHK TNW
fungsjahr vorwet;g;t;]AKlHK [Jahre] [EUR] [EUR]

Anlagengruppe

Endbestand

Restwerte der
AKIHK
[EUR]

Restwerte zu
TNW
[EUR]

Az: BK8-17/1891-11

Abschreibungen | Abschreibungen
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Anlage 3-3

Verpéachter 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Anfanasbestand

far die Ermittlung
Anschaf- | der kalk. Abschr.
fungsjahr |verwendete AK/HK
[EUR]

angewendete Restwerte der Restwerte zu
Nutzungsdauer
[Jahre]

Anlagengruppe

Endbestand

Restwerte der
AKHK
[EUR]

Restwerte zu
TNW
[EUR]

Az: BK8-17/1891-11

Abschreibungen | Abschreibungen
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Anlage 3-3 Verpéachter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

A}lfangshestand Endbestand

fur die Ermittiung i
|
Anschaf- | der kalk. Abschr. angewendete Restwerte der Restwerte zu Restwerte der Restwerte zu | Abschreibungen | Abschreibungen

Anlagengruppe - Nutzungsdauer AKHK AK/HK TNW zu AK/HK | zu TNW
fungsjahr |verwendete AK/HK |
[EUR] [Jahre] [EUR] [EUR] [EUR] | [EUR]
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Anlage 3-3 Verpachter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

I Anfangébestand Endbestand

flir die Ermittlung -
Anschaf- | der kalk. Abschr. angewendete Restwerte der Restwerte zu Restwerte der Restwerte zu | Abschreibungen | Abschreibungen

Anlagengruppe Nutzungsdauer AKHK TNW zu AK/HK zu TNW
fungsjahr vemr;gt’t;]AKlHK [ahre] [EUR] [EUR] [EUR] [EUR]
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Anlage 3-3 Verpéchter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Aﬁfangabestand > Endbestand

fur die Ermittlung -
Anschat | derkalkiAbachr: angewendete Restwerte der Restwerte zu Restwerte der Restwerte zu | Abschreibungen | Abschreibungen

Nutzungsdauer AK/HK TNW
fungsjahr verwor;g:’t;]AKlHK [Jahre] {EUR] [EUR]

Anlagengruppe
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Anlage 3-3

Verpéachter 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Anfangsbestand
fiir die Ermittlung C
Anschat-d [ der kalk"Abschr: angewendete Restwerte der Restwerte zu

Nutzungsdauer AK/HK TNW
fungsjahr vemen[gzt;]AKlHK [Jahre] [EUR] [EUR]

Anlagengruppe

Az: BK8-17/1891-11

Endbestand

Restwerte der Restwerte zu | Abschreibungen | Abschreibungen
AK/HK Zu AK/HK zu TNW
[EUR] [EUR]

Seite 10 von 11




Anlage 3-3

Verpachter 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Az: BK8-17/1891-11

i Anfangsbestand Endbestand l
aAnschaf: fc(:;rdli:inx:: ::rg angewendete Restwerte der Restwerte zu Restwerte der Restwerte zu | Abschreibungen | Abschreibungen
NetzID Anlagengruppe Rinasiah 3l vorwar dete AKIHk Nutzungsdauer Index AKHK TNW AKHK TNW zu AK/HK zu TNW
a4 [EUR] [Janre] [EUR] [EUR] [EUR] [EUR] [EUR] [EUR]
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Anlage 3-4 Verpéachter 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Darstellung der Nutzungsdauern

Nutzungs-
dauername:
Netzgebiete: Stadtgebiet Magdeburg (Originédres Netz)
HSN Magdeburg 110-kV-Stadtnetz (Netzzugénge nach § 26
ARegV)"
Magdeburg Ortsteile Randau-Calenberge, Pechau und
Beyendorf-Sohlen (Netzzugange nach § 26ARegV)

Sachsen-Anhalt

Anlagen- von 1947
gruppen- Anlagengruppe
nummer bis 2016
1 Kabel 220 kV
2 Kabel 110 kV
3 Kabel Mittelspannungsnetz
4 Kabel 1 kV
5 Kabel Abnehmeranschlisse
6 Freileitungen 110-380kV
7 Freileitungen Mittelspannungsnetz
8 Freileitungen 1 kV
9 Freileitungen Abnehmeranschlisse
10 Stationseinrichtungen und Hilfsanlagen inklusive Trafo und
Schalter _
Schutz-, Mess- und Uberspannungsschutzeinrichtungen,
11 Ferpsteuer—, Fernmelde-, Fernmgss- uhd Automatikanlagen
sowie Rundsteuerungsanlagen einschlief3lich Kopplungs-,
Trafo- und Schaltanlagen
12 Sonstiges
13 380/220/110/30/10 kV-Stationen
14 Hauptverteilerstationen
15 Ortsnetzstationen
16 Kundenstationen
17 Stationsgebaude
18 Allgemeine Stationseinrichtungen, Hilfsanlagen
ortsfeste Hebezeuge und Lastenaufzige einschlieRlich
19 Laufschienen, AuRenbeleuchtung in Umspann- und
Schaltanlagen
20 Schalteinrichtungen
Rundsteuer-, Fernsteuer-, Fernmelde-, Fernmess-,
21 Automatikanlagen, Strom- und Spannungswandler,
Netzschutzeinrichtungen
22 Ortsnetz-Transformatoren, Kabelverteilerschrénke
23 Zahler, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-Empfanger
24 Telefonleitungen
25 Fahrbare Stromaggregate
26 Grundsticksanlagen, Bauten fur Transportwesen
27 Betriebsgebaude
28 Verwaltungsgebaude
29 Geschaﬂsaus§tattung (ohne EDV, Werkzeuge/Geréte);
Vermittiungseinrichtungen
30 Werkzeuge/ Geréte
31 Lagereinrichtung
32 Hardware
33 Software
34 Leichtfahrzeuge
35 Schwerfahrzeuge
36 moderne Messeinrichtungen
37 Smart-Meter-Gateway

Az: BK8-17/1891-11
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Anlage 4

Verpéachter 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Berechnung der kall(]latorlschsrTElgenkapnalverzlnsung

Az: BK8-17/1891-11

Anfangsbestand Anfangsbestand
2016 Korzungen 2016 E""bl‘;:'::"a 018
laut NB [EUR] BNetzA [EUR]
[EUR] [EUR]

Kiirzungen

[EUR]

Endbestand 2016
BNetzA
[EUR]

Berechnung der
kalkulatorischen
Eigenkapital-
verzinsung mit
anerkannten
Betriigen
[EUR]

Ziffer Bezeichnung
| —
1 Eigenkapitalquote gem. § & StromNEV
:2;7 .:Frcmdkapihilquo!e gem. § 6 Stroml‘IE\L
| |Kalkulatorische Restwerte des Anlagevermdgens
13.1. |Kalkulatorische Restwerte Anlagevermé&gen fiir Altanlagen
[3 1.1 i:\ltun agen zu Anschaffungs- und Herslal!ungsko:tuT(AKyK) B
3.1.1.1. Immaterielle Vermogensgegenstande des Anlagevarmégens (chne Software)
3.1.1.2. 'ge eistete Anzahlungen und Anlagen im Bau
31.1.3. :Kalk Restwerte des Sachanlagevermdgens zu AK/HK
31.1.4. Grundsticke zu AK/HK
3.1.1.5. :Sonstiges —
31.2 |Altani f;en zu Tagesneuwerten (TNW)
3.1.2.1. \Immaterielle Vermégensgegensténde des Anlagevermégens (chne Software)
3122, |geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau
3.1.23. Kalk. Restwerte des Sachanlagevamégen's zu TNW
3.1.2.4, [Grundstiicke zu AK/HK
3.1.2.5. Sonstiges = B
13.2, 7Mula!oriscne Restwerte Anlagevermégen fiir Neuanlagen
13.21 Immaterielle Vermégensgegenstande des Anlagevermdgens (chne Software)
3.22 geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau
[3.2.3. Kalk. Restwerie des Sachanlagevermdgens zu AKIHK B .
3.2.4 Grundstiicke zu AK/HK I
3.25. _S_m1nges T
4, Bilanzwerte der Finanzanlagen
4.a davon verzinsliche Finar;anlagen
4b, | davon Werte aus Cash-Pooling o
4.1, Anteile an verbundenen Unternehmen
42 Ausleihungen an verbundene Untemehmen - -
43.  |Beteiligungen L .
4.4, Ausleihungen an Untemehmen, mit denen ein Bczéligungsverwaums besteht
4.5, Wertpapiere des Anlagevermbgens -
46 _|Sonslige Ausleihungen
'5. — Bilanzwerte des Umlaufvermdgens
54 |Vomite - —
[52. Forderungen und sonstige Vermdgensgege:
52a 7 _| davon verzinsliche Forderungen und sonstige Vermdgengegenstande
5.2.1. | Forderungen aus Lieferungen und Leistungen —,
davon aus der EEG-Wilzung

| davon aus der KWKG-Walzung
[ davon ggil. Netzkunden
5.22 Forderungen gegen verbundene Unternehmen (z.B. Cash-Pooling)
[522a | davon aus der Et:C-W'alnjn;
iG 22b. | davon aus der '('WKG-W'aIZung
!572‘2 c. daven ggu. Netzkunden y
15.23. |Forderungen gegen Unternehmen, mit denen ein Beteiligungsverhaltnis besteht
523.a. | davon aus der EEG-Walzung
8523.b. | davon aus der KWKG-Walzung
523.c. | davon ggi. Netzkunden
|5.24 Sonstige Vermdgensgegenstande
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Anlage 4

Verpachter 1 der Netze Magdeburg GmbH

(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Anfangsb:stand - Anf. ; 1‘ Endbestand 2016
~ @ 201 drzungen 016
Ziffer ; Bezeichnung laut NB [EUR] | BNetzA Ia;:jNB
[EUR] [EUR] ISUE
. i
5.3, Weripapiere o
[s.3.a. | davonverzinsiiche Wertpapiere =
5.3.1 Antile an verbundenen Unternehmen
5.3.2 eigene Anteila
:5.3.3 sonstige Werlpapiere ny =
54, Kassenbestand, Bundesbankguthaben, Guthaben bei Kreditinstituten und Schecks
ﬁj a davon verzinsiicher Bestand an Kasse und Guthaben
:s.b. Kapitalausgleichsposten’ =
6. 7{A ktiver Rechnungsabgrenzungspogtcn o
7. |Aktive latente Steuern
8 Steueranteil der Sonderposten mit Ricklageanteil -
9. ‘Rm:kstellungcn
91 'R(‘mksleliungew fur Pensionen und dhnliche Verpfiichtungen
9.2 :Stnn.ev. stellungen
9.3 sonstige Rockstellungen
93.a davon aus der EEG-Walzung -
3b davon aus der KWKG-Wilzung B
9.3.c. davon ggi. Netzkunden
10. _|Erhaltene Vorauszahlungen und Anzahlungen von Kunden
103.a davon aus der EEG-\ B o
10.3.b daven aus der K
103.c. | davon gal. Netzkunden
[11. 7UnvErzinshche Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen
1a davon aus der EEG-Walzung
1b, daven aus der KWKG-Walzung
11.c davon ggi. Netzkunden
12 Erhaltene Baukostenzuschilsse einschlieBlich passivierter Leistungen der
: Anschlussnehmer zur Erstatiung von Netzanschlusskosten
[13. Sonstige Verbindlichkeiten, die zinslos zur Verfiigung stehen
[13a davon aus der EEG-Wilzung — —
[130. davon aus der KWKG-Walzung -
13.¢c davon ggi. Netzkunden
114, Passiver §cchnungsabgrenzungsposten
15 Passive latente Steuern
16 Kapitalausgleichsposten =
:17‘ Verzinsliches Framdkapital
18 Betriebsnotwendiges Vermbgen gem. § 6 StromNEV -
|19 |Betriebsnotwendiges Eigenkapital gem. § 6 SromNEV
{20 tatsachliche Eigenkapitalquote gem. §6 StromNEV
121 Eigenkapitaiquote gem. § 8 StromNEV
|22 Betriebsnotwendiges Vermogen gem. § 7 StromNEV
|23 Betnebsnotwendiges Eigenkapital gem. § 7 StromNEV
l24 tatsachliche Eigenkapitaiquote § 7 StromNEV
|25 ____|Eigenkapitalquote gem. § 7 StromNEV
26 Anteil Neuanlagen an SAV 7
|27 Eigenkapital <40%
|28 ;dnvnn Neuanlagen .
|28

| daven Altanlagen

|Eigenkapital >40%

Az: BK8-17/1891-11

Berechnung der
kalkulatorischen
Eigenkapital-

verzinsung mit
anerkannten
Betrégen
[EUR]
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Anlage 4 Verpéchter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Berechnung der
Kalkulatorischen
“""‘""”m s“"“’ = oL “"""9‘201":"‘“" Endbestand 2016 =l Endbestand 2016 | Eigenkapital-
Ziffer Bezeichnung ung laut NB Lo BNetzA verzinsung mit
laut NB [EUR] BNetzA EUR] [EUR] EUn]
[EUR] [EUR]
31. Eigenkapitalzi flr Neuanlagen (§ 7 Abs. 4 S. 1 StromNEV) 6,91%
32. Elg i fur Aaniagen (§ 7 Abs. 4 S. 2 StromNEV) 5,12%
33, Zinssatz fiir iberschiessenden EK-Anteil >40% (§ 7 Abs. 7 StromNEV) 2,72%
34, Kalkulatorische Eij ital i

P -]

Berechnung der kalkulatorischen Gewerbesteuer

1. Steuer (5 11 Abs. 2 GewSIG) [ 35
2. Hebesatz (§ 16 GewStG) | 450%
3. kalkulatorische Gewerbesteuer 1
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Anlage 10-1 Verpéchter 1 der Netze Magdeburg GmbH

Kapitalkostenabzug uam;ﬁ Abs. 3 ARng\) =

Zithut

1 Kalkulatorische Abschraibungen (Aiage 23 7ur ARRgV, Abs. & Nir. 1]

(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Az: BK8-17/1891-11

| Wartanshtze In der Kostenpritung Wartansitze fort geschricbon MittsiwertalJahraswerts
Bezelchnung = - = - =
| Ha22015 | 31122018 “ 31922012 3222018 31122020 3112200 ‘ N0z 31122023 216 2019 20 2021 2023
[EUR)] [EUR) [EUR] [EUR} [EUR] [EUR] | [EUR) {EUR) [EUR] [EUR] [EUR] | [EVR) [EVR)}

[fur Amsniagen zu AX/HK, Anschatungajar < 2006

|for Atarisgen zu TMW. Anschafungsfaly < 2006

tur Nouaniagen 20 AKIHK. Anschallungsisty 2007 - 2016
[fur Neuantagen zu AKMHK_ Anscheugeiat = 2006

:lu Nauana,

2U AKMK. sus Investbudpet / -malinahme

10 imupalarielis Anlsgevenrigen, Arcchaflungsishr 2007 - 2016

[fur imvralortoliss Aiagevemigen, Asschaflingeishr <= 2006

[Kalwuiatorische Abschreibungen nach § & SromNEV |.v.m. § 34 Abs, 5 ARGV (Obergangssocks)

Via
Vie

Vic lKnh..Blmﬁc‘!E Elgeniapitalvarzineung tber einer Guate von 40 %

i

] &) J (Ankage 2a zur ARegY, Abs, 4 Nr. 28 =
EX-Quotn nach § 6 StromNEV

|Altaragen zu AK/HK

immaterietie Verm!

nsgagenstinde

Geleistete Anzan urd Anlagen i Bay

nisgeuenAgen 2u AKMK

|Grumdstisie 2u AKHK
|Sonstiges

|Akaniagen z7u THw
Immaserete verm tgersa
Gelestele Anzawhungen und Anlagen im Bau
.So:'ana:ava'n: 2u TNW
'G'undslu:\e 2uAKHK

|sonstges

|Neuaniagen 7u AKHK

Immanariciio Vermegersgegensiénde

| daven AJ 2007-2016 (Obargangssacke)

["daven A = 2008

:Gei:s'xle Anzanungen und Anlagen im Bau

Sschanlagevermégens zu AKIHK

| daven AJ 2007-2016 Ubergangssocke)
daven AJ = 2006

| gavon s Invesibudge! / wralnahme

[Grundstozke zu AKrK

|sonstges

Talius sgen nach § 7 £V i.V.m § 34 Abs. 6 ARegV (Ubsrgangssockw)

Entwizidung das (Sachianiag Sgers in % (mit O

G nanzaniager

[Btenzwerte des Umiautvemmbaens

[Betrisbsnotwen gen nach§ 7 iV.m § 34 Abs. 5 ARegV {Ubergangssockel)

Errallzne Baurostenzuschusse el 2

Erstattung von Nelzanschiusstoste:

| davon 2J 2007-2016 (Ubsrgengseacks)
davon 2. <= 2006

ungen der Anschlusseehmer zur

[Ab2ugskapital exid. BKZNAKE
Abzugsiapital LV.m, § 34 Abs 5 ARegV ((bargangsseckal fir BKZ)
Fremaiapital

9 gem. §7 LV.m § 34 Abs. & ARegV (Ubergangssockel)

| Betrbabanotieny

s Eigenkapital gem. § 7 SiomNEV bel einer Quote van 40 %
davon entfallend aul Ataniagen

davon enifaling suf Newankigen
|Betriebenc

3 Eigeriaptal geml § 7 SromNEV Ober ainer Quote 1on <0 %

[Kaflutorischo Exgenaptilverzinsisng b 2u siner Guote von 40 % - davon entfaiend auf Atariagsn

Kalku plorische Eigenicapitalverzintung ks 2u cinor Quate von 40 % - devon entfaliend auf Neuaniagen

K. Flg p GESAMT iV.m § 34 Abe. § ARegV (Ubergangssockel)
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Anlage 10-1 Verpéchter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Kapitalkostenabzug gem. § 6 Abs, 3TR;QV ]

Wertansitze in der Kostenprfung Wertansilze fortigeschiiaben Mittetwerte/Jalweswerte ‘
Zitfol Bezelchnung —
31122015 31.122016 31422018 22219 31,1220 ] 31922021 2202 3122023 2016 201 2020 2021 203
[EUR) [EUR] [EUR] [EUR) ‘ | [EVR) | [EUR) £ [EUR] [EVR] (ELR) [EUR) [EUR) [EUR [EUR)
K (Anlage 2a zur ARegV, Abs. 4 4r.8) i |
.\ A Habesatz 450% |
Lo |Stauamesszani 1 35%
e |Gemerbesteuersatz | 15,75%

n |Kalkulatorische Gawarbesteusr ’ ——— - —_— =

i LVam. § 34 Abs, 8 ARegV’ -
e Fremdkeplaonsen 328,524
[l.b Arted daveshaft nicht beenflussbare Kosten 0

e ‘ ="

|V Kapitalkosten (=1« 11 + 1l 4 IV} =
[Kapltalkosten nach § 8 Abs. 3 ARegV i.V.m § 34 Abs. 5 ARegV (Ubergangssackai)
Kapilalkostenabzug nach § 6 Abs. 3 ARegV i.V.m § 34 Abs. § AReoV (U
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Anlage 10-2 Verpéachter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Baukostenzuschiisse (KKAb)

Zuganasiahr Restwert Restwert Restwert Restwert [ Restwert Restwert Restwert Restwert
gangs) 31.12.2015 31.12.2016 31.12.2018 31.12.2019 31.12.2020 31.12.2021 31.12.2022 31.12.2023

1997

1998

1999

2000

2001

2002

2003

2004

2005
2006

Restwert ochne
Ubergangssockel
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Anlage 10-3 Verpéchter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stéadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

[Immatariaties Aniagevermégen (KKAb) = ; - = a

o Nugungsdaser |
MetziD ‘ Varmeosneowpennts sd | Asmcbattngs. Tvn Sand andes- | Mmchusiburger Rertwarte
| Jaae o
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Anlage 10-4 Verpéchter 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Investitionsmainahmen (KKAb) = - = R o

ez Almwecalchen Anlsgergrurps Aoachathngs. o [ Abschrsibunges 2u AKHK ‘
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Anlage 2

Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Az: BK8-17/1891-11

Gesamtkostenblatt
> vom Motzhotrofoer Kiirzungen anerkannte Kosten
Ziffer Kostenart angegebene Kosten [EUR] [EUR]
[EUR]
1. Aufwandsgleiche Kosten
1.1. Materialkosten
1.1.1. Aufwendungen fiir Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe
1.1.1.1 Aufwendungen firr die Beschaffung von Verlusteneraie
1.1.1.2. Aufwendungen fir Stromeinspeisung durch Betreiber dezentraler Erzeugungsanlagen
1.1.1.2.1. nach EEG (exklusive Einspeisemanagement-MaRnahmen)
1.1.1.2.2. nach KWKG
1.1.1.2.3. nach § 18 StromNEV
1.1.1.2.4. Einspeisemanagement-Maknahmen
1.1.1.3. Betriebsverbrauch
1114, Aufwendungen fir Differenz-Bilanzkreise bzw. Aufwendungen fur den Ausgleich von Abweichungen bei
’ Standardiastprofilen
1.1.1.5 Sonstiges
1.1.2. Aufwendungen fir bezogene Leistungen
1.1.2.1. Aufwendungen an vorgelagerten Netzbetreiber
1.1.2.1.a davon Aufwendungen flr Netzreservekapazitit
1.1.2.1.b. ‘davon Aufwendungen geman § 14 Abs. 2 StromNEV (Pancaking)
1.1.2.1.¢ davon Aufwendungen fiir unterspannungsseitige Messung
1.1.2.1.d. davon Aufwendungen fiir Blindstrom gegeniiber dem vorgelagerten Netzbetreiber
1.1.2.1.e. davon Aufwendungen fiir singulér genuizte Betriebsmittel gemaR § 19 Abs. 3 StromNEV
1.1.2.2 Aufwendungen fur Blindstrom gegeniber Dritten
1.1.2.3. Aufwendungen fir (iberlassene Netzinfrastruktur
1.1.2.4. Aufwendungen flr durch Dritte erbrachte Betriebsfithrung
1.1.2.5. Aufwendungen fur durch Dritte erbrachte Wartunés- und Instandhaitungsleistungen
1.1.2.6 Sonstiges
1.2. Personalkosten
1.2.1. Léhne und Gehalter
1.2.2. Soziale Abgaben und Aufwendungen fiir Altersversorgung und fiir Unterstiitzung
1221 Altersversorgung
1.2.2.2 soziale Abgaben und sonstige Aufwendungen o B
1.3. Zinsen.und dhnliche Aufwendungen
1.3.1 gegeniber verbundenen Unternehmen
1.3.2 gegeniiber Unternenmen, mit denen ein Beteiligungsverhaltnis besteht
1.3.3 gegenlber Kreditinstituten
1.3.4 Zinszufilhrungen zu Ruckstellungen
1.3.5 Sonstiges
14. |Sonstige Steuern
1.5. Sonstige betriebliche Aufwendungen -
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Anlage 2

Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Az: BK8-17/1891-11

vom Netzbetreiber

Ziffer Kostenart angegebene Kosten
[EUR]
1.5.1 Konzessionsabgaben
1.5.2. Mieten, sonstige Pachtzinsen, sonstige Leasingraten, Gebiihren und Beitrage
1.5.3. Versicherungen
1.5.4 Burobedarf, Drucksachen und Zeitschriften
1.6.5. Postkosten, Frachtkosten und ahnliche Kosten
1.5.6. Rechts- und Beratungskosten
1.5.7. Sponsoring, Werbung, Spenden
1.5.8. Reisekosten und Ausloésungen
1.5.9. Bewirtung und Geschenke
1.5.10. Wartung und Instandsetzung
1.5.11 Einzelwertberichtigungen auf Forderungen
1.5.12 Pauschalwertberichtigungen auf Forderungen
1.5.13. Zahlungen an Stédte oder Gemeinden nach MafRgabe von § 5 Abs. 4 StromNEV
1.5.14. Sonstiges
2. Abschreibungen
1. Abschreibungen Immaterielles Aniagevermégen
211 Konzessionen, gewerbliche Schutzrechte und dhnliche Rechte und Werte sowie Lizenzen an solchen Rechten
und Werten
2.1.2. Sonstiges
2.2. Kalk. Abschreibungen Sachanlagevermégen
2.3. Abschreibungen Umlaufvermbgen
24, Abschreibungen auf Finanzanlagen und auf Wertpapiere des Umlaufvermégens
3. Kalk. Eigenkapitalzinsen
4, Kalk. Gewerbesteuer
la. Netzkosten vor Abzug der kostenmindernden Erldse und Ertrige
5. Kostenmindernde Erlése und Ertrige
5.1. Bestandsveranderungen
5.2. Aktivierte Eigenleistungen
5.3, sonstige betriebliche Ertrige 3
5.3.1 Ertrdge aus der Auflésung von Netzanschlusskostenbeitragen
5.3.2. Ertrége aus der Auflésung von Baukostenzuschilssen
5.3.3 Ertrége aus Aufidsungen von Riickstellungen
5.3.4. Ertréage aus Blindstrom
5.3.5. Ertrége aus der Aufldsung von Wertberichtigungen auf Forderungen
5.3.6 andere sonstige betriebliche Ertrage
5.4. Ertrége aus Beteiligungen
5.4.a davon aus verbundenen Unternehmen -
5.5. Ertrége aus anderen Wertpapieren und Ausleihungen des Finanzanlagevermbgens
55a davon aus verbundenen Unternehmen

Kirzungen
[EUR]

anerkannte Kosten
[EUR]
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Anlage 2

Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Az: BK8-17/1891-11

vom Netzbetreiber Karzungen
Ziffer Kostenart angegebene Kosten
[EUR]
[EUR]
15.6. Sonstige Zinsen und @hnliche Ertrége
5.6.1. Ertrage aus Finanzanlagen
5.6.1.a. davon Ertrage aus verzinslichen Finanzanlagen
5.6.1.b. davon Ertrage aus Cash-Pooling
5.6.2. Ertrége aus Forderungen und sonstigen Vermogensgegenstanden
56.21 Ertrdge aus Forderungen aus Lieferungen und Leistungen
5.6.2.2. Ertrége aus Forderungen gegen verbundene Unternehmen (z.B. Cash-Pooling)
5.6.2.3. Ertrége aus Forderungen gegen Unternehmen, mit denen ein Beteiligungsverhaltnis besteht
5.6.2.4. Ertrége aus sonstigen Vermdgensgegensténden
563 Ertrige aus Wertpapieren
5.6.4. Ertrdge aus Kassenbestand, Guthaben bei Bundesbank und Kreditinstituten
5.6.5. andere sonstige Zinsen und ahnliche Ertrage
5.7. Umsatzeridse (nicht aus Netzentgelten)
57.1. erhcbene Konzessionsabgaben
5.7.2. Erl¢se aus EEG
5.7.2.2. davon aus Weitergabe des aufgenommenen EEG-Stroms
5.7.3. Erlése aus KWKG
5.7.3.a. davon aus KWK-Stromverkauf (§ 4 Abs. 2 KWKG)
5.7.3.b. davon aus Ausgleichszahlungen von UNB (§ 28 Abs. 1 KWKG)
5.7.4. sonstige Eridse (nicht aus Netzentgeiten)
I.b. Netzkosten nach Abzug der kostenmindernden Erlése und Ertrige

anerkannte Kosten
[EUR]
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Anlage 3-1 Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

' Kalkulatorische Abschreibungen

Kalkulatorische Kalkulatorische Kalkulatorische Inagesamt
Abschreibungen fur Abschreibungen for Abschreibungen fiir : g
e Aulgenaumps Altaniagen auf Altanlagen auf Neuanlagen auf gew::ht:tlr;nad;tn Qu'::c
‘ AK/HK-Basis TNW-Basis AK/HK-Basis Dacik9] 5.2 R
T‘r(abcl - - ———

1 |Kabel 220 kV

2 |Kabel 110 kV

3 |Kabel Mittelspannungsnetz

4 |Kabel 1 kv

5 |Kabel Abnehmeranschliisse
Freileitungen

6 |Freileitungen 110-380kV
7 Freileitungen Mittelspannungsnetz

8 [|Freileitungen 1 kV

9 |Freileitungen Abnehmeranschlisse
Stationen

13 |380/220/110/30M10 kV-Stationen

14 |Hauptverieilerstationen

15 |Onsnetzstationen

16 |Kundenstationen
GrundstlOcksanlagen und Gebiude
dude
26 |Grundstiicksanlagen, Bauten fur Transportwesen
27 |Belriebsgebaude
[ 728 |Verwaltungsgebsude
Alle Ubrigen Anlagegruppen
[ 10 [Stallo"se\mc‘ltunuein und Hilfsanlagen inklusive Trafo unc

14 [schutz-, Mess- und Uberspannungsschutzeinrichtungen, Femsteuer-, Fernmelde-, Fernmess- und

Automatikanlagen sowie Rundsteusrungsaniagen einschiiefilich Kopplungs-, Trafo- und Schaltanlagen
12 [Sonstig

17 [Stationsg

>halter

i 18 |al gemeine Stationseinrichtungen, Hilfsanlagen

19 ortsfeste Hebezeuge und Lastenaufziige einschliefllich Laufschienen, Auenbeleuchtung in Umspann- und
Schaltaniagen

20 [Schalteinrichtungen

21 Rundsteuer-, Fernsteuer-, Fernmelde-, Fernir Automatikanlagen, Strom- und Spannungswandler,
Netzschu htunger
2 |Ortsnetz-Transformatoren, Kabelverteilerschrénke
3 _|Zanler, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-Empfénger

4 |Teiefonieitungen

ahrbare Stromaggregate

iGeschaftsausslatlung (ohne EDV, Werkzeuge/Gerale), Vermittiungseinrichtungen
0 |Werkzeuge! Gerdle
Lagereinrichtung

2 |Harcware

| 33 [Software

4 |Leichtfahrzeuge

5 |Schwerfahrzeuge
6 |moderne Mes

enrchtungen

7 _[Smart-Meter-Gateway
Summe
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Anlage 3-2 Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Eal;uat;ri;cheﬂ te des Sachanlagever ;: = i l
Kalkulatorische Restwerte | Kalkulatorische Restwerte | Kalkul i R Ki he R rte | Kalkulatorische Restwerte | Kalkulatorische Restwerte
D Anla T {Anf: b d) flr (A d) far {Anfangsh ) flr {Endbestand) fllr (Endbestand) fir (Endbestand) far
gengrupp Altanlagen auf Altanlagen auf Neuanlagen auf Altanlagen auf Altanlagen auf Neuanlagen
AK/HK-Basis TNW-Basis AK/HK-Basis AK/HK-Basis TNW-Basis auf AK/HK-Basis
Kabel — _ .
_ 1 Kabel220kV — =
|Kabe! 110 kv

2

3 |Kabol Mitelspannungsnetz

4 |Kabel 1 kv
5 |Kabel Abnehmeranschliisse
|Freileitungen
|__6 |Freileitungen 110-380kV
|__7__|Freieitungen Mitteispannungsne

8 |Freileitungen 1 kV Z

9 |Freileilungen Abnehmeranschliisse
Stationen N

13 |380/220/110/30/10 kV-Stationen

14 |Hauptverteilerstationen

15 _|Ortsnetzstationen
18 |Kundenstatenen
brunqstucksanlagcn und Gebdude

17 Istalionsgebﬁudc
|28 |Grundsliicksanlacen, Bauten fir Transportwesen

27 _|Befriebsgebaude

28 |Verwaitungsgebdude
“Alle Ubrigen Anlagegruppen
| 10 |Stationseinrichtungen und Hiffsanlagen inklusive Trafo und Schalter
1 Schutz-, Mess- und Uberspannungsschutzeinrichtungen, Fernsleuer-, Fernmelde-, Femmess- und

_|Automatikanlagen sowie Rundsteuerungsanlagen einschlieBlich Kopplungs-, Trafo- und Schaltanlagen Jl |
12 'Scrs.liges .
18 _|Aligemeine Stalionseinrichiungen, Hilfsanl
19 [ortsfeste Hebezeuge und Lastenaufziige einschieflich Laufschienen, Autenbeleuchtung in Umspann

und Schaltanlagen

| 20 .sr.nalleiw.cnlungenA

»¢ |Rundsteuer-, Femsteuer-, Femmelde-, Femmess-, Automalikanlagen, Strom- und Spannungswandler, |
Netzschutzeinrichtungen
22_.Or.sre!z.-’jansfor'na.orcn, Kabelverteilerschrénke
23 |Zahler, Messeindichtungen, Uhren, TFR-Empféinger
| _24 |Telefonleitungen
25 |Fahrbare Stromaggregate
29 |Geschaftsausstattung (ohne EDV, Werkze uge/Geréite), Vermittlungseinrichiungen
30 .Werkrel.qo Gerate -

33 ?Softwarc
34 |Leichtfahrzeuge
35 |Schwerfahrzeuge

36 _|modeme Mes: 'richiunjan
| 37 |Smart-Mster-Galeway
Summe
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Anlage 3-3 Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

—— e
|Darstellung des SAV - Gesamt

|Berechnung der kalkulatorischen Restwerte und der kalkulatorischen Abschrelbungen

Anfangsbestand Endbestand

fdr die Ermittlung ! 1
Anschaf- | derkalk. Abschr. angewendete Restwerte der Restwerte zu Restwerte der Restwerte zu | Abschreibungen | Abschreibungen

- Nutzungsdauer AK/HK TNW AKHK TNW Zu AK/HK zu TNW
fungsjahr VW”;EE';]AK'“K [Jahre] (EUR] [EUR] {EUR] [EUR] [EUR] [EUR]

Anlagengruppe
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Anlage 3-3

Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Anfangsbestand
flir die Ermittlung
Anschaf- | der kalk. Abschr. Anpewenclets Resterp(iejieg

o Nutzungsdauer AK/HK
fungsjahr vemer;g;;t;]AKlHK [Jahre] [EUR]

Restwerte zu
Anlagengruppe

Az: BK8-17/1891-11

Endbestand

Restwerte der
AK/HK

[EUR]

Restwerte'zu | Abschreibungen | Abschreibungen
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Anlage 3-3

Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Anfangsbestand

fir die Ermittiung
Anschaf- | derkalk. Abschr.
fungsjahr |verwendete AK/HK
[EUR]

angewendete Restwerte der Restworte 2u
Nutzungsdauer AK/MHK
[Jahre] [EUR]

Anlagengruppe

Endbestand

Restwerte der
AK/HK
[EUR]

Restwerte zu
TNW
[EUR]

Az: BK8-17/1891-11

Abschreibungen | Abschreibungen
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Anlage 3-3

Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Az: BK8-17/1891-11

| Anfangsbestand Endbestand
Anschaf- ?;rd‘::linx:: ::? angewendete Restwerte der Restwerte zu R te der R te zu
NetzID Anlagengruppe fungsjahr wrwendc;ta AKIHk Nutzungsdauer Index AK/HK TNW AK/HK TNW
9 [EUR] [Jahre] [EUR] [EUR] [EUR] [EUR]

Abschreibungen | Abschreibungen
zu AKHK zu TNW
[EUR] [EUR]
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Anlage 3-4

Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Darstellung der Nutzungsdauern

Az; BK8-17/1891-11

Nutzungs- o cen-Anhalt
dauername:
Netzgebiete: Stadtgebiet Magdeburg (Origindres Netz)
Anlagen- von 1947
gruppen- Anlagengruppe
nummer bis 2016
1 Kabel 220 kV
2 Kabel 110 kV
3 Kabel Mittelspannungsnetz
4 Kabel 1 kV
5 Kabel Abnehmeranschliisse
6 Freileitungen 110-380kV
7 Freileitungen Mittelspannungsnetz
8 Freileitungen 1 kV
9 Freileitungen Abnehmeranschliisse
10 Stationseinrichtungen und Hilfsanlagen inklusive Trafo und
Schaiter §
Schutz-, Mess- und Uberspannungsschutzeinrichtungen,
1 Ferr}steuer-, Fernmelde-, Fernmgss- ur_'ld Automatikanlagen
sowie Rundsteuerungsanlagen einschlieRlich Kopplungs-,
Trafo- und Schaltanlagen
12 Sonstiges
13 380/220/110/30/10 kV-Stationen
14 Hauptverteilerstationen
15 Ortsnetzstationen
16 Kundenstationen
17 Stationsgeb&ude
18 Allgemeine Stationseinrichtungen, Hilfsanlagen
ortsfeste Hebezeuge und Lastenaufziige einschlief3lich
19 Laufschienen, AuRenbeleuchtung in Umspann- und
Schaltanlagen
20 Schalteinrichtungen
Rundsteuer-, Fernsteuer-, Fernmelde-, Fernmess-,
21 Automatikanlagen, Strom- und Spannungswandler,
Netzschutzeinrichtungen
22 Ortsnetz-Transformatoren, Kabelverteilerschrédnke
23 Zahler, Messeinrichtungen, Uhren, TFR-Empfénger
24 Telefonleitungen
25 Fahrbare Stromaggregate
26 Grundstiicksanlagen, Bauten fur Transportwesen
27 Betriebsgebdude
28 Verwaltungsgebaude
29 Geschéﬂsaus;tqttung (ohne EDV, Werkzeuge/Gerate),
Vermittlungseinrichtungen
30 Werkzeuge/ Gerate
31 Lagereinrichtung
32 Hardware
33 Software
34 Leichtfahrzeuge
35 Schwerfahrzeuge
36 moderne Messeinrichtungen
37 Smart-Meter-Gateway

Seite 1 von 1



Anlage 4

l.Berechnung der kalkulatorischen Elg;kapitalverzlnsung

Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Ziffer Bezeichnung

Anfangsbestand
2016
laut NB
[EUR]

=

q ote g gem § 6 StromNEV

Kurzungen
[EUR]

Anfangsbestand Endbestand 2016
2016
laut NB
BNetzA [EUR]
[EUR}

Kilrzungen
[EUR]

Az: BK8-17/1891-11

Endbestand 2016
BNetzA
[EUR]

Berechnung der
kalkulatorischen
Eigenkapital-
verzinsung mit
anerkannten
Betrdgen
[EUR]

2. Fremdkapitalquote gem. § 6 StromNEV

:3. — Kalkulatorische Restwerte des Anlagevermdgens

3.1. Kalkula(onsche Restwerte Anlagevermdgen fiir Altanlagen

'3.1 1 Altdnlagen zu Anschaffungs- und Herstellungskosten (AK/HK)

\13.‘ 1.1 \Immaterielle Vermigensgegenstande des Anlagevermégens (ohne Software)
3.1.1.2 |geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau B
3.1.1.3 \Kalk. Restwerte des Sachanlagevermbgens zu AK/HK

3.1.1.4 Glundsu..(c Zu AK/HK

3.1.1.5. Qunsh.]e: = B

3.1.2 Allenlaga"l zu Tagns-leuwe'tew {TNW) .

3.1 matenelle Vermbgensgegenstande des Anlagevermégens (ohne Software)
3.1 istete /\.nzahlungZ‘n und Anlagen im Bau

3. alk. Restwerte des Satﬂlagcvcrmogans zu TNW

3.1.2.4 Grundsticke zu AK/HK

QZS ‘gor.éttges

3.2. |Kalkulatorische Restwerte Anlagevermdgen fiir Neuanlagen

3.2.1. mmaterielle Vermbgensgegenstande des Anlagevermogens (ohne Software)
3.2.2. geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau

3.2.3 Kalk. Restwerte des Sachanlagevermégens zu AK/HK

3.2.4. ~ |Grundsticke zu AK/HK

[3:25. |Sonstiges - —

4. Bilanzwerte der Finanzanlagen

14.3 davon verzinsliche Finanzanlagen —

l4b. | davon Werte aus Cash-Pocling
|4.1. Anteile an verbundenen Untemehmen

(4.2 Ausleinungen an verbundene Untemehmen

:4.3. “Belc‘lgungcr B = B

4.4, Auslelhungen an Untemehmen, mit denen ein Beteifigungsverhaltnis besteht
4.5 Wenpaprere des Anlagevermdgens

|4.6. |Sonstige Ausleihungen —

5. ilanzwerte des Umlaufvermdgens

5.1, Varrate

5.2. |Forderungen und sonstige Vermdgensgegenstinde
‘_5.2.3. davon verzinsliche Forderungen und sonstige Vcrmc‘gpnge"ensiande
15.2.1. Forderungen aus Lieferungen und Leistungen
[52.1a | daven aus der FFG-W;iIz.Argi
i?l davon aus der KWKG-Wilzung
|5.2.1.¢ davon ggu. Netzkunden B
|5.2.2. Forderungen gegen verbundene Unternahmen (z.B. Cash-Pooling}
[5;??,3 = davon aus der EEG-Walzung

5.2.2.b | davon aus der KWKG-Walzung :

5.22c¢ davon ggl. Netzkunden

5.2.3. :i»arderhrger gegen Untemehmen, mit denen ein Beteiligungsverhiitnis bestehi
5.23.a | davon aus der EEG-Walzung

5.23b. davon aus der KWKG-Wilzung B

523.¢ | davon ggu. Netzkunden 7
524, Sonslige Vermégensgegenstande - B B

Seite 1 von 3



Anlage 4

Ziffer Bazeichnung

\Wertpapiere
davon verzinsliche Wertpapiere

Anteile an verbundenen Untemehmen

eigene Anteile

sonstige Weripapiere N - ——
Kassenbestand, Bundesbankguthaben, Guthaben bei Kreditinstituten und Schecks
davon varzinslicher Bestand an Kasse und Guthaben

:5. Kapitalausgleichsposten

6. Aktiver Rechnungsabgrenzungsposten

7. ?\kﬁe latente Steuern

8. Staueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil

9. 'Pl'_' ngen [

- 'Ruciaslelluv‘gél' flr Pensicnen und ahnliche Verpflichtungen

'é :S:eue'rucks:elluﬂgen =

(8.3 sonstige Ricksiellungen

832, davon aus der EEG-Wélzung B B

9.3.b. | davon aus der KWKG-Wilzung - -

9.3.c davon ggll. Netzkunden ~

10. 7:Emallene Vorauszahiungen und Anzahlungen von Kunden .

10.3.a. davon aus der EEG-Walzung

10.3b. | davon aus der KWKG-Wilzung B B

10.3.c. 7:divcm 9g0. Netzkunden

11. Unverzinsliche Verbindlichk aus Lieferungen und Leistungen

11a davon aus der EEG-Wilzung

11 | davon aus der KWKG-Wélzung

1M.c davon ggi. Netzkunden B

;z " |Erhaltene Bau 1schiisse einschlieflich passivierter Leistungen der
Anschit h zur E ung von Netzanschlusskosten

13. Sonstige Verbindlichkeiten, die zinslos zur Verfugung stehen

13.2 davon aus der EEG-Walzung

i‘.S b | davon aus der KE‘.ﬁG-‘NéILuﬂQ

13.c. avon ggu. Netzkunden

14, 7\bassivcr Rechnungsabgrenzungsposten

15. :Passive latente Steuern —

16. |Kapitalausgleichsposten

[17. |Verzinsliches Fremdkapital

\: 8 l‘:!elreasnnmeﬂni;es Vermégen gem. § 6 StromNEV

[19. |Betriedsnotwendi es Eigenkapital gem, § 6 SromNEV

20. [tats&chliche Eigenkaritalquote gem. § 8 StromNEY

21 |Eigenkapitalquote gem. § 6 SiromNEV

22 .‘Relreasronﬁ'\uiges Vermégen gem. § 7 StromNEV

23 |Betnedsnotwendiges Eigenkapital gem. § 7 StromNEV

24 __tatsachliche Eigenkapitalquote § 7 StromNEV

25 |Eigenkapitalquote gem. § 7 StromNEV

26. Anteil Neuanlagen an SAV

27. nkapital <40%

28. | davon Neuanlagen -

29, | davon Altanla gen

30 Eigenkapital >40%

Anfangsbestand
2016
laut NB
[EUR]

Klrzungen
[EUR]

Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Anfangsbestand
2016
BNetzA
[EUR]

Endbestand 2016
laut NB
[EUR]

Kiirzungen
[EUR]

Endbestand 2016
BNetzA
[EUR]

: BK8-17/1891-11

Berechnung der
kalkulatorischen
Eigenkapital-
verzinsung mit
anerkannten
Betrigen
[EUR]
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Anlage 4 Dienstleister 1 der Netze Magdeburg GmbH

Az: BK8-17/1891-11
(Stadtische Werke Magdeburg GmbH Co. KG)

Berechnung der
kalkulatorischen
e e A""““‘m"s““"" Endbestand 2016 L Endbestand 2016 |  Eigenkapital-
Ziffer Bezeichnung nge laut NB ge BNetzA verzinsung mit
ltNB [EUR) DlistzA [EUR] [EUR) [EUR] anerkannten
[EUR] [EUR]
[EUR]
31. Eigenkapitalzinssatz flir Neuanlagen (§ 7 Abs. 4 S. 1 StromNEV) 6,91%
32, Eigenkapi far Aitaniagen (§ 7 Abs. 4 S. 2 StromNEV) 5,12%
33, Zinssatz far aberschi den EK-Anteit >40% (§ 7 Abs. 7 StromNEV) 2,72%
|34. Kalkulatorische Eigenkapital insung |
Berechnung der kalkulatorischen Gewerbesteuer
1. Stet 1l (§ 11 Abs, 2 GewSIG) 35
[2. H (§ 15 GewStG) = 450%
3. ische Gewerb = =
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