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1= Vorbemerkungen

Zur Ermittlung der Erlésobergrenzen fur die zweite Regulierungsperiode sind gemal §§5
Abs. 4, 34 Abs. 2 RegV Zu- bzw. Abschlage zu ermitteln, die sich aus dem Saldo des Regu-

lierungskontos zum 31.12.2011 ergeben und diesen ausgleichen. Die Zu- und Abschlége
sind gemalR § 5 Abs. 2 S. 3 ARegV zu verzinsen.

Fur die Berechnung der Zu- und Abschlédge auf die Erlésobergrenzen der zweiten Regulie-
rungsperiode wird zundchst der Saldo zum 31.12.2011 ermittelt. Dieser wird sodann um ein

Jahr aufgezinst, um zu berUcksichtigen,' dass die Auflésung des Regulierungskontosaldos
erst im Jahre 2013 beginnt.

Der Ausgleich des aufgezinsten Saldos zum 31.12.2011 erfolgt in 5 gleichmaRigen Raten ab
dem Jahr 2013. Zusatzlich erfolgt eine Verzinsung des im jeweiligen Kalenderjahr durch-
schnittlich gebundenen Saldos nach § 5 Abs. 4 S. 3 ARegV. Der Zinssatz fur die Aufzin'sung
im Jahr 2012 und den gesamten Auflésungszeitraum entspricht dem 10-jahrigen Durch-
schnitt der von der Bundesbank veréffentlichten Umlaufsrenditen "festverzinslicher Wertpa-
piere inlandischer Emittenten" der Kalenderjahre 2002 bis 2011 in Héhe von 3,58 %.
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2, Positionen im Regulierungskonto

Die einzelnen Positionen im Regulierungskonto ergeben sich aus § 5 Abs. 1 ARegV. Fur den
Gasbereich sind dies im Einzelnen:

1. die Differenz zwischen den nach § 4 RegV zulassigen Erlésen und den vom Netz- »

betreiber unter Beruéksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklungen erzielbaren
Erlésen (§ 5 Abs. 1 S. 1 ARegV),

2. die Differenz aus den tatsachlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kos-
ten aus der erforderlichen Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen (§ 5 Abs. 1
Satz 2 ARegVi. m. V.§ 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 ARegV),

3. die Differenz aus den im jeweiligen Kalenderjahr entstandenen Kosten nach § 11
Abs. 5 ARegV (volatilé Kosten) und den in der Erlésobergrenze diesbeziglich enthal-
tenen Ansétzen (§ 5 Abs. 1 S. 2 ARegV i. V. m. § 11 Abs. 5 ARegV) sowie

4. die Differenz zwischen den fir das Kalenderjahr bei effizienter Leistungserbringung
entstehenden Kosten des Messstellenbetriebs oder der Messung und den in der Er-
l6sobergrenze diesbezuglich enthaltenen Anséatzen, soweit diese Differenz durch An-
derungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen Messstellenbetrieb oder Messung
durch den Netzbetreiber durchgefiihrt wird, oder durch MaRnahmen nach § 21b
Abs. 3a und 3b EnWG sowie § 44 GasNZV verursacht wird (§ 5 Abs. 1 S. 3 ARegV).

Gemal § 34 Abs. 2 ARegV wird der Regulierungskontosaldo abweichend von § 5 Abs. 4
ARegV fur die ersten drei Jahre der ersten Regulierungsperiode ermittelt. Die jeweils in den
Jahren 2009, 2010 und 2011 entstandenen Differenzen sind der Anlage R1.2 zu entnehmen.

2. Differenz zwischen zulédssigen Erlésen und erzielbaren Erlésen
GemaR § 5 Abs. 1 S. 1 ARegV ist die Differenz der zuldssigen Erlése und der vom Netz--

betreiber unter Bertcksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklung erzielbaren Erlése im
Regulierungskonto zu erfassen.

21.1. Zulassige Erlése
Die zuléassigen Erlse bestimmen sich geméR § 4 ARegV. Dabei ist die geméaR § 4 Abs. 1, 2
-ARegV bestimmte Erlésobergrenze nach MalRgabe von § 4 Abs. 3 bis 5 ARegV kalender-

jahrlich vom Netzbetreiber anzupassen. GemaR § 24 Abs. 3 ARegV finden im vereinfachten
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Verfahren § 4 Abs. 3S.1Nr.2 ARegV mit Ausnahme von § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV in
Verbindung’mit § 11 Abs. 2S. 1 Nr. 4 und 8 ARegV keine Anwendung.

Anpassungen der jeweiligen kalenderjahrlichen Erldsobergrenze aufgrund von dauerhaft
nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 bis 3, 6, 7 und 9 bis 11., 13
und 14 ARegV sowie § 11 Abs. 2 S. 2 und 3 ARegV (§4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV) sind somit
im vereinfachten Verfahren nicht zuléssig. § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 8 ARegV findet im Gasbe-
reich keihe'Anwendung; Anpassungen der Kosten fur die erforderliche Inanspruchnahme
vorgelagerter Netzebenen (§ 11 Abs. .2 S. 1 Nr. 4 ARegV) flieRen im Rahmen eines Plan-Ist-
Abgleichs in das Regulierungskonto ein (s. Abschnitt 2.2). |

Anpassungen kénnen sich im vereinfachten Verfahren aufgrund von Anderungen des
Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs. 3 S. 1 Nr. 1 ARegV) ergeben.
Weiterhin kénnen Anpassungen aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach § 34 Abs. 1
ARegV i. V. m. § 10 GasNEV (Periodeniibergreifende Saldierung) sowie einer Mehrerlésab- .
schopfung nach § 34 Abs. 1 ARegV i. V. m. § 10 GasNEV (analog) erfolgen.

Zudem kénnen jeweils auf Antrag des Netzbetreibefs gemal § 4 Abs. 4 ARegV Anpassun-
gen der Erlésobergrenze in Folge von beschiedenen Antragen

= nach MaRgabe des § 10 ARegV (ErWeiterungsfaktor) (§4Abs.4S.1Nr. 1~
ARegV) und

= einer nicht zumutbaren Harte gemérs § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

gewahrt werden.

Eine Anpassung der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenze nach § 4 Abs. 5 ARegV (Qualitats-
element) war fur den Zeitraum 2009 bis 2011 nicht relevant.

21.1.1. Zuldssige Erlose 2009

Die Beschlusskammer hat mit Festlegung nach § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegVi. V. m. § 29 Abs. 1
EnWG vom 01.12.2008 (BK9-07/810) eine kalenderjahrliche Erlésobergrenze fur das Jahr
2009 festgelegt. Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze findet sich in Anlage R2.
In der Anlage R1.2, wird die festgelegte Erlésobergrenze des Jahres 2009 den diesbezigli-
chen Angaben des Netzbetreibers gegentibergestelit.
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Mehr- und Mindereridse nach § 34 Abs. 1i. V. m. § 10 GasNEV der Jahre 2006 und 2007
wurden bereits bei der Festlegungrder kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen der ersten Regu-

lierungsperiode bericksichtigt und sind damit in den ausgewiesenen festgelegten Erlésober-
grenzen enthalten.

Sofern Anpassungen aufgrund einer Mehrerlésabschépfung nach § 34 Abs. 1 ARegV i. V. m.
§ 10 GasNEV stattgefunden haben, sind diese erst ab dem Jahr 2010 relevant.

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV (Hartefall) erfolgte nicht.

Damit ist hinsichtlich der zulassigen Erlose des Jahres 2009 auf die von der Beschlusskam-

mer festgelegte kalenderjahrliche Erlésobergrenze des Jahres 2009 abzustellen.

21.1.2. Zul@ssige Erlose 2010

Die gemaR § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i. V. m. § 29 Abs. 1 EnWG festgelegte Erlésobergrenze
fur das Jahr 2010 findet sich in Anlage R2.1 in Zelle D15 und wird dem entsprechenden Wert
des Netzbetreibers gegenlibergestellt (Zelle C15).

Die Beschlusskammer hat die vom Netzbetreiber‘gem'a‘fs § 28 Nr. 1 ARegV mitgeteilten zu-
lassigen Erlose des Jahres 2010 gepruft und dem Netzbetreiber mit Schreiben vom
01.08.2011 die aus ihrer Sicht zulassigen Erlése mitgeteilt.

Mit Mitteilung vom 04.08.2011 hat der Netzbetreiber gedullert, dass hinsichtlich der Erlos-
obergrenze 2010 aus seiner Sicht kein Anpassungsbedarf besteht.

Die aus Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2.1 Zelle G15 und H15 der vom Netzbetreiber angepassten Erlésobergrenze (Zelle F15)
gegenibergestellt. Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2010, in die einzelnen

Bestandteile der Erlésobergrenzenformel geméal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2
in der Spalte F. ' ‘
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2.1.1.2.1. Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§ 4
Abs. 3 S. 1 Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fur das Kalenderjahr 2010 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu _berUcksichtigeh. Hierfur ist der
Verbra’uchergesémtpreisindex in Héhe von 106,60 zu verwenden.

Abweichungen im Vergleich zu den Angaben des Netzbetreibers werden in Anlage R.2.1
Zelle E23 dargestellt.

2.1.1.2.2. Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach'§ 1
Abs. 2 S. 1 Nr. 1 bis 3, 6 bis 11, 13 und 14 ARegV sowie § 11 Abs. 2 S. 2 und
3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV) '

Im vereinfachten Verfahren gelten gemall §°24 Abs. 2 S.°3 ARegV 45 Prozent der nach
§ 14 Abs. 1 Nr.°1 ARegV ermittelten Gesamtkosten als dauerhaft nicht beeinflussbare Kos-
tenanteile nach §°11 Abs. 2 ARegV. Bei der Ermittlung der Gesamtkosten bleiben geman
§°24 Abs. 2 S.°4 ARegV die Konzessionsabgaben unbericksichtigt. Eine Anpassung der
Erlésobergrenze aufgrund einer Anderung vonv dauerhaft nicht beeinflussbaren Kosten ist
demnach im vereinfachten Verfahren nicht vorgesehen.

In Anlage R2.1 Tabelle B2.2 ist dargestellt, in welcher Hohe in der Erlésobergrenze geman
Festlegung der Bundesnetzagentur nach § 32 Abs. 1 Nr.1 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1
EnWG dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile enthalten sind. Im vereinfachten Verfah-
- ren ist in den jeweiligen Zellen (bis auf die Zellen C33 und D33 ,Erforderliche Inanspruch-
nahme’ vorgelagerter Netzebenen®, vgi. Abschnitt 2.2) eine 0 eingetragen. In der zweiten
Tabelle (ab Zeile 47) findet sich eine Gegenlberstellung der vom Netzbetreiber vorgenom-
menen Anpassungen und der aus Sicht der Beschlusskammer nach § 4 Abs. 3 Nr. 2 ARegV
anerkennungsfahigen Anpassungen. Auch hier sind im vereinfachten Verfahren auler in den
Zellen C52 und D52 ,erforderliche Inanspruchnahme vorgelagertef Netzebenen® (vgl. Ab-
schnitt 2.2) keine Eintragungen méglich.

2.1.1.2.3. Anpassung aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach § 34 Abs. 1i. V. m.
§ 10 GasNEV (Periodeniibergreifende Saldierung)

Eine Anpassung aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach § 34 Abs. 1i. V. m. § 10 Gas-
NEV (Periodenubergreifende Saldierung 2008) ist in der Anlage R2.1 Tabelle B2.3 darge-
stellt. Abweichungen des von der Beschlusskammer ermittelten Wertes zu den Angaben des
Netzbetreibers finden sich in der Zelle E72.
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Die entstandene Abweichung ergibt sich daraus, dass der Netzbetreiber ein negatives Vor-

zeichen angegeben hat. Die dargestellte Abweichung hat insofern keine materielle Auswir--
kung. - : '

2.1.1.2.4. Anpassung aufgrund einer Mehrerlosabschopfung nach § 34 Abs. 1 ARegV
i. V.m. § 10 GasNEYV (analog)

Sofern eine Anpassung aufgrund einer Mehrerlésabschépfung nach § 34 Abs. 1i. V. m. § 10
GasNEV (analog) stattgefunden hat, ist dies in der Anlage R2.1 Tabelle B 2.4 dargestelit.

Abweichungen des von der Beschlusskammer ermittelten Wertes zu den Angaben des Netz-
betreibers finden sich in der Zelle E 79.

2.1.1.2.5.  Anpassung nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) '

Sofern die Erlésobergrenze nach MaRRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr.1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2.1 Tabelle B2.5 dargestellt. Ab-
weichungen des von der Beschlusskammer ermittelten Wertes zu den Angaben des Netz-
betreibers finden sich in der Zelle E 86.

Bei der Bestimmung des Anpassungsbetrages aufgrund eines Erweiterungsfaktorantrags far
das Jahr 2010 hat die Beschlusskammer den aktuell glltigen Verbraucherpreisgesamtindex
zu Grunde gelegt. Sofern der Beschluss wegen Anpassung der kalenderjahrlichen Erlos-
obergrenzen auf Grund eines Erweiterungsfaktorantrags mithilfe eines abWeichenden

Verbraucherpreisindexes ermittelt wurde, kénnen sich hieraus Differenzen ergeben.

2.1.1.2.6. Anpassung aufgrund emer nicht zumutbaren Harte gemaR § 4 Abs. 4 S. 1
Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

21.1.2.7. Weitere Bestandteile der Erlésobergrenze
Weitere Bestandteile der Erlésobergrenze, die bereits Bestandteile der Festlegung nach

§ 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV waren bzw. deren Anpassungen, sind in Tabelle C1 abgebildet.
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2.1.1.3. Zulassige Erlose 2011

Die geméaR § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i. V. m. § 29 Abs. 1 EnWG festgelegte Erlésobergrenze
fur das Jahr 2011 findet sich in Anlage R2.2 in Zelle D15 und wird dem entsprechenden Wert
des Netzbetreibers gegenubergestellt (Zelle C15).

Die Beschlusskammer hat die vom Netzbetreiber gemal § 28 Nr. 1 ARegV mitgeteilteh Zu-
lassigen Erlése des Jahres 2011 gepr[]ft' und dem Netzbetreiber mit Schreiben vom

05.02.2013 die aus ihrer Sicht zulassigen Erlése mitgeteilt.

Mit Mitteilung vom 07.02.2013 hat der Netzbetreiber geduRert, dass hinsichtlich der Erl6s-
obergrenie 2011 aus seiner Sicht kein Anpassungsbedarf besteht.

Die aus Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2.2 Zelle G15 und H15 der vom Netzbetreiber angepassten Erlésobergrenze (Zelle F15)
gegeniibergestellt. Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2011, in die einzelnen

Bestandteile der Erlésobergrenzenformel gemafR Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2
in Spalte G.

2.1.1.3.1. Anderungen des Vérbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§ 4
Abs. 3 S. 1 Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenie fur das Kalenderjahr 2011 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen. Hierfur ist der

Verbrauchergesamtpreisindex in Héhe von 107,00 zu verwenden.

Abweichungen im Vergleich zu den Angaben des Netzbetreibers werden in Anlage R.2.2
Zelle E23 dargestellt.
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2.1.1.3.2. Anderungen von dauerhaft nicht "beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11
Abs. 2 S. 1 Nr. 1 bis 3, 6 bis 11, 13 und 14 ARegV sowie § 11 Abs. 2 S. 2 und
3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV)

Im vereinfachten Verfahren gelten gemaR §°24 Abs. 2 S.°3 ARegV 45 Prozent der nach
§ 14 Abs. 1 Nr.°1 ARegV ermittelten Gesamtkosten als dauerhaft nicht beeinflussbare Kos-
tenanteile nach §°11 Abs. 2 ARegV. Bei der Ermittlung der Gesamtkosten bleiben gemafn
§°24 Abs. 2 S.°4 ARegV die Konzessionsabgaben unbericksichtigt. Eine Anpassung der
Erldsobergrenze 'aufgrund einer Anderung von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kosten ist
demnach im vereinfachten Verfahren nicht vorgesehen. :

In Anlagé R2.2 Tabelle B2.2 ist dargestellt, in welcher Hohe in der Erlésobergrenze gemaly
Festlegung der Bundesnetzagentur nach § 32 Abs. 1 Nr.1 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1
EnWG dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile enthalten sind. Im vereinfachten Verfah-
ren ist in den jeweiligen Zellen (bis auf die Zellen C33 und D33 ,Erforderliche Inanspruch-
nahme vorgelagerter Netzebenen“; vgl. Abschnitt 2.2) eine O eingetragen. In der zweiten
Tabelle (ab Zeile 47) findet sich eine Gegeniberstellung der vom Netzbetreiber vorgenom-
menen Anpassungen und der aus Sicht der Beschlusskammer nach § 4 Abs. 3 Nr. 2 ARegV
anerkennungsfahigen Anpassungen. Auch hier sind im vereinfachten Verfahren aufer in den

Zellen C52 und D52 ,erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen® (vgl. Ab-
schnitt 2.2) keine Eintragungen maglich.

2.1.1.3.3. Anpassung aufgrund von Mehr- und Mindererlédsen nach § 34 Abs 1i.V.m.
§ 10 GasNEV (Periodentibergreifende Saldierung)

Eine Anpassung aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach § 34 Abs. 1i. V. m. § 10 Gas-
NEV (Periodenubergreifende Saldierung 2008) ist in der Anlage R2.2 Tabelle B2.3 darge-
stellt. Abweichungen des von der Beschlusskammer ermittelten Wertes zu den Angaben des
Netzbetreibers finden sich in der Zelle E72.

Die entstandene Abweichung ergibt sich daraus, dass der Netzbetreiber ein negatives Vof—

zeichen angegeben hat. Die dargestellte Abweichung hat insofern keine materielle Auswir-
kung. '
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2.1.1.3.4. Anpassung aufgrund einer Mehrerlosabschopfung nach § 34 Abs. 1 ARegV
i. V. m. § 10 GasNEV (analog)

Sofern eine Anpassung aufgrund einer Mehrerlésabschopfung nach § 34 Abs. 1i. V. m. § 10
GasNEV (analog) stattgefunden hat, ist dies in der Anlage R 2.2 Tabelle B 2.4 dargestellt.
Abweichungen des von der Beschlusskammer ermittelten Wertes zu den Angaben des Netz-
betreibers finden sich in der Zelle E79.

2.1.1.3.5. Anpassung nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erwelterungsfaktor) (§4 Abs. 4
S. 1 Nr.1 ARegV) =

Sofern die Erldsobergrenze nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2.2 Tabelle B2.5 dargestellt.

Abweichungen des von der Beschlusskammer ermittelten Wertes zu den Angaben des Netz-
betreibers finden sich in der Zelle E 86.

Bei der Bestimmung des Anpassungsbetrages aufgrund eines Erweiterungsfaktorantrags fur
das Jahr 2011 hat die Beschlusskammer den. aktuell gultigen Verbraucherpreisgesamtindex
zu Grunde gelegt. Sofern der Beschluss wegen Anpassung der kalenderjahrlichen Erlos-
obergrenzen auf Grund eines Erweiterungsfaktorantrags mithilfe eines abweichenden

Verbraucherpreisindexes ermittelt wurde, kénnen sich hieraus Differenzen ergeben.

2.1.1.3.6. Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Harte geméilS §4Abs.4S.1
Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlosobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

2.1.1.3.7. Weitere Bestandteile der Erl6sobergrenze
Weitere Bestandteile der Erlésobergrenze, die bereits Bestandteile der Festlegung nach

§ 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV waren bzw. deren Anpassungen, sind in Tabelle C1 abgebildet.

2.1.2. Erzielbare Erlose
Gemal §‘5' Abs. 1 S. 1 ARegV ist die Differenz der zulassigen Erlése und der vom Netz-
betreiber unter Beriicksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklung erzielbaren Erlése im

Regulierungskonto zu erfassen. Die erzielbaren Erlése ermitteln sich als Produkt der tatsach-
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lich im jeweiligen Jahr realisierten Absatzmengen und den zuvor im Rahmen der Verpro-
bungsrechnung gemaR § 16 GasNEV ermittelten Entgelten.

Diese werden in der Gewinn- und Verluétrechnung des jeweiligen Geschéftsjahres durch die
Umsatzerlése aus Netzentgelten abgebildet. Im Rahmen der Ermittlung der erzielbaren Erl6-
se hat die Beschlusskammer daher grundsétzlich auf die Umsatzerlése zuruckgegrlffen
Hierbei wird auf die Umsatzerlése aus Netzentgelten Gas abgestellt wobei nachtragllche
Korrekturen bzw. Erlosmlnderungen beispielsweise im Zusammenhang mit Ruckstellungsbil-
dungen nicht anerkennungsfahig sind. Die Beschlusskammer geht davon aus, dass der

Netzbetreiber derartige Umsatzerldskorrekturen vollstandig angezeigt hat.

Der Netzbetreiber hat die zur Ermittlung des Regulierungskontosaldos erforderlichen tat-
sachlich erzielten Erlése des jeweiligen abgelaufenen Kalenderjahres im Rahmen seiner
Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 2 ARegV der Beschlusskammer mitgeteilt.

Der Netzbetreiber hat in seinem Erhebungsbogen gemal} § 28 Nr. 2 ARegV vom 13.09.2012
mitgeteilt, dass im Jahr 2011 infolge der Insolvenz von Teldafax Forderungsausfélle in Héhe
von 57.838,36 € entstanden sind, die nunmehr durch die Beschlusskammer tber das Regu-
lierungskonto ausgeglichen wurden.

Nach Prufung der mltgetellten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fur die Jahre
- 2009 bis 2011 die in Anlage R3 dargestellten erzielbaren Erldse.

2.2.  Differenz aus vorgelagerten Netzkosten

Nach § 4 Abs. 3 Nr. 2 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjahrlichen Erlosobergren-
ze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von dauerhaft nicht beein-
flussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs 2 S. 1' Nr. 4 ARegV (erforderliche Inanspruchnah-
me vorgelagerter Netzebenen) auf Basis des Kalenderjahl;es, auf das die Erlésobergrenze
Anwendung finden soll. Die diesbezuglich in dem jeweiligen Erlésobergrenzenjahr enthalte-
nen Ansatze sind den in diesem Kalenderjahr tatsachlich entstandenen Kosten gegeniber-
‘zustellen. Die so ermittelte Differenz ist im Regulierungskontosaldo gemanl § 5 Abs. 1 S. 2

ARegV zu berlicksichtigen. Kostenbestandteile der Biogasumlage kénnen ebenfalls Be-
standteil dieser Differenz sein. ‘

GemaR seiner Mitteilungspflicht nach § 28 Nr. 2 ARegV hat der Netzbetreiber fur die Kalen-
derjahre 2009 bis 2011 die tatsachlich entstandenen Kosten der Inanspruchnahme vorgela-
gerter Netzebenen gemaR § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 ARegV Ubermittelt. In der Anlage R1.2 wer-

den diese Werte den aus Sicht der Beschlusskammer korrekten Werten gegentibergestellt.
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Die in der Erlésobergrenze enthaltenen bzw. tatséchlich entstandenen Kostenansatze fur die
erforderliche Inanspruchnahme vorQeIagerter Netzebenen beziehen sich lediglich auf die
originare vorgelagerte Netznutzung von vorgelagerten Netzbetreibern. Kosten fiir vereinbarte
Lastflusszusagen oder fur Speichernutzungen sind nicht Bestandteil der erforderlichen Inan-
spruchnahme vorgelagerter Netznutzung (bestatigt durch lhre E-Mail vom 15.07.2013).

2.3. Differenz aus volatilen Kostenanteilen

Nach § 4 Abs. 3 Nr. 3 ARegV erfolgt eine Anpassng der kalenderjahrlichen E'rldsobe’rgren-
ze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von Kosten nach § 11
- Abs. 5 ARegV (volatile Kostenanteile fir die Beschaffung von Treibenergie) auf Basis des
Kalenderjahres,b auf das die Erlésobergrenze Anwendung finden soll. Diese Regelung war
erstmalig zurh 01.01.2011 anwendbar. Die diesbezuglich im Jahr 2011 enthaltenen Ansatze
sind den tatsachlich entstandenen Kosten dieses Jahres gegeniiberzustellen. Die so ermit-

telte Differenz ist im Regulierungskontosaldo gemafR § 5 Abs. 1 S. 2 ARegV zu berilicksichti-
gen. '

GemaR seiner Mitteilungspflicht nach § 28 Nr. 2 ARegV hat der Netzbetreiber fur das Kalen-
derjahr 2011 die tatsachlich entstandenen Kosten sowie die in der Erlésobergrenze enthalte-
nen Ansatze der volatilen Kostenanteile gemalt § 11 Abs. 5 ARegV angegeben. In der Anla-

ge R1.2 wird diese Angabe dem aus Sicht der Beschlusskammer korrekten Wert gegen-
Ubergestellt.

24. Differenz zwischen den fiir das Kalenderjahr entstehenden Kosten des Mess-
stellenbetriebs oder der Messung und den in der Erlédsobergrenze diesbeziig-
lich enthaltenen Ansitzen ’

GemaR § 5 Abs. 1 A.3 ARegV wird zusétzlich die Differenz zwischen den fur das Kalender-
jahr bei effizienter Leistungserbringung entstehenden Kosten des Messstellenbetriebs oder
der Messung und den in der Erlédsobergrenze diesbezlglich enthaltenen Ansédtzen in das
Regulierungskonto einbezogen, soweit diese Differenz durch Anderungen der Zahl der An-
schlussnutzer, bei denen Messstellenbetrieb oder Messung durch den Netzbetreiber durch-

gefuihrt wird, oder MaRnahmen nach § 21b Abs. 3a und 3b EnWG a. F. sowie nach § 44
‘GasNZV verursacht wird. '

GemaR seiner Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 2 ARegV hat der Netzbetreiber fur die Ka-

lenderjahre 2009 bis 2011 die Kostenveranderung fur die Messung bzw. den Messstellenbe-
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trieb inklusive der MaRnahmen gemaR § 21 b EnWG tUbermittelt. Diese Werte werden in der
Anlage R1.2 den von der Beschlusskammer gepriften Werten gegenubergestellit.

3. Ausgleich des Regulierungskontosaldos der ersten Regulierungsperiode

' 3.1.  Bestimmung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2011
Der Gesamtsaldo des Regulierungskontos zum 31.12.2011 wird durch die kalenderjahrlichen
Einzelbetrage fur die Jahre 2009 bis 2011 hinsichtlich

= der Abweichung zwischen zulassigen bzw. verprobten Erlésen und erzielbaren Erlo-
sen gemal § 5Abs. 1.1 ARegV,

= der Abweichung zwischen den tatséchlichen Kosten des vorgelagerten Netzes und

der in der kalenderjéhflichen Erlésobergrenze enthaltenen Ansatzen gemaly § 5
Abs. 1 S.2 ARegV,

= der Abweichung zwischen den tatsachlichen Kosten fir Treibenergie und den in der

kalenderjahrlichen Erldsobergrenze enthaltenen Ansatzen gemaR § 11 Abs. 5 ARegV
sowie

= den Mehrkosten aus Messstellenbetrieb oder Messung im Sinne des § 5 Abs. 1S.3
ARegV |

bestimmt. Diese Differenzbetrédge werden gemaR § 5 Abs. 2 ARegV verzinst.
Der Anlage R1.2 sind die unverzinsten Differenzen der Jahre 2009 bis 2011 zu entnehmen.

Die Verzinsung erfolgt gemaR § 5 Abs. 2 ARegV auf Grundlage des jeweils jahrlich durch-
schnittlich gebundenen Betrags. Dieser ergibt sich aus dem Mittelwert von Jahresanfangs-
und Jahresendbestand. Der anzuwendende Zinssatz entspricht dem auf die letzten zehn
abgeschlossenen Kalenderjahre bezogenenv Durchschnitt der von der Deutschen Bundes-
bank veréffentlichten Umlaufsrendite festverzinslicher Wertpapiere inléandischer Emittenten.

Fur das Jahr 2009 betragt der Zinssatz 4,09 %, fur das Jahr 2010 3,80 % und fur die folgen-
den Jahre 3,58 %.

Der Endbestand des Regulierungskontos zum 31.12.2011 ergibt sich aus den Differenzen
der Jahre 2009, 2010 und 2011, die gemaR § 5 Abs. 2 ARegV zu verzinsen sind. Der Anlage
R1.1 ist fUr die Jahre 2009, 2010 und 2011 der Vorjahressaldo, der Gesamtsaldo vor Verzin-
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sung, die Héhe der Verzinsung sowie der jeweilige Gesamtsaldo nach Veriinsung zum
31.12 fur das entsprechende Jahr zu entnehmen.

Der Gesamtsaldo des Regulierungskontos zum 31.12.2011 kann ebenfalls der Anlage R1.1,
Zelle F20 entnommen werden.

3.2. Bestimmung der Bemessungsgrundlage fiir die Berechnung der Zu- und Ab-
schldge

Grundlage fur die Bestimmung der Zu- und Abschlage auf die Erlbsobergrenzén der zweiten
Regulierungsperiode ist der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2011. Dieser ist fur das Jahr
2012 aufzuzinsen, da die Auflésung des Regulierungskontosaldos erst im Jahre 2013 be-
ginnt. Weiterhin hat die Beschlusskammer dem Netzbetreiber die Anwendung der sog. opti-
onalen Sonderlésung éingeréumt, um Betrage, die gemal § 5 Abs. 3 ARegV in den Jahren

- 2012 und 2013 zu Entgeltanpassungen gefihrt haben, bei der Ermittlung der Zu- und Ab-
schlage zu berlcksichtigen. A

Erldauterung zur optionalen Sonderldsung

Gemal § 5 Abs. 3 S. 1 ARegV ist der Netzbetreiber verpflichtet, im Folgejahr seine Netzent-
gelte nach MaRgabe des § 17 ARegV anzupassen, soweit die tatsachlich erzielbaren Erlose
die nach § 4 ARegV zuladssigen Erlése des letzten abgeschlossenen Kalenderjahres um
mehr als 5 % Uberschreiten. Bleiben die erzielbaren Erlése hingegen um mehr als 5 % hinter
den nach § 4 ARegV zulassigen Erlésen des letzten abgeschlossen Kalenderjahres zuriick,

so besteht ein Wahlrecht fiir den Netzbetreiber, seine Entgelte nach § 17 ARegV anzupas-
sen.

Erzielt der Netzbetreiber somit Mehrerlése in 2009, die 5 % der zuldssigen Erlése Uberstei-
gen, sind seine Netzentgelte zum 01.01.2011 zu senken. Die durch die Netzentgeltanpas-

sung entstandenen Mindererlése im Jahr 2011 gehen in den Saldo zum 31.12.2011 ein.

Anders ist die Situation bei Mehrerlésen, die im Jahr 2010 oder 2011 erzielt werden. Die An-
passung der Netzentgelte erfolgt gemaRk § 5 Abs. 3 ARegV zum 01.01.2012 bzw. zum
01.01.2013 und hétte somit keine Auswirkungen auf den Regulierungskontosaldo zum
31.12.2011. Die Berechnung der Zu- ‘'und Abschldge erfolgt somit auf einer Bemessungs-
grundlage, in der die Anpassungsbetrdge nicht enthalten sind. Da diese Betrage im Saldo
verbleiben, wirden sie bei der Bestimmung der Zu- und Abschlage mitberlicksichtigt und
damit als Zu- bzw. Abschlage auf die Erlésobergrenzen der zweiten Regulierungsperiode

verteilt. Es kdme dadurch zu einer doppelten Rickzahlung der Mehrerlése durch den Netz-
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~ betreiber. Die hierdurch entstandenen Mindererlése wiirden verzinst erst in der dritten Regu-
lierungsperiode ausgeglichen.

Um dies zu verhindern, hat die Beschlusskammer dem Netzbetreiber mit Schreiben vom
04.10.2012 die Mdoglichkeit eingerdumt, von der sogenannten optionalen Sondérlésung
Gebrauch zu machen. Diese sieht vor, dass Mehrerlése, die in den Jahren 2010 und/oder
2011 entstanden sind und zu einer Anpassung der Entgelte in den Jahren 2012 und/oder
2013 gefuhrt haben, bei der Ermittlung der Zu- und Abschlage berlicksichtigt werden. -

Der Netzbetreiber hat der Beschlusskammer gemal seiner Mitteilungsverpflichtung nach
- § 28 Nr. 3 und 4 ARegV vom 05.03.2013 mitgeteilt, dass er im Jahr 2011 Mehrerlése erzielt
hat, die 5 % Ubersteigen und zum 1.1.2013 zu einer Entgeltanpassung gefuhrt haben.

| Da der Nétzbetreiber mit Schreiben vom 15.07.2013 mitgeteilt hat, dass er bereits im Jahr
2010 von der optionalen Sonderlésung Gebrauch machen méchte, findet diese Vorgehens-
weise ebenfalls fir das Jahr 2011 Anwendung.

Bei der Ermittlung der Zu- und Abschlage wird der Anpassungsbetrag wiederum gemaR § 5
Abs. 3 ARegV ermittelt, der sich aus Sicht des Netzbetreibers ergeben hat.

Die Anwendung der optionalen Sonderldsung fur Differenzbetrage der Jahre 2010 und 2011
beeinflusst die Ermittlung der Zinsen der Jahre 2012 und 2013.

Bei der Ermittlung der Verzinsung des Jahres 2012 ist sodann zu beriicksichtigen, dass der
Endbestand des Saldos zum 31.12.2012 in Héhe der erfoigten Entgeltanpassung zu korrigie-
ren ist. Das zu verzinsende durchschnittlich gebund‘ene Kapital entspricht dem Mittelwert aus
dem Anfangsbestand zum 01.01.2012 und dem Endbestand zum 31.12.2012. Bei einem

Zinssatz von 3,58% ergibt sich die in Anlage R1.1, Zelle G19 dargestellte Verzinsung fir
2012 | |

Die Bemessungsgrundlage fur die Berechnung der Zu- und Abschlage auf die Erlésober-
grenzen der zweiten Regulierungsperiode ergibt sich aus dem Gesamtsaldo Regulierungs-
konto nach Verzinsung, der in der Anlage R1.1, Zelle G20 dargestellt ist.

' Um zu verhindern, dass Mindererlése bzw. Mehrerlose der Jahre 2012 bzw. 2013, die aufgrund von Mehrerlésen bzw. Min-
dererlésen der Jahre 2010 bzw. 2011 entstanden sind, im Jahre 2012 bzw. 2013 im Regulierungskonto fiir die zweite Regulie-
rungsperiode nochmals beriicksichtigt werden, sind die erzielbaren Erlése der Jahre 2012 bzw. 2013 um den Betrag der

Mehrerlése bzw. Mindererlése der Jahre 2010 bzw. 2011 zu erhéhen bzw. zu verringern. Dadurch wird eine Doppelverrech-
nung vermieden. - '
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3.3.  Berechnung der Zu- und Abschldage : A
Die Ermittlung der Zu-/ und Abschlage auf die Erlésobergrenzen der Jahre 2013 bis 2017

erfolgt in 5 gleichmaRigen Raten zuzuglich der jéhrlichen Verzinsung der jeweiligen durch-
schnittlichen Kapitalbindung.

Die Anwendung der optionalen Sonderlésung fiir Differenzen des Jahres 2011 beeinflusst
die Ermittlung der Zinsen des Jahres 2013. Die Entgeltanpassung zum 01.01.2013 fuhrt da-

zu, dass sich der Endbestand nicht nur um die regulére TiIgungSrate, sondern auch um den
Anpassungsbetrag reduziert. |

Der dabei anzuwendende Zinssatz betragt konstant 3,58 %, was dem 10-jdhrigen Durch-

schnitt der Umlaufsrenditen "festverzinsliche Wertpapiere inlandischer Emittenten" der Jahre
2002 bis 2011 entspricht. ‘

Entsprechend der oben dargestellten Ausfihrungen ergeben sich die in Anlage R1.1 aufge-
fuhrten Zu- / Abschlage fur das Regulierungskonto fur die Jahre 2013 bis 2017. Zuschlage
auf die Erlésobergrenzen der zweiten Regulierungsperiode werden hierbei mit einem negati-

ven Vorzeichen dargestellt, Abschlage sind mit einem positiven Vorzeichen versehen.
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R2.2 Nachrechnung 2011
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R3 Erzielbare Erlase
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A | B | C | D E
|1 |Zusammensetzung der erzielbaren Erise
:i. Firma des Gasnetzbetreibers Stadiwerke Lehrte GmbH
| 5| Betriebsnummer 12000153
L& | Netznummer 1
7
8 2009 10
g |11 Umsatzerlose aus Netzentgelten Gas
10|1.1.1  Erlése aus der Walzung von Netzenigeiten fir die vorgelagerte Netznutzung
111112 Ausspeisepunkte ohne Leistungsmessung
12 (1-1.3 Ausspeisepunkte mit Leistungmessung
13 |1.1.4 Abrechnung
1411.1.5 Messung
15(1.1.6 Messstellenbetrieb
16 (1.1.7 Gesondertes Metzentgelt gemal § 20 Abs. 2 GasNEV
17|1.1.8 Vertragsstrafen
1g8]1.1.9 Preisnachlasse gemall § 3 KAV iV.m. § 18 GasNEV
1g1.1.10 Unterbrechbare und unterjéhrige Verirage
20]1.1.11 Weitere Eriése
21 |1.1.12 Konzessionsabgaben
22 |1.1.13 Sonstige Umsatzeriise aus Netzentgelten
23 = Erzielte Erlése (1.1 abzgl. 1.1.12)
24 |+ Unterverprobung
25 |+ Hinzurechnungen
26 |- Kirzungen
27 1= Erzielbare Erlose >




Anlage Il
VNB

Zur besseren Nachvollziehbafkeit wird der Rechenweg zur Ermittlung der Werte des Sach-
anlagevermdgens anhand eines einfachen, fiktiven Beispiels erlautert. Die Beispielrechnung
wird fiir drei mogliche Fallkonstellationen durchgefuhrt:

“In Abschnitt 1. wird der Fall einer Altanlage betrachtet, deren Aktivierung im Jahre 2000 er-
folgte. Abschnitt 2. zeigt den Fall einer Altanlage, die im Jahre 2005 aktiviert wurde; Ab-

schnitt 3. den Fall einer Neuanlage, die im Jahre 2007 aktiviert wurde. D_ie Beispielrechnun-
gen werden im weiteren Text grau hinterlegt. |

- Bei der Ermittlung der Abschreibungsbetrége erfolgt in den Beispielrechnungen aus Uber-
sichtsgriinden fir Altanlagen keine Gewichtung der Abschreibungsbetrage mit der individuel-
len Eigenkapital- bzw. Fremdkapitalquote. Stattdessen werden hier jeweils die Abschrei-

bungsbetrége auf Basis der Anschaffungs- / Herstellungskosten und auf Basis der Tages-
neuwerte zu 100 Prozent ausgewiesen. '

1. Altanlagen, die im Jahre 2000 aktiviert wurden _ .
In Beispiel 1 wird eine Anlage betrachtet, die im Jahre 2000 angeschafft wurde. Da die vom
Netzbetreiber gewahlte Nutzungsdauer oberhalb des unteren Wertes der Nutzungsdauer-

spanne gemaR Anlage 1 (zu § 6 Abs. 5 S. 1 GasNEV) liégt,A findet zum 31.12.2003 ein Nut-
zungsdauerwechsel statt. '

Dabei handelt es sich um einen fiktiven Wert, welcher der Illusfratioq der Beispielrechnung dient.
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RND;,_mO03 =60 - (2003 +1-2000) = 56 Jahre|

i 8 Ermittlung de Restwertes zum 31.12.2010 auf AK/HK-Basis

Aufgrund der Moglichkeit des Nutzungsdauerwechsels zum 31.12.2003 sind fur die Berech-
nung zwei Schritte erforderlich. Zun&chst wird der Restwert zum 31.12.2003 unter Berlick-
sichtigung der in der Vergangénheit angewendeten Nutzungsdauer ermittelt. Anschlielfend

wird der Restwert zum 31.12.2010 unter Berlcksichtigung der ab 2004 anzuwendenden
(Rest-)Nutzungsdauer berechnet.

1.1.1. Ermittlung des Restwertes zum 31.12.2003 auf AK/HK-Basis

Der Reétwert auf Basis der AK / HK zum 31.12.2003 ermittelt sich auf Basis der historischen

AK/HK unter Abzug des vom Anschaffungsjahr bis zum 31.12.2003 stattgefundenen Werte-

verzehrs. Zur Ermittlung dieses jahrlichen Werteverzehrs werden die unteren Werte der in
Anlage 1 zur GasNEV genannten Spannen von Nutzungsdauern herangezogen. Die jeweili-

ge Jahresabschreibung bis einschlieRlich 2003 ergibt sich dabei aus dem Quotienten der

historischen AK / HK und den jeweils unteren Werten der in Anlage 1 zur GasNEV genann-
ten Spannen von Nutzungsdauern.

AK | HK
=smes e (D005 = Anschaffungsjahr)

RWAKIEK — 4K | HK —
31.12.2003 ND

Beispiel 1

RWATEE . =1.000.000€ — Logéngg -(2003 +1—2000) = 927.273€

1.1.2. Ermittlung des Restwerts zum 31.12.2010 auf AK/HK-Basis
Der Restwert auf Basis der AK / HK zum 31.12.2010 ergibt sich aus dem zuvor ermittelten
Restwert zum 31.12.2003 abzuglich der Jahresabschreibungen fur die Jahre 2004 bis 2010.
Die Jahresabschreibung fir die Jahre ab 2004 ergibt sich aus der Division des Restwerts zu
AK /HK zum 31.12.2003 und der Restnutzungsdauer zum 31.12.2003:

RWAK/HK

AK/HK __ AK/HK 31.12.2003

RVV_’;1412.2010 - ‘RVV31 12.2003 (RND 7)
31.12.2003

Beispiel 1

CRWAKIEK — 997 273€ (%%g -7)=811.364€
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1.2, Ermittlung der Abschreibungen 2010 auf AK/HK-Basis
'Die Jahresabschreibung auf Basis AK / HK 2010 ermittelt sich aus der Division des Restwer-
tes zu AK/ HK zum 31.12.2003 und der Restnutzungsdauer zum 31.12.2003.

AK JHE RWAK/HK
Abschreibungyy, =——3L12200

RND31.12.2003

1.3. Ermittlung des Restwertes zum 31.12.2010 auf TNW-Basis
Der Restwert zum 31.12.2010 auf TNW-Basis ermittelt sich durch Multiplikation des zuvor
ermittelten Restwerts zum 31.12.2010 auf AK- / HK-Basis mit dem aus dem Preisindex her-

geleiteten Faktor, der die Preisédnderung vom Anschaffungsjahr bis zum Jahr 2010 wieder-
gibt. ’

Der Faktor des Anschaffungsjahrs betragt: Faktor,y, 50, =1,15490

—y AK | HK
RW:1 22010 = RW51 122010  F aktoru,zolo .

1.4. Ermittlung der Abschreibungen 2010 auf TNW-Basis _
Die Jahresabschreibung 2010 auf Basis der TNW ermittelt sich aus der Multiplikation der

zuvor ermittelten Jahresabschreibungen 2010 auf AK- / HK-Basis und dem Faktor, der die
~ Preisanderung vom Anschaffungsjahr bis zum Jahr 2010 wiedergibt.

Abschreibungy, = Abschreibungss,™ - Faktory 1
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