% Bundesnetzagentur
A

- fr die Landesregulierungsbehdrde - Aktenzeichen: BK9-11/8047V

Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs.1 EnWG iV.m. § 32 Abs.1 Nr.1,2, 5
und 10 ARegV

wegen Festlegung der kalenderjdhrlichen Erlosobergrenzen

fur die zweite Regulierungsperiode Gas (2013 bis 2017)

hat die Beschlusskammer 9 der Bundesnetzagentur fur Elektrizitdt, Gas, Telekom-
munikation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn,

durch den Vorsitzenden Helmut Ful,
den Beisitzer Roland Naas
und die Beisitzerin Anne Zeidler,

gegeniber der Saalfelder Energienetze GmbH, Remschiitzer Str. 42, 07318 Saal-
feld, gesetzlich verireten durch die Geschéftsfihrung

- Netzbetreiber -
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enthalt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse

am 22.07.2014 beschlossen:

1. Die kalenderjghrlichen Erlésobergrenzen des Netzbetreibers werden fur den
Zeitraum vom 01.01.2013 bis zum 31.12.2017 gemafR Anlage A1. Kalender-

jdhrliche Eriosobergrenzen dieses Beschlusses festgelegt.

2. Der Netzbetreiber ist verpflichtet, jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres
— erstmalig zum 01.01.2013 - die Eriésobergrenze fur das jeweilige Kalender-
jahr anzupassen, sofern sich der Verbraucherpreisgesamiindex nach § 8
ARegV, dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile nach § 11 Abs.2 S.1 Nr.
4 und 8 ARegV oder volatile Kostenanteile nach § 11 Abs.5 ARegV dndern.

3. Der Netzbetreiber ist verpflichtet, den Ubergang von Netzen, Netzzusammen-

schiissen und -aufspaltungen nach § 26 ARegV unverziglich schriftlich bei
der Beschlusskammer anzuzeigen.

Seite 2 von 18



enthalt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse

GRUNDE

L Sachverhalt

Die Beschlusskammer hat geméal § 2 ARegV am 30.09.2011 von Amts wegen ein
Verfahren zur Bestimmung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs.1 und 2 ARegV ein-
geleitet. Die Landesregulierungsbehdérde, in deren Gebiet der Netzbetreiber seinen

Sitz hat, wurde gemal § 55 Abs.1 8.2 EnWG tiber die Einleitung des Verfahrens
informiert.

Mit Beschluss vom 07.07.2011 wurde dem Netzbetreiber unter dem Aktenzeichen

dieses Verfahrens die Teilnahme am vereinfachten Verfahren gemaf § 24 ARegV
genehmigt.

1. Ermittlung des Ausgangsniveaus gemiR § 6 Abs. 1 ARegV

Zum Zwecke der Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen des Netzbe-
treibers hat die Beschlusskammer gemaR § 6 Abs.1 ARegV eine Kostenprifung zur
Ermittlung des Ausgangsniveaus durchgefiihrt. Die erforderlichen Kostendaten des
Netzbetreibers wurden auf Grundlage der Festlegung vom 13.04.2011 (BK9-11/605-
1 bis 7, ABI. 08/2011, S. 1438 ff.) erhoben. Die von der Beschlusskammer danach
ermittelten Gesamtkosten wurden dem Netzbetreiber mit Schreiben vom 16.07.2012
mitgeteilt. Der Netzbetreiber hat hierzu mit Schreiben vom 10.08.2012 gemanR § 67
Abs.1 EnWG Stellung genommen. Nach eingehender Wirdigung der Stellungnahme
hat die Beschlusskammer dem Netzbetreiber mit Schreiben vom 26.09.2012 die aus
ihrer Sicht berlicksichtigungsféhigen Gesamtkosten mitgeteilt (Anlagen [ und 1l).

Aufgrund der Anderung der Rechislage zum 01.01.2013 (§ 32 Abs. 7 GasNEV) wa-
ren die von der Beschiusskammer nach § 30 Abs. 2 Nr. 2 GasNEV i.V.m. § 29 Abs. 2
EnWG am 26.10.2011 bundeseinheitlich festgelegten Preisindizes (BKS-11/602)
nicht mehr heranzuziehen. Stattdessen sind die Indexreihen nunmehr nach § 6a
GasNEV zu bestimmen. Fiir die Neuberechnung des Ausgangsniveaus war eine zu-
satzliche Abfrage der Anlagengruppen 1V.1.1 bis {V.1.3 durchzufithren. Hierfir hat
die Beschlusskammer am 10.07.2013 in einem Schreiben alle Unternehmen, die
Stahlrohrleitungen betreiben, aufgefordert, einen Erhebungsbogen auszufiillen, in

dem die historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten der genannten Ania-
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enthalt Betriebs- und Geschéafisgeheimnisse

gengruppen flir die einzelnen Jahresscheiben dargestellt ist. Diese Datenabfrage
bildete die Grundlage fir die Zuordnung der entsprechenden Indexreihen.

Dariiber hinaus wird der die zugelassene Eigenkapitalquote Uibersteigende Anteil des
Eigenkapitals gemaR § 32 Abs. 8 GasNEV ab dem 01.01.2013 nach § 7 Abs. 7
GasNEV verzinst (§ 7 Abs. 1 S. 5 GasNEV). Der Zinssatz bestimmt sich danach als
Mittelwert des auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre bezogenen

Durchschnitts von drei durch die Deutsche Bundesbank verdffentlichten Umlaufsren-
diten.

2. 1. Anhérung

Die Beschlusskammer hat dem Netzbetreiber unter anderem mit Schreiben vom
05.02.2013 Gelegenheit gemal § 67 Abs. 1 EnWG gegeben, sich zu der beabsichti-
gen vorlaufigen Entscheidung der Beschlusskammer zu auBern. Der Netzbetreiber

hat unter anderem mit Schreiben vom 12.02.2013 Stellung genommen.

3. Bestimmung der Zu- und Abschlage gemiR §§ 5 Abs. 4, 34 Abs. 2 ARegV

Gemal der Festlegung der Erldsobergrenzen der ersten Regulierungsperiode hatte
der Netzbetreiber jdhrlich zum 01. Januar die Anpassungen der Erlésobergrenzen
nach § 4 Abs. 3 ARegV sowie die den Anpassungen zugrunde liegenden Anderun-
gen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 4 Abs. 3 S. 1 ARegV
mitzuteilen. Ferner hatte er jeweils zum 30. Juni des darauf folgenden Kalenderjah-
res die zur Fahrung des Regulierungskontos nach § 5 ARegV notwendigen Daten
mitzuteilen. Die Beschlusskammer hat auf dieser Basis die gemeldeten Anpassun-
gen nach § 4 Abs. 3 ARegV Uberpriift und offene Fragen mit dem Netzbetreiber ge-
kiart. Sodann wurden die unter Beriicksichtigung aller moglichen Anpassungen (§ 4
Abs. 3, 4, § 26 ARegV) von der Beschlusskammer ermittelten zulédssigen Erlose dem
Netzbetreiber mit Schreiben vom 10.06.2011 und 05.02.2013 mitgeteilt. Der Netzbe-
treiber wurde aufgefordert, der Beschlusskammer binnen 2 Wochen nach Zugang
des Schreibens mitzuteilen, ob Korrekturbedarf an den ermittelten zulassigen Erlg-
sen besteht. Eine darauf basierende etwaige Anderung der ermittelten zuléssigen
Erlose wurde dem Netzbetreiber ggf. mitgeteili. AbschlieRend hat die Beschluss-
kammer die gemaR §§ 5 Abs. 4, 34 Abs. 2 ARegV bei der Bestimmung der kalender-
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enthalt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse

jahrlichen Erlosobergrenzen der zweiten Regulierungsperiode zu beriicksichtigenden
Zu- bzw. Abschldge ermittelt.

4. 2. Anhoérung

Die Beschlusskammer hat dem Netzbetreiber mit Schreiben vom 20.02.2014 Gele-
genheit gemaR § 67 Abs. 1 EnWG gegeben, sich zu der beabsichtigen Entscheidung
der Beschlusskammer zu duftern. In dem Schreiben fihrt die Beschlusskammer aus,
dass in der Vergangenheit bereits Teilaspekie der geplanten Festlegung (z.B. die
Ermittlung des Ausgangsniveaus nach § 6 Abs. 1 ARegV) angehtrt worden seien.
Bislang nicht angehorte Aspekte waren insbesondere die Anderungen des Aus-
gangsniveaus geméaR § 6 Abs. 1 ARegV aufgrund der Anderung der GasNEV durch
die Verordnung vom 14.08.2013 und die Bestimmung des Zu- und Abschlége geman
§§ 5 Abs. 4, 34 Abs. 2 ARegV.

Der Netzbetreiber hat unter anderem mit Schreiben vom 28.03.2014 Stellung ge-
nommen.

Hinsichtlich der Einzelheiten des Verfahrens wird auf die Verfahrensakie verwiesen.

1. Rechtliche Wiirdigung

1. Zustindigkeit

Zusténdige Regulierungsbehorde ist gemafl § 54 Abs.1 und Abs.2 Nr.1 EnWG die
Landesregulierungsbehérde.

Die Bundesnetzagentur handelt in Wahrnehmung ihrer Aufgaben fur das Land Thi-
ringen gemanl dem ,Verwaltungsabkommen tber die Wahrnehmung bestimmter Auf-
gaben nach dem Energiewirtschaftsgesetz” zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und dem Freistaat Thiuringen vom 25.10./06.12.2005 (Bekanntmachung: Th{-
ringer Staatsanzeiger Nr.52/2005, §.2512 {.; in Kraft seit dem 28.12.2005).
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enthalt Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse

2. Ermittlung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
nach § 4 ARegV

Die Festlegung der Erlésobergrenzen des Netzbetreibers fiir die zweite Regulie-
rungsperiode Gas erfolgt auf Grundlage des § 29 Abs.1 i.V.m. § 32 Abs.1 Nr.1 und
§ 4 Abs.1 und 2 ARegV.

Die Regulierungsbehérde bestimmt die Obergrenzen der zuldssigen Gesamterlése
eines Netzbetreibers aus den Netzentgelten (Erlésobergrenze) geméfl § 4 Abs.1
ARegV nach Mallgabe der §§ 5 bis 16 und 24 ARegV. Die Bestimmung der kalen-
derjahrlichen Erlésobergrenzen erfolgt durch Festlegung nach § 32 Abs.1 Nr. 1
ARegVi. V. m. § 29 Abs. 1 EnRWG.

Gemall § 1 Abs.1 ARegV werden die Entgelte fur den Zugang zu Energieversor-
gungsnetzen ab dem 01.01.2009 im Wege der Anreizregulierung bestimmt. Die zwei-
te Regulierungsperiode der Anreizregulierung dauert finf Jahre (§ 3 Abs. 2 ARegV).
Die Beschlusskammer bestimmt die Erlésobergrenze fir jedes Kalenderjahr der ge-
samten Regulierungsperiode (§ 4 Abs.2 S. 1 ARegV). Die kalenderjghrlichen Erlos-
obergrenzen des Netzbetreibers in der zweiten Regulierungsperiode Gas (2013 bis
2017) ergeben sich aus Anlage A1. Kalenderjdhrliche Erlésobergrenzen , Zellen
E112 bis 1112.

Die Bestimmung der kalenderjdhrlichen Erlésobergrenzen des Netzbetreibers erfolgt
in der zweiten Regulierungsperiode gemaf § 7 ARegV in Anwendung der in Anlage
1 zu § 7 ARegV enthaltenen Regulierungsformel

EOt=KAdnb,l+(KAvnb,0+(1—Vt)'KAb'D)'(—\-\;-—§%£~PFt)~EFt+Qt+(VK t— VK o) + St
0

Zur Bestimmung der Erlésobergrenzen ist in einem ersten Schritt das Ausgangsni-
veau gemafl § 6 Abs.1 ARegV zu bestimmen. Daraufhin sind die dauerhaft nicht be-
einflussharen Kostenanteile (Kqgn:), die vorlibergehend nicht beeinflussbaren
(KA ynb o) und die beeinflussbaren Kosten (KAp,) zu ermitteln. Zur Gewéhrleistung
des gleichmaligen Abbaus der beeinflussbaren Kosten ist sodann der Verteilungs-
faktor (V1) gemaflt § 16 Abs.1 ARegV zu bestimmen. Im Anschluss sind die weiteren
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enthait Betriebs- und Geschéafisgeheimnisse

Bestandteile der Formel zu ermitteln, also der Wert fur die um den sektoralen Pro-
duktivitatsfortschritt (PF () bereinigten allgemeinen Geldwertentwicklung (VP!/ VPl )
nach §§ 8 und 9 ARegV, der Erweiterungsfaktor (EF ;) nach § 10 ARegV, das Quali-
tatselement (Q) nach § 18 ff. ARegV sowie der Saldo des Regulierungskontos (S)
nach § 5 Abs.4 ARegV.

Eine Darstellung der in der Regulierungsformel verwendeten Werte und der fir die
zweite Regulierungsperiode ermittelten kalenderjdhrlichen Erldsobergrenzen des

Netzbetreibers findet sich in Anlage A1. Kalenderjdhrliche Erlésobergrenzen.

2.1. Bestimmung des Ausgangsniveaus zur Ermittlung der ka-

lenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach § 6 ARegV

Die Bestimmung des Ausgangsniveaus zur Ermittlung der Erlésobergrenze erfolgt
auf Grundlage des § 6 ARegV. Fir die zweite Regulierungsperiode ist geméaft § 6
Abs.1 ARegV eine Kostenpritffung nach den Vorschriften des Teils 2 Abschnitt 1
GasNEV durchzufiihren.

Die Kostenprifung erfolgt nach § 6 Abs. 1 S. 3 ARegV im vorletzten Kalenderjahr vor
Beginn der Regulierungsperiode auf der Grundlage der Daten des letzten abge-
schlossenen Geschéaftsjahres. Dabei gilt geméafR § 6 Abs. 1 S. 4 ARegV das Kalen-
derjahr, in dem das der Kostenpriifung zugrunde liegende Geschéftsjahr endet, als
Basisjahr im Sinne der Verordnung. Demnach erfolgt die Kostenpriifung auf der
Grundlage der Kostendaten des Basisjahres 2010.

Das von der Beschlusskammer ermittelte Ausgangsniveau des Basisjahres 2010
ergibt sich aus Anlagen L und 1l

2.2, Ermittlung der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenan-
teile nach § 11 Abs.2 ARegV

Von dem gemaf § 6 Abs.1 ARegV ermittelten Ausgangsniveau ist die Héhe der nach
§ 11 Abs.2 ARegV dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile im Basisjahr der
jeweiligen Regulierungsperiode (KA anbo) zu bestimmen (Anlage A1. Kalenderjdhr-
liche Erlésobergrenzen, Zelle B60).
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enthalt Betriebs- und Geschafisgeheimnisse

Im vereinfachten Verfahren gelien gemafll § 24 Abs.2 S.3 ARegV 45 Prozent der
nach § 14 Abs.1 Nr.1 ARegV ermittelien Gesamtkosten ais dauerhaft nicht beein-
flussbare Kostenanteile nach § 11 Abs.2 ARegV (Anlage A1. Kalenderjdhrliche
Eriésobergrenzen, Zellen D60 bis L 60). Bei der Ermittlung der Gesamtkosten blei-
ben gemaR § 24 Abs.2 S.4 ARegV die Konzessionsabgaben unberlicksichtigt.

2.2.1. Kosten fiir die erforderliche Inanspruchnahme der vorgela-
gerten Netzebene

Fir den Netzbetreiber wurden im Ausgangsniveau nach § 6 Abs.1 ARegV Kosten flur

die erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerier Netzebenen in Hohe von

‘erﬂcksichtigt.

2.3. Ermittlung der voriibergehend nicht beeinflussbaren Kos-
tenanteile nach § 11 Abs.3 ARegV

Als vorlibergehend nicht beeinflussbare Kostenanteile (KA v, o) gelien gemaR
§ 11 Abs.3 S.1 ARegV die mit dem nach § 15 ARegV ermittelten Effizienzwert (EW)
multiplizierten Gesamtkosten (GK) nach Abzug der dauerhaft nicht beeinflussbaren
Kostenanteile (KA gnp, o). Somit gilt:

KA ynbo = (GK — KA 4np, o) * EW

In diesen sind gemaR § 11 Abs.3 S.2 ARegV die auf nicht zurechenbaren strukturel-
len Unterschieden der Versorgungsgebiete beruhenden Kostenanteile enthalten. Die
Hoéhe der voriibergehend nicht beeinflussbaren Kosten ist Anlage A1. Kalenderjahr-
liche Erlasdbergrenzen, Zellen E76 bis I76 zu entnehmen.

Die Beschlusskammer hat im vereinfachten Verfahren fir die zweite Regulierungspe-
riode einen gemittelten Effizienzwert gemaR § 24 Abs.1 S.2 ARegV in Hohe von

89,97 Prozent

zu Grunde zu legen.

Nach § 24 Abs.2 S.2 ARegV wird ab der zweiten Regulierungsperiode der im verein-

fachten Verfahren anzusetzende Effizienzwert als gewichteter durchschnittlicher
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enthalt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse

Wert aller in dem bundesweiten Effizienzvergleich nach den §§ 12 bis 14 ARegV fur
die vorangegangene Regulierungsperiode ermittelten und nach § 15 Abs.1 bereinig-
ten Effizienzwerte (gemittelter Effizienzwert) gebildet.

Fir Strom und Gas wurde jeweils ein gesonderter gemittelter Effizienzwert gebildet.
Eine getrennte Berechnung fir Strom und Gas verhindert, dass der gemitielte Effizi-
enzwert der Stromnetzbetreiber hoher ins Gewicht filit als detjenige fir Gasnetzbe-
treiber und tragt den Besonderheiten der Effizienzvergleiche fir Strom- und Gasnet-
ze Rechnung.

Die Begrindung zum Verordnungstext (BR-Drs. 417/07, S.69) nennt als mégliche
Gewichtungsmerkmale Mengen, Erlose, die Zahl der Zahlpunkte oder Kunden. Als
Gewichtungsmerkmal hat die Bundesnetzagentur die Aufwandsparameter (mit nicht
standardisierten Kapitalkosten) des Netzbetreibers (Gesamtkosten abziglich der
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile) herangezogen. Durch dieses Gewich-
tungsmerkmal flieRen indirekt samtliche Strukturparameter ein, welche die Héhe des
Effizienzwertes beeinflussen.

2.4, Ermittlung der beeinflussbaren Kostenanteile nach § 11
Abs.4 ARegV

Ein wesentliches Element zur Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
in der zweiten Regulierungsperiode ist die durch den Verteilungsfaktor (V ¢) gleich-
maRig abzubauende individuelle monetér bewertete Ineffizienz des Netzbetreibers,
deren Abbau innerhalb einer Regulierungsperiode abgeschlossen sein muss
(§ 16 Abs.1 S.1 und 3 ARegV). Die monetér bewertete Ineffizienz eines Netzbetrei-
bers (I o) ermittelt sich aus der Differenz der Gesamtkosten (GK) nach Abzug der
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile nach § 11 Abs.2 ARegV (KA yn0) und
den mit dem Effizienzwert gemal § 15 Abs.3 S.1 ARegV (EW) multiplizierten Ge-
samtkosten (GK) nach Abzug der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile
(§ 15 Abs.3 S.2 ARegV). Somit giit:

lo = (GK — KA gnp,0) — (GK — KA 4yp0) * EW
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2.4.1. Beeinflussbare Kostenanteile im Basisjahr

Als beeinflusshare Kostenanteile gelten gemaR § 11 Abs.4 ARegV alle Kostenantei-
le, die nicht dauerhaft oder voriibergehend nicht beeinflussbare Kostenanteile sind.
Die Hohe der beeinflussbaren Kosten ist Anlage A1. Kalenderjdhrliche Erlésober-

grenzen, Zelle D74 zu entnehmen.

2.4.2. Individuelle Effizienzvorgabe nach § 16 ARegV

Die Festlegung der Erlésobergrenze durch die Regulierungsbehérde hat gemaf}
§ 16 Abs.1 8.1 ARegV so zu erfolgen, dass die nach den §§ 12 bis 15 ARegV ermit-
telten, monetéar bewerteten Ineffizienzen (beeinflussbarer Kostenanteil, KAy p) unter
Anwendung eines Verteilungsfaktors (V) rechnerisch innerhalb einer oder mehrerer

Regulierungsperioden gleichmé&fRig abgebaut werden (individuelle Effizienzvorgabe).

Fir die zweite Regulierungsperiode wird die individuelle Effizienzvorgabe gemaf
§ 16 Abs.1 S.3 ARegV dahingehend bestimmt, dass der Abbau der ermittelten Ineffi-
zienzen nach einer Regulierungsperiode abgeschlossen sein muss. Eine Regulie-
rungsperiode dauert gemaR § 3 Abs. 2 ARegV funf Jahre. Somit hat der Abbau der
ermittelten monetér bewerteten Ineffizienzen in der zweiten Regulierungsperiode in-
nerhalb von finf Jahren zu geschehen. Daraus ergibt sich ein Verteilungsfaktor (V)
von 0,2 *t.

" Jahr t K V( )
2013 1 02
2014 2 0,4
2015 3 0.6
2016 4 0,8
2017 5 1,0

Die Hohe der nicht abgebauten beeinflussbaren Kostenanteile nach § 11 Abs. 2
ARegV des jeweiligen Kalenderjahres ergibt sich aus Anlage A1. Kalenderjahrliche
Erlésobergrenzen, Zellen E78 bis I78.

Nach § 16 Abs.2 ARegV kann die individuelle Effizienzvorgabe abweichend von § 16
Abs.1 ARegV bestimmt werden, wenn der Netzbetreiber nachweist, dass er die indi-
viduelle Effizienzvorgabe unter Nutzung aller ihm moglicher und zumutbarer Maf3-

nahmen nicht erreichen und Ubertreffen kann.
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§ 16 Abs. 2 stellt sicher, dass die Zumutbarkeit der vom Netzbetreiber zu ergreifen-
den Maflinahmen auch im Einzelfall geprift werden kann. Unzumutbar kann es z. B.
sein, wenn es wegen (bemafigen Personalabbaus oder nicht mehr méglicher War-
tung oder Instandhaltung von Anlagen zu Gefahrdungen fir die Allgemeinheit kom-
men oder die Versorgung der Bevolkerung mit leitungsgebundener Energie nicht
mehr gewahrleistet ist. Ebenso unzumutbar ist es, wenn der Netzbetreiber MalRnah-
men ergreifen muss, durch die die wesentlichen Arbeitsbedingungen, die im nach

dem Energiewirtschaftsgesetz regulierten Bereich iiblich sind, erheblich unterschrit-
ten werden.”

Der Netzbetreiber muss nachweisen, dass er vorher alle Rationalisierungsreserven

ausgeschopft hat. Es handelt sich um eine restriktiv zu handhabende Aushahmere-
gelung.

Der Netzbetreiber hat vorgetragen, dass die individuelle Effizienzvorgabe nach
§ 16 Abs. 1 8. 1 ARegV unter Nutzung aller ihm mdglichen und zumutbaren MaB-
nahmen nicht erreichen und bertreffen kann.

Die Beschlusskammer hat die Effizienzvorgabe nicht abweichend von § 16 Abs. 1
ARegV bestimmt. Hierbei hat sie zum einen berlicksichtigt, dass in der ersten Regu-
lierungsperiode bereits grundséaizlich durch die individuelle Effizienzvorgabe des
§ 16 Abs. 1 S. 1 ARegV die Erreichbar- und Ubertreffbarkeit der Effizienzvorgabe in
hohem Mafie gewshrleistet ist. Der Verteilungsfakior betragt in der ersten Regulie-
rungsperiode 0,1 pro Kalenderjahr. Demnach haben Gasnetzbetreiber lediglich vier
Zehntel der ermittelten monetér bewerteten Ineffizienz innerhalb der ersten Regulie-
rungsperiode abzubauen und nicht, wie ab der zweiten Regulierungsperiode, 0,2 pro
Kalenderjahr. Der Mindesteffizienzwert von 60 Prozent (§ 12 Abs. 4 S. 1 ARegV) ist
ein weiteres Sicherungselement zur Gewihrleistung der Erreichbarkeit und Uber-
treffbarkeit der Effizienzvorgaben. Zudem wurden statistische Ausreifler und Ausrei-
fler im Sinne der Anlage 3 zu § 12 ARegV aus dem Effizienzvergleich entfernt und
haben damit keinen Einfluss auf die individuelle Effizienz.

Zum anderen hat der Netzbetreiber nicht nachgewiesen, dass er die individuelle Effi-
zienzvorgabe unter Nutzung aller ihm méglichen und zumutbaren MaRnahmen nicht
erreichen und ibertreffen kann. Aus dem Wortlaut des § 16 Abs.1 S.1 und 2 ARegV

! BR-Drs. 417/07, S.61.
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(festgelegte” und ,worden ist") und aus den Materialien zur Anreizregulierungsver-
ordnung ergibt sich, dass die Bestimmung einer abweichenden individuellen Effi-
zienzvorgabe zeitlich erst nach der Festlegung der individuellen Effizienzvorgabe
i.5.d. § 32 Abs.1 Nr.1 ARegV i.V.m. § 29 Abs.1 EnWG erfolgen kann. Diese zeitliche
Abfolge kommt auch in der Darstellung des Verordnungsgebers zum Ausdruck, wo-
nach der Netzbetreiber nachweisen muss, dass er vor der Bestimmung einer abwei-
chenden individuellen Effizienzvorgabe alle Rationalisierungsreserven ausgeschopft
hat. Ein solcher Nachweis kann aber denklogisch nur gelingen, wenn der Netzbetrei-
ber in Kenntnis seiner individuellen Effizienzvorgabe ultimative Anstrengungen zur
Effizienzsteigerung unternommen hat. Selbst wenn man von einer Anwendbarkeit
des § 16 Abs.2 ARegV vor Zustellung der Festlegungen ausgeht, kann eine lediglich
auf einer Vielzahl von méglichen Handlungsstréngen vermutete und lediglich auf
prognostischen Annahmen beruhende Unerreichbar- oder Unibertreffbarkeit nicht
als Nachweis i.5.d. § 16 Abs.2 ARegV genligen.

2.5. Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV

Gemal § 8 ARegV ergibt sich der Wert fir die allgemeine Geldwertentwicklung aus
dem durch das Statistische Bundesamt veréffentlichten Verbraucherpreisgesamtin-
dex (VP1). Fur die Bestimmung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs.1 ARegV wird
der VP! des vorletzten Kalenderjahres vor dem Jahr, fir das die Erlésobergrenze gilt,

verwendet (VPly). Dieser wird ins Verhaltnis gesetzt zum VPI fliir das Basisjahr
(VPlyg).

Basisjahr ist gemaR § 6 Abs.1 ARegV das Jahr 2010. Gemaf Statistischem Bundes-
amt betrégt der VPI fir das Jahr 2010 100,00, fur das Jahr 2011 102,10 und fur das
Jahr 2012 104,10 (abrufbar im Internet unter: https://www-
genesis.destatis.de/genesis/online > Suche nach: 61111-0001). Entsprechend dem
Term VPI/ VPl der in Anlage 1 zu § 7 ARegV aufgefithrien Regulierungsformel
ergibt das Verhaltnis des VPI fur das Jahr 2011 zum VP! fur das Jahr 2010 fur das
erste Jahr der zweiten Regulierungsperiode (2013) einen Inflationsfaktor in Héhe von
1,0210 und fur das Jahr 2014 ein Inflationsfaktor von 1,0410. Da den Netzbetreibern
im Herbst 2012 fur die Kalkulation der Netzentgelte 2013 lediglich die Indexreihe auf
Basis des Jahres 2005 zur Verfigung stand, geht die Beschlusskammer fiir 2011
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von einem Indexwert 102,31 aus, der sich aus der Division der Indexwerte 110,7 und
108,2 ergibt. Dies sind die Indexwerte fir 2010 und 2011 mit dem Basisjahr 2005.

Fur die Folgejahre der zweiten Regulierungsperiode (2015 bis 2017) hat die Be-
schlusskammer die relative prozentuale Verdnderung des VPl des Jahres 2012
(104,10) gegeniiber 2011 (102,10) eskaliert, da im Zeitpunkt der Beschlussfassung
noch keine Erkenntnisse hinsichtlich des VPl der Kalenderjahre 2013 bis 2015 vor-
liegen konnten. Das Vorgehen der Beschiusskammer ist zweckmaRig, da der Netiz-
betreiber einerseits gemal § 4 Abs.3 S.1 ARegV bei einer Anderung des Verbrau-
cherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV zur Anpassung der Erldsobergrenze ver-
pflichtet ist und so andererseits eine méglichst sachgerechte Abschatzung der zu-
kiinftigen Entwicklung des VP! erfolgen kann.

Es wurden somit folgende VPI-Werte zu Grunde gelegt (zur Veranschaulichung mit
Ausnahme flr die Jahre 2010 und 2012 auf zwei Nachkommastellen gerundet ange-

zeigt?):

Jahr VPI

2010 100,00
2011 102,31°
2012 104,10
2013 106,14
2014 108,22
2015 110,34

Fir das dritte Jahr der zweiten Regulierungsperiode (2015) wurde demgemaR ein
Inflationsfakior in Hohe von 1,0614, fur das vierte Jahr der zweiten Regulierungspe-
riode (2016) ein Inflationsfakior in Hohe von 1,0822 und fir das funfte Jahr der zwei-
ten Regulierungsperiode (2017) ein Inflationsfaktor in Hohe von 1,1034 (alle Werte
wurden auf vier Nachkommastellen gerundet) zugrunde gelegt. Die Inflationsfaktoren
fur die jeweiligen Jahre in Bezug auf das Basisjahr — d. h. die relative prozentuale
Anderung des VPI des jeweiligen Jahres gegeniiber dem VPI des Basisjahres 2010
— ist in nachstehender Tabelle als zweistellig gerundeter Prozentwert dargestelit:

T Fahr - 1 NIPILIVPE,
2013 2,31%"
2014 4,10%

2 Die Berechnung erfolgt mit sieben Nachkommastelien.
® Siehe Anmerkungen im vorangegangenen Text.
4 Siehe Anmerkungen im vorangegangenen Text.
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“Jabr . | VPl VPl
2015 6,14%
2016 8,22%
2017 10,34%

Die Beschlusskammer hat diese Werte bereits bei der vorliegenden Festlegung der
kalenderjahrlichen Eriésobergrenzen der Jahre 2013 bis 2017 berlcksichtigt (Anlage
A1. Kalenderjihrliche Erldosobergrenzen, Zellen H13 bis H17).

2.6. Genereller sektoraler Produktivitdtsfaktor nach § 9 ARegV

im Rahmen der Anreiz}egulierung ist bei der Bestimmung der Eridsobergrenzen zu
berlicksichtigen, wie sich die Produktivitdt der gesamten Branche abweichend von
der Gesamtwirtschaft entwickelt. Dies erfolgt durch den generellen sektoralen Pro-
duktivitatsfaktor (PF ¢).

GemalR § 9 Abs. 1 ARegV wird der generelle sektorale Produktivitatsfaktor aus der
Abweichung des netzwirtschaftlichen Produktivitatsforischritts vom gesamtwirtschaft-
lichen Produktivitaisforischritt sowie der gesamtwirtschaftlichen Einstandspreisent-
wicklung von der netzwirtschaftlichen Einstandspreisentwicklung ermittelt.

In der zweiten Regulierungsperiode betragt der generelle sektorale Produktivitatsfak-
tor fur Gas- und Stromnetzbetreiber jahrlich 1,5 Prozent (§ 9 Abs. 2 ARegV). Der
Bundesgerichtshof hat die Rechtmé&figkeit der Regelung Uber den generellen sekt-
oralen Produktivitatsfakior nach § 9 ARegV bestatigt (BGH, EnVR 31/10, Rn. 16 ff.).

In Anlage 1 zu § 7 ARegV wird die Variable PF \ als der generelle sektorale Produkti-
vitatsfaktor nach Mafigabe des § 9 ARegV definiert, der die Veranderungen des ge-
nerellen sektoralen Produktivitatsfakiors fiir das Jahr t der jeweiligen Regulierungs-
periode im Verhaltnis zum ersten Jahr der Regulierungsperiode wiedergibt. Die Ver-
anderungen des generellen sekioralen Produktivitatsfaktors fiir das Jahr t der jeweili-
gen Regulierungsperiode im Verhaltnis zum ersten Jahr der Regulierungsperiode
(PF,) ergeben sich demgemaR mittels des folgenden Algorithmus:
PFi=(1+0,015) "t -1 (Anlage A1. Kalenderjdhrliche Erlésobergrenzen, Zellen
113 bis 117).

2.7. Erweiterungsfaktor nach § 10 ARegV
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Sofern der Netzbetreiber gem. § 4 Abs. 4 Nr. 1 ARegV die Anpassung der kalender-
jahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund eines Erweiterungsfaktors nach § 10 ARegV

beantragt hat, wird {iber diesen Antrag in einem gesonderten Beschluss entschieden.

2.8. Qualitdtselement nach § 19 ARegV

Auf die Erlosobergrenzen werden gemafl § 24 Abs. 3 ARegV im vereinfachten Ver-

fahren keine Zu- oder Abschldge nach Maflgabe des § 19 ARegV vorgenommen.

2.9. Saldo des Regulierungskontos nach § 5 Abs.4 ARegV

Die Differenz zwischen den zuldssigen Erlésen und den vom Netzbetreiber unter Be-
ricksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklung erzielbaren Erlésen wird geman
§ 5 Abs.1 S.1 ARegV jahrlich auf dem Regulierungskonto verbucht. Gleiches gilt ge-
mal § 5 Abs.1 8.2 ARegV fur die Differenz zwischen den fur das Kalenderjahr tat-
séchlich entstandenen Kosten flir die Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen

und den in der Erldsobergrenze diesbeziiglich enthaltenen Anséaizen.

Die Differenzen sind gemaR § 5 Abs. 2 S. 1 ARegV in Hohe des im jeweiligen Kalen-
derjahr durchschnittlich gebundenen Betrags zu verzinsen. Der durchschnittlich ge-
bundene Betrag ergibt sich gemaR § 5 Abs. 2 S. 2 ARegV aus dem Mittelwert von
Jahresanfangs- und Jahresendbestand. Die Verzinsung richtet sich gemall §5
Abs. 2 S. 3 ARegV nach dem auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre
bezogenen Durchschnitt der von der Deutschen Bundesbank veréffentlichten Um-

laufsrendite festverzinslicher Weripapiere inléandischer Emittenten.

Ubersteigen die tatsichlich erzielten Erlése die nach § 4 ARegV zuléssigen Erlése
des letzten abgeschlossenen Kalenderjahres um mehr als 5 %, so sind gemé&fl § 5
Abs. 3 ARegV die Netzentgelte durch den Netzbetreiber nach Malgabe des § 17
ARegV anzupassen. Eine Anpassung der Erlésobergrenze innerhalb der Regulie-
rungsperiode auf Grund der Anderungen der jahrlich verbuchten Differenzen nach
§ 5 Abs. 1 ARegV findet geméaR § 5 Abs. 4 S.4 ARegV nicht statt.

Die Bundesnetzagentur hat gemaR §5 Abs.4 S.1 ARegV i.V.m. §34 Abs.2
ARegV Saldo des Regulierungskontos fiir die Kalenderjahre 2009, 2010 und 2011
ermittelt. Die Ermittlung des Regulierungskontosaldos ist in Anlage R beschrieben.
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Der Ausgleich des Regulierungskontos erfolgt gemaR § 5 Abs. 4 S. 2 ARegV durch
gleichméaRig tber die zweite Regulierungsperiode verteilte Zu- oder Abschldge. Die
Hoéhe der zu berlicksichtigenden Zu- oder Abschldge ist Anlage A1. Kalenderjahrli-
che Erlésobergrenzen, Zellen E98 bis | 98 zu entnehmen.

{il. Meldepflichten

Die Anordnung des Tenors zu 2.) ergeht auf der Grundlage der § 29 Abs. 1 EnWG
. V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV.

Gemal § 4 Abs. 3 S. 1 ARegV ist der Netzbetreiber bei einer Anderung des Ver-
braucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV verpflichiet, die Erldsobergrenze jeweils
zum 1. Januar eines Kalenderjahres anzupassen. Gleiches gilt bei der Anderung von
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1 Nr.4 und 8
ARegV und volatilen Kostenanteilen gemaR § 11 Abs. 5 ARegV. Einer ermeuten

Festlegung der Erlésobergrenze bedarf es ausweislich § 4 Abs. 3 S. 2 ARegV in die-
sen Fallen nicht.

Die entsprechende Verpflichiung des Netzbetreibers zur Anpassung der Erldsober-
grenzen ist ausweislich der Verordnungsbegriindung in der Festlegung aufzunehmen
(BR-Drs. 417/ 07, S. 44 f.). Die Verpflichtung zur Anpassung der Erlésobergrenzen
wird daher gemal § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i. V. m. § 29 Abs. 1 EnWG nochmals
ausdrucklich angeordnet. Dies dient der Durchsetzung der Rechtslage, da hiermit die
Maoglichkeit erdffnet wird, die Verpflichtung nach § 94 EnWG durchzusetzen.

v. Netziibergénge

Die Anordnung des Tenors zu 3.) ergeht auf Grundiage der § 29 Abs.1 EnWG
i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 11 und § 28 Nr. 8 ARegV.

GemaR § 28 Nr. 8 ARegV ist der Netzbetreiber verpflichtet, den Ubergang von Net-
zen, Netzzusammenschlissen und -aufspaltungen nach § 26 ARegV anzuzeigen.
Nach MaRgabe der §§ 29 Abs. 1 EnWG i. V. m. § 32 Abs. 1 Nr. 11 ARegV kann die
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Bundesnetzagentur Entscheidungen zu Umfang, Zeitpunkt und Form der nach den
§§ 27 und 28 ARegV zu erhebenden und mitzuteilenden Daten, insbesondere zu den
zuldssigen Datentragern und Ubertragungswegen treffen. in Ausiibung dieser Be-
fugnis ordnet sie an, dass der Netzbetreiber ohne schuldhaftes Zégern den Uber-
gang von Netzen, Neizzusammenschliissen und -aufspaltungen nach § 26 ARegV
anzuzeigen hat. Hierdurch wird sichergestellt, dass die Bundesnetzagentur zeitnah
von dem Sachverhalt erfahrt und sicherstellen kann, dass die Vorgaben des § 26
ARegV eingehalten werden. Die Anordnung dient der Durchsetzung der Rechtslage,

da hiermit die Moglichkeit eroffnet wird, die Verpflichtung nach § 84 EnWG durchzu-
setzen.

V. Geblihren

Hinsichtlich der Kosten ergeht ein gesonderter Bescheid nach § 91 EnWG.

Vi Anlagenverweis
Die folgenden Anlagen sind Bestandteil dieses Beschlusses:
® Anlage A1 (Kalenderjghrliche Erlésobergrenzen),

o Anlage I-NB (Kostendaten) nebst Anlage 1-NB (Gesamtkosten), Anlage 2.1-
NB (kalk. Abschreibungen), Anlage 2.2-NB (kalk. RBW), Anlage 3-NB (BNV
1), Anlage 4-NB (kalk. EKVZ), Anlage 5-NB (kalk. GewSt), Anlage 6-NB
(kalk. RBW + kalk. Abschreibungen)

° Anlage I-VP1 (Kostendaten) nebst Anlage 1-VP1 (Gesamtkosten), Anlage
2.1- VP1 (kalk. Abschreibungen), Anlage 2.2-VP1 (kalk. RBW), Anlage 3-
VP1 (BNV I), Anlage 4- VP1 (kalk. EKVZ), Anlage 5- VP1 (kalk. GewSt), An-
lage 6- VP1 (kalk. RBW + kalk. Abschreibungen)

. Anlage ll (Beispielrechnung Kapitalkosten)
e Anlage Pl und Anlage EK-Zins § 7 Abs. 7 GasNEV

o Anlage R nebst Anlage R1.1. (Saldo), Anlage R1.2. (Differenzbetrage), An-
lage R2 (Eriosobergrenze) inklusive Anlage R2.1 (Nachrechnung 2010) und
Anlage R.2.2. (Nachrechnung 2011) sowie Anlage R3 (erzielbare Erlise).
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RECHTSMITTELBELEHRUNG

Gegen diesen Beschluss kann binnen einer Frist von einem Monat nach Zustellung
Beschwerde erhoben werden. Die Beschwerde ist schriftlich bei der Bundesnetza-
gentur (Hausanschrift: Tulpenfeld 4, 53113 Bonn) einzureichen. Es geniigt, wenn die
Beschwerde innerhalb der Frist beim Thiringer Oberlandesgericht Jena (Hausan-
schrift: Rathenaustrale 13, 07745 Jena) eingeht.

Die Beschwerde ist zu begriinden. Die Frist fiir die Beschwerdebegriindung betragt
einen Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag
von dem oder der Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden. Die Be-
schwerdebegriindung muss die Erklarung, inwieweit der Beschluss angefochten und
seine Abanderung oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen
und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde stiitzt, enthalten. Die Beschwerde-

schrift und Beschwerdebegriindung miissen durch einen Rechtsanwalt unterzeichnet
sein.

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs.1 EnWG).

Bonn, den 22.07.2014

Vorsitzender Beisitzer

v Iy

uf® Roland Naas

Anne Zeidler
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enthélt Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse Anlage [-NB

GemafR § 6 Abs. 1 8. 1 ARegV ermittelt die Beschlusskammer das Ausgangsniveau flr die
Bestimmung der kalenderjdhrlichen Erlosobergrenzen in der zweiten Regulierungsperiode
durch eine Kostenpriiffung nach den Vorschriften des Teils 2 Abschnitt 1 der GasNEV. Die
zweite Regulierungsperiode beginnt am 01.01.2013. Die Kostenprtfung erfolgt nach § 6 Abs.
1 8. 3 ARegV im vorletzten Kalenderjahr vor Beginn der Regulierungsperiode auf der
Grundlage der Daten des letzten abgeschlossenen Geschéftsjahres. Dabei gilt gemél § 6
Abs. 1 8. 4 ARegV das Kalenderjahr, in dem das der Kostenpriffung zugrunde liegende
Geschéftsjahr endet, als Basisjahr im Sinne der Verordnung. Demnach erfolgt die
Kostenprifung auf der Grundlage der Kostendaten des Basisjahres 2010,

Fir die Bestimmung des Ausgangsniveaus der kalenderjéhrlichen Erldsobergrenzen fur die
zweite Regulierungsperiode Gas (2013 bis 2017) sind die Netzkosten nach § 6 Abs. 1 S. 1
ARegV i.V.m. §§ 4 bis 9 GasNEV zu ermitiein. Gemaf § 4 Abs. 2 GasNEV setzen sich die
Netzkosten aus den aufwandsgieichen Kosten nach § 5 GasNEV, den kalkulatorischen
Abschreibungen nach § 8 GasNEV, der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung nach § 7
GasNEV sowie den kalkulatorischen Steuern nach § 8 GasNEV, unter Abzug der
kostenmindernden Erlése und Ertrdge nach § 9 GasNEV, zusammen. Bilanzielle und
kalkulatorische Kosten sind nur insoweit anzusetzen, als sie einen Bezug zum Netzbetrieb
aufweisen (§ 4 Abs. 1 S. 1 GasNEV), den Kosten eines effizienten und strukturell
vergleichbaren Netzbetreibers entsprechen (§ 4 Abs. 1, S. 1 GasNEV, § 21 Abs. 2 8. 1
EnWG) und sich bei einem im Wettbewerb stehenden Unternehmen ihrem Umfang nach
einstellen wirden (vgl. § 21 Abs. 2 S. 2 EnWG). GemaR § 6 Abs. 3 S. 2 ARegV, der die
Unanwendbarkeit von § 3 Abs. 1 S. 4, 2. Hs. GasNEV statuiert, ist dabei die
Beriicksichtigung von Plankosten und -erlésen ausgeschlossen. Kosten und Erlése bzw.
Ertrage, die dem Grunde oder der Héhe nach auf einer Besonderheit des Geschéfisjahres

beruhen, auf das sich die Kostenpriifung beziehi, sind gem. § 6 Abs. 3 S. 1 ARegV nicht zu
berlicksichtigen.

Die so ermittelten Netzkosten, die gem. § 6 Abs. 1 ARegV das Ausgangsniveau fur die

Bestimmung der Erlésobergrenzen bilden, ergeben sich aus Anlage 1-NB (Zelle F105) und
betragen

2.260.984,13 €.
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Die Beschlusskammer hat der Priifung, neben dem nach § 6 Abs. 1 ARegV i.V.m. § 28
GasNEV vorzulegenden Bericht, den Erhebungsbogen zu Grunde gelegi, der vom
Netzbetreiber iiber das Energiedatenportal lbermittelt wurde. Bei der Ubermittlung wurde die
Bezeichnung der XLS-Datei mit einem Datum und einem sog. Hashwert versehen, um eine
eindeutige Kennzeichnung der Datei zu erméglichen. Welcher Erhebungsbogen der Prifung
zu Grunde gelegt wurde, ist den Anlagen 1-NB bis 6-NB {(jeweils Zelle B9) zu entnehmen.

1. Aufwandsgleiche Kosten

Aufwandsgleiche Kosten sind zu beriicksichtigen, wenn sie einen Bezug zum Netzbetrieb
aufweisen (§ 3 Abs. 1 S. 1 GasNEV), den Kosten eines effizienten und strukturell
vergleichbaren Netzbetreibers entsprechen (§ 4 Abs, 1, Abs. 2 8. 1 GasNEVY, § 21 Abs. 2 S.
1 EnWG) und sich bei einem im Wettbewerb stehenden Unternehmen ihrem Umfang‘ nach
einstellen wirden (vgl. § 21 Abs. 2 8. 2 EnWG).

Aufwandsgleiche Kosten sind nur anzuerkennen, wenn sie einen eindeutigen Bezug zum
Netzbetrieb aufweisen. Kosten, die nicht urséchlich aus dem Betrieb des Netzes entstehen
oder dem Betrieb des Netzes zu dienen bestimmt sind, sind folglich nicht zu ber{icksichtigen.
Demgemal sind Kosten, die ihrem Entstehensgrunde oder ihrem Verwendungszweck nach
dem Vertrieb oder anderen Unternehmensaktivitdten zuzuordnen sind, grundsétzlich nicht
auf den Netzbetrieb bezogen und somit nicht berlicksichtigungsfahig.

Der Netzbetreiber ist darlegungs- und beweisverpflichtet fir die Tatsache, dass die geltend
gemachten Aufwendungen tatsdchlich entstanden sind. Dies ergibt sich bereits aus der
Natur der zu prifenden Informationen, die allesamt dem Rechnungswesen des
Netzbetreibers entstammen. Diese internen Vorgénge sind der Beschlusskammer nicht
bekannt, solange der Netzbetreiber nicht selber die beurteilungsrelevanten Kosten darlegt
und diese dezidiert nachweist. Dem steht auch nicht der Amtsermittiungsgrundsatz
entgegen. Der Pflicht der Behérde, den Sachverhalt in eigener Verantwortung aufzukiaren (§
68 EnWG und 24 VWVIG) stehen insoweit Obliegenheiten des Netzbetreibers gegenlber; die
Mitwirkungslast begrenzt die Amtsaufkldrungspflicht der Verwaltungsbehorde. Diese braucht
entscheidungserhebliche Tatsachen nicht zu ermitteln, die der Betroffene ihr zu unterbreiten
hat (vgl. BGH, EnVR 79/07, Rn. 21; BVerwG, 5 C 27/85, NVwZ 1987, 405). Nicht
nachgewiesene Kosten sind nicht anerkennungsfahig (so auch: OLG Dusseldorf, VI-3 Kart.
472/06 (V) und BGH, EnVR 6/08).

Die Berilicksichtigung von Plankosten und -erlésen ist gem. § 6 Abs. 3 S. 2 ARegV
ausgeschlossen. § 6 Abs. 3 S. 2 ARegV regelt, dass § 3 Abs. 1 S. 4, 2. HS GasNEV bei der
Durchfithrung der Kostenprifung zur Bestimmung des Ausgangsniveaus nach § 6 Abs. 1
ARegV keine Anwendung findet. Kosten und Erlése bzw. Ertrage, die auf einer Besonderheit
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des Geschafisjahres beruhen, sind gem. § 6 Abs. 3 8. 1 ARegV ebenfalis nicht zu
berlcksichtigen.

1.1 Aufwendungen fiir iiberlassene Netzinfrastruktur (Ziffer 1.1.2.2.)
Die vom Netzbetreiber geltend gemachien Aufwendungen fir (berlassene Netzinfrastruktur
sindi. H.v.@

U berlicksichtigen.

Der Netzbetrelber macht in Ziffer 1.1.2.2. des Betriebsabrechnungsbogens Aufwendungen
fur durch Dritte Uberlassene Netzinfrastruktur i. H. v.

ltend. Diese beruhen
auf einem Vertrag mit der
GasNEV.

Pugl. Anlage 1 zum Bericht nach § 28

Netzbetreiber kénnen gemafl § 4 Abs. 5 GasNEV Kosten oder Kostenhestandieile, die
anfallen auf Grund einer Uberlassung betriebsnotwendiger Anlagengiiter, maximal in der
Héhe ansetzen, wie sie anfielen, wenn sie die Leistung selbst erbringen wirden. Die Preise
fur die Uberlassung betriebsnotwendiger Anlagengiter sind somit an den kalkulatorischen
Vorgaben der GasNEV zu messen. Liegt das gezahite Entgelt dagegen unterhaib der nach
den kalkulatorischen Vorgaben der GasNEV ermitielten Kosten, sind ausschliefllich Kosten
in der Hohe des tatsdchlich gezahlten Entgeltes anzusetzen. Daher werden die
kalkulatorischen Kosten des Uberlassenden nach den MaRstdben der GasNEV gepriift. Der
BGH hat die hier verfolgte Prufungsmethodik der Beschlusskammer vollumfanglich bestatigt
(BGH, EnVR 78/07 — ,SWU Netz GmbH").

Der Netzbetreiber weist im Betriebsabrechnungsbogen Aufwendungen fur (berlassene
Netzinfrastruktur i. H. v§T TS Dies entspricht dem Wert im fiir den Verpachter
eingereichten glekironischen Datenerhebungsbogen. Nach Prifung des
Datenerhebungsbogens des Verpdchters ergibt sich ein Betrag i. H. v.-Die
Beschlusskammer hat daher den im Betriebsabrechnungsbogen des Netzbetreibers unter

Ziffer ,1.1.2.2 Aufwendungen fur Uberlassene Netzinfrastruktur® ausgewiesenen Betrag
durch das aus dem elekironischen Erhebungsbogen des Verpachters resultierende
Prifergebnis ersetzt.

1.2 Aufwendungen fiir Betriebsfilhrung durch Dritte (Ziffer 1.1.2.3.)
Die vom Netzbetreiber geltend gemachten Aufwendungen fir durch Dritte erbrachte
Betriebsfithrung sind i. H. v. 1 beriicksichtigen.

Zwischen dem Netzbetreiber und der & 0 . bestent ein
Dienstleistungsvertrag, vgl. Anlage 2 zum Bericht nach § 28 GasNEV. Dieser beinhaltet
Dienstleistungen zur Betriebsfihrung und Wartungs- und Instandhaltungsleistungen.
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Insgesamt belaufen sich gemaR Ausfuhrungen auf Seite 39 des Berichts nach § 28 GasNEV
die Kosten der Dienstleistungserbringung im Jahr 2010 auf £

. )avon entfallen
|/ auf die Betriebsfuhrung und SEEESEEEEEE §uf Wartungs-  und

Instandhaltungsleistungen.

In Position ,1.1.2.3. Aufwendungen flir durch Dritte erbrachte Betnebsfuhrung des
Betriebsabrechnungsbogens macht der Netzbetreiber Aufwendungen i. H. v./ '

und in Position ,1.1.2.4. Aufwendungen fur durch Dntte erbrachte Wal"(ungs- und
Instandhaltungsleistungen® Aufwendungen i. H. v.£ 7

Netzbetreiber kénnen gemafl § 4 Abs. 5a GasNEV Kosten oder Kostenbestandteile, die auf
Grund von Dienstleistungen durch Ditie anfallen, maximal in der Hhe ansetzen, wie sie
anfielen, wenn sie die Leistung selbst erbringen wiirden. Ein effizientes, im Wettbewerb
stehendes Unternehmen wird nur dann Dienstleistungen bei Dritten beauftragen, wenn es
diese nicht glinstiger selbst erbringen kénnte. Stellt sich die Dienstleistungserbringung durch
Dritte als wirtschaftlich glnstiger dar, so wird sich ein effizientes, im Wettbewerb stehendes
Unternehmen das glnstigste Angebot zur Erbringung der bendtigten Dienstieistungen
auswahlen. Die Preise flr die Erbringung von Dienstleistungen durch Dritte sind somit an
den kalkulatorischen Vorgaben der GasNEV zu messen. Liegt das gezahlte Entgelt dagegen
unterhalb der nach den kalkulatorischen Vorgaben der GasNEV ermiitelten Kosten, sind
ausschlieltlich Kosten in der Hoéhe des talséchlich gezahlten Entgeltes anzusetzen. Daher

werden die kalkulatorischen Kosten des Dienstleistungserbringers nach den Mafistdben der
GasNEV geprlift. § 4 Abs. 5a GasNEV folgt insoweit dem Regelungsmodell des § 4 Abs. 5
GasNEV (BR-Drs. 312/10(B), S. 10). Fir letztere Regelung hat der BGH die hier verfolgte
Prifungsmethodik der Beschlusskammer vollumfénglich bestéatigt (BGH EnVR 79/07 -~
.SWU Netz GmbH").

Den Angaben des Netzbetreibers auf Seiten 11 und 41 des Berichts nach § 28 GasNEV
zufolge ergibt sich -~ ebenso wie beim Pachtverirag - auch beim Dienstleistungsvertrag
hinsichtlich der Verrechnung jeweils ein Zeitversatz. Die im Geschéftsjahr 2010 von der
... Pan den Netzbetreiber weiter verrechneten Werte fur die
Betriebsfﬂhrung basieren auf dem Stand zum 31.12.2009. Hierbei handelt es sich um die im
Jahr 2010 erfolgte Endabrechnung des Jahres 2008 (auf Basis des Tétigkeitenabschlusses
2009) sowie die im Jahr 2010 erfolgten Abschlagsrechnungen fur das Jahr 2010. Eine
Schlussabrechnung zum 31.12.2010 kann daher noch nicht im Jahresabschiuss 2010
enthalten sein. Aus diesen Griinden hat der Netzbetreiber in der Uberieitungérechnung der

Gewinn- und Verlustrechnung zum elektronischen Datenerhebungsbogen die Differenz
zwischen den Ansdtzen mit Stand 31.12.2010 und den in 2010 handelsrechtiich
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abgerechneten Werten (Stand 31.12.2009) als Hinzurechnung beziehungsweise Kirzung
korrigiert. ’

‘gln der Stellfﬁgnahme vom 10.08.2012, S. 2 f{,, teilt der Netzbetreiber mif, dass sich gemaf
Endabrechnung auf Basis der Kostendaten aus dem Tatigkeitsabschluss 2010 des
Dienstleisters 'in geschuldetes Dienstleistungsentgelt i. H. v. -ergab.
Dieses setzt sich aus der fiir 2010 in 2010 geleisteten Abschlagszahlung i. H. v.-
€ und einem aus der Endabrechnung fiir 2010 in 2011 resultierenden Nachzahlungsbetrag i.

H. v.’usammen.

Der in der testierten Gewinn- und Verlustrechnung des Jahres 2010 fiir den Tétigkeitsbereich
Gasvertexlung ausgewiesene Aufwand fiir durch Dritte erbrachte Betriebsfithrung i. H. v.

L ‘ermittelt sich aus den Abschlagszahlungen fiir 2010 in 2010 i. H. v. |
€ abzughch einer aus der Endabrechnung 2009 in 2010 resultierenden Gutschnft i Howv

Die Gutschrift erfolgte it. Angaben des Netzbetreibers auf Seite 3 der Stellungnahme vom
10.08.2012 aufgrund einer rickwirkenden Anderung des Pacht- und des
Dienstleistungsvertrages mit Wirkung zum 01.01.2009. Hierbei handelt es sich nach
Auskunft des Netzbetreibers um einen zu eliminierenden Einmaleffekt, vgl. Stellungnahme
vom 10.08.2012, S. 5. Der Netzbetreiber verweist in diesem Zusammenhang auf den
Rechisgedanken des § 6 Abs. 3 S. 1 ARegV, der insoweit Korrekturen der
handelsrechtlichen Jahresabschlussdaten vorsieht, wenn Kosten auf einer Besonderheit des
Geschafisjahres beruhen. Dies sieht auch die Beschiusskammer und hat die vom
Netzbetreiber vorgenommene Hinzurechnung des gutgeschriebenen Betrages anerkannt.

Auf Seite 8 der Stellungnahme vom 10.08.2012 teilt der Nefzbetreiber mit, dass sich die im
elektronischen Datenerhebungsbogen des Dienstleisters ausgewiesenen ,Netzkosten I.b.
nach Abzug kostenmindernder Eriése" i. H. v. § ‘

. | haus Aufwendungen fiir
Betriebsfuhrung durch verbundene Dritte i. H. v. 8 R 4 aus Aufwendungen fir

Wartungs- und Instandhaltungsleistungen verbundener Dritter i. H. v. £

zusammensetzen.

Am 31.03.2014 Ubermittelte. der Neizbetreiber korrigierte Tatigkeitsabschilisse des
Netzbetreibefs und des Dienstleisters fiir das Jahr 2010. Diese enthalten — im Gegensatz zu
den vorher vorgelegten Tétigkeitsabschlissen fir 2010 — nunmehr einen Aufwand flr durch
Dritte erbrachte Betriebsfiihrung in der vom Netzbetreiber geltend gemachten Héhe von
,, “fir das Jahr 2010, was auch durch den Nachtragsprifungsbericht des
ertschaftsprufers bestétigt wird. Gemal § 68 Abs. 1 EnWG, § 27 Abs. 1 8. 3 Nr. 1 ARegV
hat die Beschlusskammer die zur Bestimmung der Erldsobergrenzen notwendigen

Tatsachen von Amts wegen zu ermittein und insoweit auf von dem mitwirkungspflichtigen
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Netzbetreiber mitgeteilte Sachverhalle abzustellen. Da der Netzbetreiber der
Beschlusskammer die  korrigieten  Tétigkeitsabschilisse vor  Abschluss  des
Verwaltungsverfahrens zur VerfUgung gestelit hat, waren diese auch on der
Beschlusskammer zu beriicksichtigen. Der vom Neizbetreiber geltend gemachte Aufwand fur
durch Dritte erbrachte Betriebsflihrung ist daher in der vom Netzbetreiber geltend gemachten
Hohe anzuerkennen.

in Summe belaufen sich daher die von der Beschiusskammer ermittelten Aufwendungen fir
durch Dritte erbrachte Dienstleistungen auf einen Betrag i. H. v. SIS ¥ (s

1.3. Aufwendungen fiir Differenzmengen (Ziffer 1.1.2.6.) _
Die in Position "1.1.2.6 Aufwendungen far Differenzmengen" des
Betriebsabrechnungsbogens ausgewiesenen Aufwendungen belaufen sich auf {

In der Position "5.8.5 Erldse aus Differenzmengen” werden Erldse i. H. v. |
ausgewiesen.

Die aufwandsgleichen Aufwendungen und Erlése aus Differenzmengen sind stets zu
neutralisieren. Aufwendungen fur Differenzmengen stehen entsprechende Erlse gegeniiber.
Differenzmengen sind gem. § 29 Abs. 6 GasNZV a. F. bzw. § 25 Abs. 3 GasNZV n. F.
unmittelbar zwischen dem Netzbetreiber und den Transportkunden zu verrechnen, so dass
Differenzmengen in den Netzentgelten generell nicht zu berlicksichtigen sind.

Die Beschlusskammer hat daher die Differenz aus Aufwendungen und Erlésen, d. h. einen
Betrag i. H. v. @ in Position ,5.8.5 Erldse aus Differenzmengen® des
Betriebsabrechnungsbogens eingebucht.

1.4, Aufwendungen fiir sonstige betriebliche Kosten, davon Konzessionsabgaben
(Ziffer 1.5.8.) :

Der Netzbetreiber weist in der Position "1.56.8 davon Konzessionsapgaben" des
Betriebsabrechnungsbogens Aufwendungen i. H. v§ i

__us. Die in der Position "5.1
Erldse aus Konzessionsabgaben" ausgewiesenen Erlose betragen S Y Die
Differenz zwischen Aufwendungen und Erldsen resultiert it. Angaben des Netzbetrexbrs auf
Seite 16 des Berichts nach § 28 GasNEV aus Rundungsdifferenzen.

Die an die Gemeinden fUr die Einrdumung des Rechts zur Benutzung offentlicher
Verkehrswege fir die Verlegung und den Betrieb von Leitungen gezahlten Entgelte werden
den Netznutzern in_gleicher Héhe in Rechnung gestellt. Folglich handelt es sich bei der
Konzessionsabgabe um einen durchlaufenden Posten. Den beantragten Kosten miissen
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Ertrage in gleicher Hohe entgegenstehen. Die Kosten fir Konzessionsabgaben waren mit
den entsprechenden Erlésen zu neulralisieren, da die Netzentgelte sich zuzliglich
Konzessionsabgabe verstehen und insofern eine Beriicksichtigung in den Netzkosten
sachfremd ist,

Die Beschlusskammer hat daher die Differenz zwischen den Aufwendungen aus der
Konzessionsabgabe und den Erlésen aus der Konzessionsabgabe i. H. v. ‘n
Position 5.1 des Betriebsabrechnungsbogens eingebucht.

1.5. . Sonstiges (Ziffer 1.5.19)

In der Position "1.5.19 davon Sonstiges” des Betriebsabrechnungsbogens sind u. a. sonstige
. . enthalten, vgl. Bericht nach § 28 GasNEV, S. 20f.
Diese beinhalten u. a. Kosten fur dse wiederkehrende Uberpriifung des technischen
Sicherheitsmanagements gemall DVGW-Arbeitsblatt G1000 sowie fir den Bezug von
Wetterdaten. Im Jahr 2009 beliefen sich diese Kosten auf lediglich - Den
Ausfihrungen des Netzbetreibers im Bericht nach § 28 GasNEV kénnen keine .Griinde flr

Verwaltungskosten i. H. v. |

den Anstieg dieser Aufwendungen - im Vergleich zum Jahr 2009 - entnommen werden.
Nachweise fur diese Aufwendungen hat der Netzbetreiber ebenfalls nicht erbracht. Die
Beschlusskammer hat i. R. d. Anhérung daher die in der Position 1.5.19 ausgewiesenen
Aufwendungen um ]

In der Stellungnahme vom 10.08.2012, 8. 7 f., fGhrt der Netzbetreiber aus, dass eine
vollstandige Klrzung der sonstigen Verwaltungskosten nicht sachgerecht ist. Bei dem
Aufwand handele es sich mafigeblich um Kosten fir die alle finf Jahre wiederkehrende
Uberprifung des technischen Sicherheitsmanagements (TSM) nach dem DVGW-Arbeitsblatt
G1000. Aufgrund der funfjahrigen Gultigkeit des TSM entsteht der Testierungsaufwand alle
funf Jahre; zusétzlich erfolgt nach zweieinhalb Jahren eine Uberwachung im Hinblick auf
Anderungen der organisatorischen und personellen Bedingungen sowie des
ordnungsgemafen Zustandes, wodurch weiterer Aufwand entstehen wird.

Aus Sicht des Netzbetreibers ware daher ein anteiliger Ansatz dieser Kosten im Sinne einer
Verratung sachgerecht.

Die Beschlusskammer hat die durch die finfjahrige Uberpriifung des TSM entstehenden
Aufwendungem Hv.i ' fratet (1/5), d. h. in der Position 1.5.19 einen Betrag i. H.

. ___gekirzt, Dies wurde dem Netzbetreiber i. R. eines am 12.09.2012 gefUhrten
Telefonats mitgeteilt,
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2. Kalkulatorische Bewertung des Sachanlagevermdgens sowie Ermittlung
der kalkulatorischen Abschreibungen

Zur Gewahrieistung eines langfristig angelegten, leistungsféhigen und zuveridssigen
Netzbetriebs ist die Wertminderung der betriebsnotwendigen Anlagegliter als Kostenposition
bei der Ermittiung der Netzkosten in Ansatz zu bringen (§ 6 Abs. 1 S. 1 GasNEV). Fir die
Ermittiung  der  kalkulatorischen  Abschreibungen und der  kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung ist die Bestimmung der kalkulatorischen Restwerte des
Sachanlagevermagens erforderlich. Bei der Ermittlung der kalkulatorischen Abschreibungen
ist gemal § 6 Abs. 1 S. 3 GasNEV zu unterscheiden nach Anlagegitern, die vor dem
01.01.2006 aktiviert wurden (Altanlage), und Anlagegitern, die ab dem 01.01.2006 aktiviert
wurden {Neuanlage).

Bei Altaniagen werden fir den eigenfinanzierten Anteil des Anlagevermoégens (maximal
40%) Tagesneuwerte als Basis fir die weiteren Berechnungen herangezogen (§ 6 Abs. 2 8.
2 Nr. 1 GasNEV). Die Tagesneuwerte werden mittels Indexierung der historischen
Anschaffungs- und Herstellungskosten ermittelt. Fir den fremdfinanzierten Anteil des
Anlagevermdgens bilden die jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten
den Ausgangspunkt fir die weitere Wertermittlung (§ 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 GasNEV).

Die kalkulatorischen Abschreibungen der Neuanlagen sind gem. § 6 Abs. 4 GasNEV
ausgehend von den jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten nach der
linearen Abschreibungsmethode jahresbezogen (§ 6 Abs. 5 8. 3 und 4 GasNEV) zu
ermitteln.

Zur HMustration der folgenden Darlegungen wird ergénzend ein fiktives Berechnungsbeispiel
in Anlage i beigefigt.

2.1. Historische Anschaffungs- und Herstellungskosten

Die historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten sind in § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 GasNEV
legal definiert als die im Zeitpunkt ihrer Errichtung erstmalig aktivierten Anschaffungs- und
Herstellungskosten.

Entscheidend bei der fur die kalkulatorische Berechnung des Sachanlagevermdgens
relevanten Anschaffungs- und Herstellungskosten eines Anlagengutes ist, dass sie den
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten entsprechen (vgl. § 6 Abs. 3, 4
GasNEV). Diese Vorgabe verbietet es bspw., Anschaffungs- und Herstellungskosten durch
eine Ruckrechnung anhand zeitnaher Ublicher Anschaffungs- und Herstellungskosten unter
Einbeziehung qualitativer Veranderungen des zu betrachtenden Gutes zu ermittein. Die
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Beschlusskammer geht davon aus, dass die angegebenen Anschaffungs- und
Herstellungskosten der Hohe nach den historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten
entsprechen. Die Beschlusskammer behdit sich vor, die Ermittiung der angegebenen
Anschaffungs- und Herstellungskosten einer weiteren Uberpriifung zu unterziehen. Sollte sie
hierbei zu der Erkenntnis gelangen, dass die vom Neizbetreiber fUr die Ermittlung der
kalkulatorischen  Kosten zugrunde gelegten errechneten  Anschaffungs-  und
Herstellungskosten nicht den historischen Anschaffungs- -und Hersteilungskosten
entsprechen, wird sie von der in § 48 VwWVIG normierten Méglichkeit der Riicknahme
Gebrauch machen.

Nach § 6 GasNEV bilden die jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten
den Ausgangspunkt fir die Wertbestimmung des Sachanlagevermégens, insofern die in
Rede stehenden Vermbdgensteile betriebsnotwendig sind. Nicht betriebsnotwendige
Vermdgensteile sind nicht anzusetzen. Zum notwendigen Betriebsvermégen gehdren nach
allgemeiner Auffassung nicht nur Vermdégensgegenstdnde, die unmittelbar dem
Betriebszweck dienen. Vielmehr geniigt es, wenn der Vermdgensgegenstand mittelbar dem
Betrieb dient.

Nicht aktivierten sondern z. B. (ber Instandhaltungsaufwand finanzierten
Vermdgensgegenstanden fehit die Ansatzfahigkeit schon dem Grunde nach. Da unterstelit
werden muss, dass diese Betrdge in der Vergangenheit schon wieder verdient wurden, ist
der Netznutzer nicht durch erneuten Ansafz als Anschaffungs- und Herstellungskosten zu
belasten.

Netzbetreiber in Berlin, Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt
und Thiringen kénnen die Anschaffungs- und Hersteliungskosten fur Anlagegiter, deren
Errichtung zeitlich vor ihrer erstmaligen Bewertung in Deutscher Mark liegt alternativ anhand
zeitnaher Oblicher Anschaffungs- und Herstellungskosten und einer Ruckrechnung mittels -
der anwendbaren Preisindizes ermitteln (§ 6 Abs. 3 S. 3 GasNEV).

Entscheidend bei der Ermittlung der historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten des
Sachanlagevermogens ist, dass die hierzu herangezogenen (zeitnahen ({blichen)
Anschaffungs- und Herstellungskosten keine qualitativen Verdnderungen aufweisen, da
durch die Ruckindizierung mithilfe der anwendbaren Preisindizes lediglich die reine
Preisénderung herausgerechnet wird. Die Berlcksichtigung von Anschaffungs- und
Herstellungskosten, die mit einer qualitativen Aufwertung verbunden sind, wiirden deshalb
zu einer Uberbewertung der ermittelten historischen Anschaﬁungs— und Herstellungskosten
fihren.
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Aus diesem Grunde ist bei der Ermittlung der Ausgangswerte des DDR-Altanlagevermégens
von den Werten auszugehen, die in der DM-Eréffnungsbilanz ausgewiesen sind. Dies ergibt
sich eindeutig aus dem Wortlaut des § 6 Abs. 3 8. 3 GasNEV:

-im Falle der Gasversorgungsnetze [...] kGnnen fir jene Anlageglifer,
deren FErrichtung zeitlich vor ihrer erstmaligen Bewertung in
Deutscher Mark liegt, die Anschaffungs- und Herstellungskosten unter
Verwendung zeitnaher (blicher Anschaffungs- und Herstellungskosten
und einer Riickrechnung mittels der anwendbaren Freisindizes ermittelt
werden.” [Anmerkung: Hervorhebungen und Kifrzung durch den
Verfasser]

§ 6 Abs. 3 S. 3 GasNEV nennt zwei mogliche Zeitpunkte als Referenz fir die Bewertung des
DDR-Altanlagevermégens. Es wird die ,Errichtung” und die ,erstmalige Bewertung in
Deutscher Mark” erwdhnt Die  Errichtung® scheidet jedoch ersichilich als
Bewertungszeitpunkt aus, da vielfach nicht einmal Na&herungswerlte des DDR-
Sachanlagevermdgens oder Informationen (ber die sonstige vorhandene Infrastruktur
bekannt waren. Insoweit verbleibt die Zeiindhe zur erstmaligen Bewertung des
Sachanlagevermdgens in deutscher Mark als méglicher Referenzpunkt. Eindeutig wird in der
Formulierung des § 6 Abs. 3 S. 3 GasNEV nicht auf eine Zeitndhe der Bewerfung des
Sachanlagevermdgens zu der erstmaligen Entgeltgenehmigung abgestellf und somit kein
Gegenwartsbezug hergestellt. Hatte der Verordnungsgeber eine entsprechende Regelung
treffen wollen, so ware es ein Leichtes gewesen die Verordnung enisprechend
unmissverstandlich zu fassen:

o[.-.] unter Verwendung im Anftragszeitpunkt (blicher Anschaffungs- und
Herstellungskosten L.J [Anmerkung: Kiirzungen und
hervorgehobene Ersefzung durch den Verfasserl]

Eine solche Formulierung hat der Verordnungsgeber aber gerade nicht gewahit, so dass
ersichtlich nicht auf einen Gegenwariszeitpunkt abgestellt werden darf. Vielmehr soll die
grofitmogliche Zeitndhe zur taisdchlichen Erstellung des Anlagengutes gewshreistet
werden.

Die DM-Erdffnungsbilanz enthélt auf Basis der seinerzeit zeitnah ermittelten Tagesneuwerte
und der handelsrechtlich angesetzten Nutzungsdauern Restwerte. Die Anschaffungs- und
Herstellungskosten sind daher aus den den Restwerten zu Grunde liegenden
Tagesneuwerten unter Heranziehung der anwendbaren Preisindizes umzurechnen.

Der Netzbetreiber hat auf Tabellenblatt ,A.1" des zur Bestimmung des Ausgangshiveaus
eingereichten elekironischen Datenerhebungsbogens angegeben, dass die Anschaffungs-
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und Herstellungskosten von Anlagegiitern, deren Errichtung zeitlich vor ihrer erstmaligen
Bewertung in Deutscher Mark liegt, unter Verwendung zeitnaher Ublicher Anschaffungs- und
Herstellungskosten und einer Ruckrechnung mittels der anwendbaren Preisindizes ermittelt
wurden (§ 6 Abs. 3 Satz 3 GasNEV). Im Hinblick auf die zeitnahen Anschaffungs- und
Herstellungskosten wurde auf das Jahr 2001 abgestellt (vgl. auch Bericht nach § 28
GasNEV, S. 87).

Die Beschlusskammer geht davon aus, dass die ermittelten Anschaffungs- und
Hersteliungskosten der Héhe nach den Anschaffungs- und Herstellungskosten enisprechen,
die sich in beschriebener Weise aus der DM-Eréffnungsbilanz ergeben. Dies setzt
insbesondere voraus, dass bei der Ermittlung der Anschaffungs- und Herstellungskosten
nach § 6 Abs, 3 S. 3 GasNEV keine qualitativen Veranderungen berlcksichtigt wurden. Die
BerUcksichtigung qualitativer Ver&nderungen wiirde gegen die Vorgaben der
Gasnetzentgeltverordnung verstoien. Die Beschlusskammer behalt sich vor, die Ermittiung
der Anschaffungs- und Herstellungskosten des DDR-Altanlagevermdégens einer weiteren
Uberpriifung zu unterziehen. Sollte sie hierbei zu der Erkenntnis gelangen, dass die vom
Netzbetreiber fir die Ermittlung der kalkulatorischen Kosten zugrunde gelegten errechneten
Anschaffungs- und Herstellungskosten fur die Jahre vor 1991 nicht den sich in beschriebener
Weise aus der DM-Eréffnungsbilanz ergebenden Werten entsprechen, wird sie von der in §
48 VwWVIG normierten Moglichkeit der Riicknahme Gebrauch machen.

2.2, MNetzkauf und vergleichbare Fallgestaltungen

Gemalt § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 GasNEV ist bei der Ermittlung der kalkulatorischen
Abschreibungen fir den fremdfinanzierten Anteil der Altanlagen und gem. § 6 Abs. 4
GasNEV bei den Neuanlagen von den jeweiligen, im Zeitpunkt ihrer Errichtung erstmalig
aktivierten Anschaffungs- und Herstellungskosten (historische Anschaffungs- und
Herstellungskosten®) auszugehen. § 6 Abs. 6 GasNEV untersagt eine Abschreibung unter
Null aufgrund des Wiederauflebens kalkulatorischer Restwerte, insbesondere auch im Falle
einer Verdnderung der urspringlichen Abschreibungsdauer. Nach der ausdricklichen
Regelung des § 6 Abs. 7 GasNEV gilt das Verbot der Abschreibung unter Null ungeachtet
einer Anderung der Eigentumsverhéltnisse oder der Begriindung von Schuldverhéltnissen. In
den genannten Vorschriften kommt die eindeutige gesetzliche Vorgabe zum Ausdruck, dass
ein Netzkauf oder vergleichbare Fallgestaltungen nicht zu einer Erhthung der
berticksichtigungsfahigen Netzkosten flhren darf. Insoweit hat der Gesetzgeber den
Interessen der Netznuizer an méglichst geringen Netzkosten den Vorrang eingerdumt, thre
sachliche Grundlage findet diese gesetzgeberische Entscheidung in dem Charakter der
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Energieversorgungsnetze als natlirliche Monopole, die den Netznutzern regelméRig keine
wettbewerblichen Ausweichmdglichkeiten lassen.

Far den Fall von Netzkdufen ist dementsprechend festzuhaiten, dass ein Anspruch eines
Netzbetreibers, bei der Ermittiung der kalkulatorischen Restwerte den Kaufpreis fur
erworbene Netze zugrunde zu legen, nicht besteht (BGH, KVR 35/07 - SW Neustadt a.d.W.,
Rn. 47 ff.). Nach § 6 Abs. 6 GasNEYV durfen die Abschreibungsgrundlagen nicht verdndert
werden, was bedeutet, dass das Abschreibungsobjekt nur einmal und chne Erhdhung der
Kalkulationsgrundiage abgeschrieben werden kann. Die Regelung des § 8 Abs. 7 GasNEV
stelit Uberdies ausdricklich klar, dass das Verbot einer Abschreibung unter Null auch im
Falle eines Eigentimerwechsels gilt. Damit wird bei einem Verkauf eine Verénderung der
Abschreibungsgrundlage explizit ausgeschlossen. Auch aus der vielfach herangezogenen
Kaufering“-Entscheidung des BGH (BGH, KZR 12/97) folgt nichts anderes (so explizit fiir die
wortgleiche StromNEV: BGH, KVR 35/07 - SW Neustadt a.d.W., Rn. 47 ff))

Der Netzbetreiber hat keine Angaben zu etwaigen Netzkdufen (in der Vergangenheit)
gemacht. Die Beschiusskammer geht daher davon aus, dass Netzkaufe der Netzbetreiber
nicht erfolgt sind. Sie behélt sich eine Ricknahme oder einen Widerruf der Festlegung der
Erliésobergrenzen fur den Fall vor, dass der Netzbetreiber in der Vergangenheit einen
Netzkauf getétigt haben sollte.

2.3, Tagesneuwerte

Gemall § 6 Abs. 2 8. 2 Nr. 1 GasNEV ist fur die Ermittlung der kalkulatorischen
Abschreibungen des eigenfinanzierten Anteils der Altanlagen ~ ausgehend von dem
jeweiligen Tagesneuwert nach § 6 Abs. 3 3. 1 und 2 GasNEV -~ die Summe aller
anlagenspezifisch ermittelien Abschreibungsbetrdge zu Grunde zu legen. Nach § 6 Abs. 3
S. 1 GasNEV ist der Tagesneuwert der unter Berlicksichtigung der technischen Entwickiung
mafigebliche Anschaffungswert zum jeweiligen Bewertungszeitpunkt. Die Umrechnung der
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten der betriebsnotwendigen Anlagegiiter
auf Tagesneuwerte hat unter Verwendung von Indexreihen des Statistischen Bundesamtes
nach §§ 6 Abs. 3 8. 2, 6a GasNEV zu erfolgen).

Aufgrund der Anderung der Rechtslage zum 1.1.2013 (§ 32 Abs. 7 GasNEV) waren die von
der Beschlusskammer nach § 30 Abs. 2 Nr. 2 GasNEV iV.m. § 29 Abs. 2 EnWG am
26.10.2011 bundeseinheitlich festgelegten Preisindizes (BK9-11/602) nicht mehr
heranzuziehen. Statidessen sind die Indexreihen nunmehr nach § 6a GasNEV zu

bestimmen:

Seite 12 von 37



enthalt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse Anlage I-NB

Gemall § 6 Abs.3 S. 2 iV.m. § 6a Abs. 1 GasNEV sind folgende Indexreihen des
Statistischen Bundesamtes heranzuziehen:

1.

fur die Anlagengruppen 1.2 Grundstlcksanlagen, 1.3 Betriebsgebaude, 1.4
Verwaltungsgeb&dude,lil.8 Geb&ude, Verkehrswege und V.9 Gebadude (Mess-, Regel-
und Zahleranlagen) der Anlage 1 die Indexreihe Gewerbliche Betriebsgebéude,
Bauleistungen am Bauwerk ohne Umsatzsteuer(Statistisches Bundesamt, Fachserie
17, Preisindizes fur die Bauwirtschaft);

fiir die Anlagengruppen Rohrleitungen und Hausanschiussleitungen V. 1.1
Stahlleitungen PE ummantelt, IV.1.2 Stahlieitungen kathodisch geschiizt, IV.1.3
Stahlleitungen bitumiert, IV.2 Grauguss (> DN 150), IV.3 Duktiler Guss, V.4
Paolyethylen (PE-HD) und IV.5 Polyvenyichlorid (PVC) der Anlage 1 die Indexreihe
Ortskanéle, Bauleistungen am Bauwerk (Tiefbau), ohne Umsatzsteuer (Statistisches
Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes fir c_iie Bauwirtschaft);

fur die Anlagengruppen V. 1.1 Stahlleitungen PE ummantelt, 1V.1.2 Stahlleitungen
kathodisch geschiitzt und 1V.1.3 Stahlleitungen bitumiert, der Anlage 1, die fiir den
Gastransport mit einem Druck gréf3er als 16 bar ausgelegt sind, a) die Indexreihe
Stahirohre, Rohrform-, Rohrverschluss- und —Rohrverbindungsstiicke aus Eisen und
Stahl (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Index der Erzeugerpreise
gewerblicher Produkte) mit einem Anteil von 40 Prozent und b) die indexreihe
Ortskanale, Bauleistungen am Bauwerk (Tiefbau), ohne Umsatzsteuer (Statistisches
Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes fur die Bauwirtschaft) mit einem Anteil von 60
Prozent;

fur alle Gbrigen Anlagengruppen, mit Ausnahme der Anlagengruppe {.1 Grundstiicke
der Anlage 1, der Index der Erzeugerpreise gewerblicher Produkte gesamt (ohne
Mineraldlerzeugnisse) (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, index der
Erzeugerpreise gewerblicher Produkte).

§ 6a Abs. 2 GasNEV bestimmt, dass, sofern die in Absatz 1 genannten Indexreihen des
Statistischen Bundesamtes nicht fiir den notwendigen Zeitraum der Vergangenheit verfiigbar
sind, der Ermittlung der Tagesneuwerte Ersatzindexreihen zu Grunde zu legen sind, die mit

den in Absatz 1 genannten Indexreihen zu verketten sind. Absatz 2 regelt neben den zu
verwendenden Ersatzreihen die Verkettungsmethodik. Hierbei werden Verkettungsfaktoren
bestimmt, die sich jeweils aus der Division des am weitesten in der Vergangenheit liegenden

Indexwertes der Indexreihe gemaR Absatz 1 durch den Indexwert der Ersatzindexreihe fir
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dasselbe Beobachtungsjahr.ergeben. Die Ersatzindexreihe wird jeweils mit dem
Verkettungsfakior multipliziet und dadurch umbasiert. Dies fuhrt dazu, dass die
Preisénderung  unverdndert bleibt. Die  Verkettungsmethodik  entspricht  der
Verkettungsmethodik in den Erlduterungen des Statistischen Bundesamtes zur Fachserie 16
und 17.

Es sind folgende Ersatzindexreihen heranzuziehen:

1. fur die Indexreihe Gewerbliche Betriebsgebdude, Bauleistungen am Bauwerk, ohne
Umsatzsteuer a) fur den Zeitraum von 1958 bis 1968 die Indexreihe Gewerbliche
Betriebsgebidude, Bauleistungen am Bauwerk, mit Umsatzsteuer (statistisches
Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes fir die Bauwirtschaft) und b) fir den Zeitraum
vor 1958 die indexreihe Wiederherstellungswerte flir 1913/1914 erstelite
Wohngebaude (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes fir die
Bauwirtschaft);

2. fur die Indexreihe Oriskandle, Bauleistungen am Bauwerk (Tiefbau), ohne
Umsatzsteuer a) fir den Zeitraum von 1958 bis 1968 die Indexreihe Ortskanéle,
Bauleistungen am Bauwerk (Tiefbau), mit Umsatzsteuer (Statistisches Bundesamt,
Fachserie 17, Preisindizes fur die Bauwirtschaft) und b) fir den Zeitraum vor 1958
die Indexreihe Wiederherstellungswerte fur 1813/1914 erstelite Wohngebéaude
(Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes fUr die Bauwirischaft);

3. fur die indexreihe Stahirohre, Rohrform-, Rohrverschiuss- und
Rohverbindungsstiicke aus Eisen und Stahl a) fur den Zeitraum von 2000 bis 2004
die Indexreihe Rohre aus Eisen oder Stahl (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17,
index Erzeugerpreise gewerblicher Produkte), b) fir den Zeitraum von 1968 bis 1999
die Indexreihe Prézisionsstahlrohre, nahtlos und gesdhweif&t (Statistisches
Bundesamt, Fachserie 17, Index der Erzeugerpreise gewerblicher Produkte) und ¢)
fur den Zeitraum vor 1968 die Indexreihe Eisen und Stahl (Statistisches Bundesamt,
Fachserie 17, Index der Erzeugerpreise gewerblicher Produkte);

4. fur die Indexreihe der Erzeugerpreise gewerblicher Produkte gesamt (ohne
Mineraldlerzeugnisse) fur den Zeitraum vor 1976 die indexreihe der Erzeugerpreise
gewerblicher Produkie gesamt (Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Index der
Erzeugerpreise gewerblicher Produkte).

Aus den in Absatz 1 und 2 genannten Indexreihen werden gemaf § 6a Abs. 3 GasNEV
Indexfaktoren bestimmt. Der Tagesneuwert im Basisjahr eines im Jahr t angeschafften
Anlagegutes ergibt sich durch die Multiplikation des Indexfaktors des Jahres t mit den
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historischen Anschaffungs- oder Herstellungskosten. Der indexfaktor des Jahres 1 ergibt sich
aus dem Quotienten des Indexwertes des Basisjahres und dem Indexwert des Jahres t und

ist auf vier Nachkommastellen zu runden.

Gilt das Basisjahr 2010, ergibt sich der Indexfaktor des Jahres t aus dem Quotienten des
Indexwertes des Jahres 2010 und dem Indexwert des Jahres t. Multipliziert man somit den
Indexfaktor des Jahres t mit dem Indexwert des Jahres t, ergibt sich der Indexwert des
Jahres 2010. Der iIndexfakior fir das Basisjahr (hier: 2010) betrdgt somit 1. Bei
Anlagegiitern, welche im Jahr 20068 bis 2010 angeschafft wurden, handelt es sich um
Neuanlagen, so dass hierbei gemaf § 6 Absatz 4 der GasNEV keine Berlicksichtigung zu
Tagesneuwerten erfoigt und ein Faktorwert fiir diese Jahre nicht bendtigt wird.

Die neue Fassung des § 6 GasNEV sieht vor, dass fur die Rohrleiftungen aus Stahl
(Anlagengruppe IV.1.1-1V.1.3 der Anlage 1 der GasNEV) Indexreihen zu verwenden sind, die
vom jeweiligen Druck der Leitung abhéngen. Flr Rohrleitungen aus Stahl von héchstens 16
bar, ist hiernach am aktuellen Rand die Indexreihe ,Oriskanéle, Bauleistungen am Bauwerk
(Tiefbau), ohne Umsatzsteuer® {vgl. Statistisches Bundesamt, Fachserie 17, Preisindizes fur
die Bauwirtschaft) anzuwenden. Fir die Stahlrohrleitungen, die fir den Gastransport mit
einem Druck groBer als 16 bar ausgelegt sind, ist ein Mischindex anzuwenden, der sich zu
40% aus der Indexreihe ,Stahirohre, Rohrform-, Rohrverschiuss- und -
Rohrverbindungsstiicke aus Eisen und Stahl* (vgl. Statistisches Bundesamt, Fachserie 17,
Index der Erzeugerpreise gewerblicher Produkie) und zu 60% aus der Indexreihe
.Ortskandle" zusammensetzt.

Die so bestimmten Index- und Faktorwerte fur die einzelnen Anlagengruppen ergeben sich
aus Anlage PL

2.4. Ermittlung der kalkulatorischen Jahresabschreibung

Die jahrlichen kalkulatorischen Abschreibungen ergeben sich aus der Summe der
Einzelabschreibungen aller Sachanlagen. Hierbei ist zwischen Altanlagen (vor dem
01.01.2006 aktiviert) und Neuanlagen (ab dem 01.01.2006 akiiviert) zu unterscheiden. Alt-
und Neuanlagen unterscheiden sich dadurch, dass fiir Altanlagen — im Gegensatz zu den
Neuanlagen — eine Bewertung auf Basis der Tagesneuwerte gemafl § 6 Abs. 2, 3 und 4
GasNEV vorzunehmen ist. Die kalkulatorischen Abschreibungen sind gem. § 6 Abs. 5 8. 3
GasNEV jahresbezogen zu ermitteln. Daflir ist nach § 6 Abs. 5 S. 4 GasNEV jeweils ein
Zugang des Anlagegutes zum 1. Januar des Anschaffungsjahres zugrunde zu legen.
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Grundstiicke dirfen nicht abgeschrieben werden. Aus § 7 Abs. 1 S. 3 GasNEV folgt, dass
Grundstiicke im Rahmen der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung zu historischen
Anschaffungskosten anzusetzen sind. PlanmaRige Abschreibungen sind nach § 253 Abs. 3
S. 1 HGB nur flr solche Vermdgensgegensténde zuldssig, deren Nutzung zeitlich begrenzt
ist, wobei sich die =zeitiche Begrenzung der Nutzung aus der Eigenart des
Vermégensgegenstandes ergeben muss, was bei Grundstlicken gerade nicht der Fall ist. In
der Konsequenz sieht auch Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1 GasNEV fiir Grundstlicke keine
begrenzte Nutzungsdauer vor. Soweit daher in abschreibungsféhigen Positionen, wie z. B.
Bauten, Grundstiicksanteile enthalten sind, missen diese Positionen um die
GrundstUcksanteile gekiirzt werden.

2.4.1. HKalkulatorische Jahresabschreibung fiir Altanlagen

Die kalkulatorischen Abschreibungen der Altanlagen sind unter Beriicksichtung der
Eigenkapitalquote nach der linearen Abschreibungsmethode zu ermitteln (§ 6 Abs. 2 8. 1
GasNEV). Der eigenfinanzierte Abschreibungsanteil der Altanlagen ist der zu Grunde zu
legende Restwert zu Tagesneuwerten multipliziert mit der Eigenkapitalquote und geteiit
durch die anwendbare Restnufzungsdauer; der fremdfinanzierte Abschreibungsanteil der
Altanlagen ergibt sich aus den relevanten Restwerten zu historischen Anschaffungs- und
Herstellungskosten multipliziert mit der Fremdkapitalquote und geteilt durch die anwendbare
Restnutzungsdaver (§ 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 11.V.m. § 6 Abs. 3 S. 1und 2 GasNEV,; § 6 Abs. 2 S.
2 Nr. 2 GasNEV).

Die rechnerische Ermittlung der Jahresabschreibungen ist fiir die Kalkulation nach GasNEV
durch § 6 Abs. 2, 5 iV.m. § 32 Abs. 3 und § 6 Abs. 6 S. 5 GasNEV geregelt. Der
kalkulatorische Abschreibungsbetrag einer Altanlage ist nach folgender Formel zu ermitteln:

Restwert g Restwert ;24

Kalk. jahresabschreibung; =

x EKQuote +
Restnutzungsdauer, Restnutzungsdauer,

x FKQuote

Hierbei ist die Restnutzungsdauer des Anlagegutes i (Resinutzungsdauer) gleich der
Differenz aus der Nutzungsdauer nach Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1 GasNEV und der Anzahl
der vergangenen Jahre seit Errichtung des Anlagegutes. in der Formel beschreiben der
Restwert TNW,i den kalkulatorischen Restwert der Anlage i zu Tagesneuwerten und der
Restwert AK/HK,i den kalkulatorischen Restwert der Anlage i zu Anschaffungs- und
Herstellungskosten.

2.4.2, Kalkulatorische Jahresabschreibung fiir Neuanlagen
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Die kalkulatorischen Abschreibungen der Neuanlagen sind ausgehend von den jeweiligen
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten nach der linearen
Abschreibungsmethode zu ermitteln. Die kalkulatorische Jahresabschreibung ergibt sich
demnach aus dem Quotienten der historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten und
der nach Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 3. 1 GasNEV gewahlten Nutzungsdauer. Eine Bewertung
auf Basis der Tagesneuwerte entfallt fir Neuanlagen geméaf § 6 Abs. 4 GasNEV.

Die rechnerische Ermittlung der Jahresabschreibungen ist fir die Kalkulation nach GasNEV
durch § 6 Abs. 4, 5 und 6 S. 5 GasNEV geregelt. Der kalkulatorische Abschreibungsbetrag
einer Neuanlage ist demnach entsprechend folgender Forme! zu ermitteln:

Kalk.Jahresabschreibung; = ARMK,
ND,
2.,5.  Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens

Die kalkulatorischen Restwerte zum 31.12.2010 ermittein sich auf Basis der historischen
Anschaffungs- und Hersteliungskosten unter Abzug der vom Anschaffungsjahr bis zum Jahr
2010 entstandenen kalkulatorischen Abschreibungen.

Grundiage fur die Ermittlung der kalkulatorischen Abschreibungen ist § 6i.V.m. § 32 Abs. 3
GasNEV. Grundsatzlich gilt, dass jahrlich auf Grundlage der jeweiligen betriebsgewdhnlichen
Nutzungsdauern nach Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1 GasNEV linear abzuschreiben ist und die _
jeweils fOr eine Anlage in Anwendung gebrachte betriebsgewdohnliche Nutzungsdauer fur die
Restdauer ihrer kalkulatorischen Abschreibung unverdndert zu lassen ist (§ 6 Abs. 2und 5
GasNEV).

Es werden die vom Netzbetreiber angegebenen Nutzungsdauern zu Grunde gelegt, sofern
sich diese innerhalb der Spanne der Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1 GasNEV befinden. Liegt die
gewdhite Nutzungsdauer unterhalb des unteren Wertes der Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 S. 1
GasNEV, wird der untere Wert der Anlage 1 zu § 8 Abs. 5 S. 1 GasNEV zu Grunde gelegt.
Liegt die gewdhite Nutzungsdauer oberhalb des oberen Wertes der Anlage 1 zu § 6 Abs. 5
S. 1 GasNEV, wird der obere Wert der Anlage 1 zu § 6 Abs. 5 5. 1 GasNEV zu Grunde
gelegt.

2.6. Beriicksichtigungsfahige kalkulatorische Restwerte und kalkulatorische
Abschreibungen des Sachanlagevermégens

Die kalkulatorischen Abschreibungen des Sachanlagevermégens zu Anschaffungs- und
Herstellungskosten (fir Neuanlagen) wurden nach den vorstehend dargesteliten
Grundsétzen ermittelt und ergeben sich — gegliedert nach Anlagengruppen — aus Anlage 6-
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NB bzw. Anlage 2.1-NB (Zellen D12 - D52) und bezogen auf die kalkulatorischen
Restwerte Sachanlagevermégens zu Tagesneuwerten (flir Altanlagen) —~ jeweils gesondert
fir den Antell der auf die FK- und EK-Quote entfdilt und ebenfalls gegliedert nach
Anlagengruppen — aus Anlage 6-NB bzw, Anlage 2.1-NB {Zellen B12 - C 52}. Die Summe
der kalkulatorischen Abschreibungen des Sachanlagevermégens ergibt sich aus Anlage 6-
NB bzw. Anlage 2.1-NB (Zelle E 52).

Die Anfangs- und Endbesténde der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens
zu Anschaffungs- und Herstellungskosten (fir Neuanlagen) wurden nach den vorstehend
dargesteliten Grundséatzen ermittelt und ergeben sich - gegliedert nach Anlagengruppen —~
aus Anlage 6-NB bzw. Anlage 2.2-NB (Zellen D12 — D52 und G12 — G 52) und bezogen
auf die kalkulatorischen Restwerte Sachanlagevermdgens zu Tagesneuwerten (fir
Altaniagen) — gegliedert nach Anlagengruppen — aus Anlage 6-NB bzw. Anlage 2.2-NB
(Zellen B12 — C52 und E12 — F52).

Die den Berechnungen zu Grunde liegenden Werte (origindre Anschaffungs- und
Herstellungskosten nach Jahresscheiben und Nutzungsdauern) und die durchgefihrten
Berechnungen zur Ermittlung der ber{icksichtigungsféhigen kalkulatorischen Restwerte und
kalkulatorische Abschreibungen des Sachanlagevermdgens ergeben sich aus Anlage 6-NB.
Die Berechnungsmethodik wird in Anlage I nochmals umfassend erldutert.

Auf Seite B5f. des Berichts nach § 28 GasNEV wird ausgefihrt, dass die Netzgesellschaft
Uber kein eigenes Anlagevermégen verfigt. Daher konnten keine Anschaffungs- und
Herstellungskosten von Anlagegltern, deren Errichtung zeitlich vor ihrer erstmaligen
Bewertung in Deutscher Mark liegt, unter Verwendung zeitnaher blicher Anschaffungs- und
Herstellungskosten und einer Rickrechnung mittels der anwendbaren Preisindizes ermitielt
werden (§ 6 Abs. 3 S. 3 GasNEV) Der Netzbetreiber hat die betriebsnotwendigen Anlagen
von der £ '

. | uepachtet. Es wird daher auf die Ausfihrungen zu der
Ermr’mung der ka!kulatonschen Abschresbungen beim Verpdchter verwiesen (Ziffer 2. der
Anlage I-VP1).

3. Kalkulatorische Eigenkapitalverzinsung

Die Verzinsung des vom Netzbetreiber eingesetzten Eigenkapitals erfoigt gem. § 7 Abs. 1
GasNEV im Wege einer kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung auf Grundlage des
betriebsnotwendigen Eigenkapitals. Das betriebsnotwendige Eigenkapital ergibt sich gem. §
7 Abs. 1 GasNEV unter Berlicksichtigung der Eigenkapitalquote nach § 6 Abs. 2 GasNEV
aus der Summe der
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1. kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen
Altanlagen bewertet zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten und
muttipliziert mit der Fremdkapitalquote nach § 6 Abs. 2 GasNEV

2. kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen
Altanlagen bewertet zu Tagesneuwerten und multipliziert mit der Eigenkapitalquote
nach § 6 Abs. 2 GasNEV

3. kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermotgens der betriebsnotwendigen
Neuanlagen hewertet zu histerischen Anschaffungs- und Hersteliungskosten und

4, Bilanzwerte der betriebsnotwendigen Finanzanlagen und Bilanzwerte des
betriebsnotwendigen Umlaufvermégens unter Abzug des Steueranteils der
Sonderposten mit Ricklagenanteil

und unter Abzug des Abzugskapitals und des verzinslichen Fremdkapitals.

Zur Berechnung der Eigenkapitalverzinsung hat somit eine Ermittlung der kalkulatorischen
Restwerte des Sachanlagevermdgens gemal § 7 GasNEV zu erfolgen. Bei Altanlagen sind
die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens geméaft § 7 Abs. 1 8. 2 Nr. 1 und
2 GasNEV sowohi auf Tagesneuweribasis, als auch auf Basis der Anschaffungs- und
Herstellungskosten zu bestimmen. FUr Neuanlagen erfolgt die Restwertbestimmung geméaf
§ 7 Abs.1 S. 2 Nr. 3 GasNEV ausschliellich auf Basis der Anschaffungs- und
Herstellungskosten. Grundstiicke sind hierbei geman § 7 Abs.1 8. 3 GasNEV immer zu
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten anzusetzen.

GemafR § 7 Abs. 1 S. 4 GasNEV ist sowohl bei den kalkulatorischen Restwerten des
Sachanlagevermégens als auch bei den Bilanzwerten des betriebsnotwendigen
Finanzanlage- und Umiaufvermégens jeweils der Mittelwert aus Jahresanfangs- und
Jahresendbestand anzusetzen. Der Jahresanfangsbestand der kalkulatorischen Restwerte
des Sachaniagevermégens bei Altar}jagen wird hierbei durch Addition der Restwerte des
Sachanlagevermdgens zum Jahreser;de 2010 und der Jahresabschreibung 2010 errechnet.

Bei Neuanlagen die im Basisjahr i. S. d. § 6 Abs. 1 ARegV akiiviert wurden, erfolgt keine
Berechnung des Jahresanfangsbestands der kalkulatorischen Restwerte des
Sachanlagevermdgens, da dieser grundsétzlich Null betragt. GemaR § 7 Abs. 1 S. 3
GasNEV ist bei der Mittelwerthildung der jeweilige Jahresanfangsbestand und der
Jahresendbestand zugrunde zulegen. Nach dem Grundsatz der Bilanzidentitdt gemén § 252
Abs. 1 Nr. 1 HGB missen die Wertansétze der Eréfinungsbilanz des Geschéftsjahres im
Basisjahr i. S. d. § 6 Abs. 1 ARegV mit denen der Schiussbilanz des vorhergehenden
Geschéftsjahres Ubereinstimmen. Da in  der Schiussbilanz des vorhergehenden
Geschéftsjahres die erst im Basisjahr i. S. d. § 8 Abs. 1 ARegV akiivierten Neuanlagen
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denklogisch noch nicht vorhanden sein koénnen, betragt der anzusetzende
Jahresanfangsbestand fiir im Basisjahr aktivierte Neuantagen Null. Gegen diese Bewertung
spricht auch nicht die Regelung des § 6 Abs. 5 S. 4 GasNEV, da ansonsten fur die im
Basisjahr angeschafften Werte des Sachanlagevermdgens, anders als flir alle anderen
Bilanzpositionen, die Mittelwertbildung aufgehoben wére. Ersichtlich wolite der
Verordnungsgeber durch § 6 Abs. 5 S. 4 GasNEV lediglich eine Klarstellung des § 6 Abs. 5
S. 3 GasNEV erreichen und damit deutlich machen, dass die kalkulatorischen
Abschreibungen jahresgenau zu erfolgen haben. Auch systematisch steht § 6 Abs. 5 S. 4
GasNEV in einem eindeutigen Zusammenhang zu § 6 Abs. 5 S. 4 GasNEV. Demgegenuber
besteht jedoch kein systematischer Bezug zu der in § 7 Abs. 1 S. 4 GasNEV geregelien
Mittelwertbildung. Dies wére nur dann der Fall, wenn der Verordnungsgeber, abweichend
von § 7 Abs. 1 S. 4 GasNEVY, den Abschreibungsbeginn auf den 31.12. eines Kalenderjahres
fingiert hatte.

Nach Sinn und Zweck des § 6 Abs. 4 3. 3 GasNEV gilt das Vorstehende auch fir
Netzbetreiber die ein abweichendes Geschéftsjahr aufweisen, mit der Maflgabe, dass ein
Zugang zum ersten Tag des Geschéftsjahres zu unterstellen ist (z. B. 01.10. des
Kalenderjahres).

Zur Festlegung der Basis fUr die Eigenkapitalverzinsung ist das betriehsnotwendige
Eigenkapital auf Neu- und Altanlagen aufzuteilen (§ 7 Abs. 3 S. 1 GasNEV). Die Berechnung
der Eigenkapitalverzinsung hat entsprechend der Systematik der GasNEV in finf Schritten
zu erfolgen:

(1.)  Emmittlung der kalkulatorischen Eigenkapitalquote (§ 6 Abs. 2 S. 3 GasNEV),
(2.) Ermittlung des betriebsnotwendigen Eigenkapitals (§ 7 Abs. 1 8. 2 GasNEV),

(3.) Ermmittlung des die =zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigenden
Eigenkapitalanteils (§ 7 Abs. 1 S. 5 GasNEV),

{4) Ermmitlung des auf die Neu- und Altanlagen entfallenden Anteils am
Eigenkapital (§ 7 Abs. 3 GasNEV) und

(5.) Ermittlung der Zinsen die auf die beiden Eigenkapitalanteile entfallen
{§ 7 Abs. 6 und Abs. 1 S. 3 GasNEV).

Bei der Ermittlung der Eigenkapitalverzinsung wurden die in Anlage 3-NB aufgefihrien
Vermégenswerte und Kapitalpositionen zu Grunde gelegt. Eine Ubersicht iiber die
Berechnung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung findet sich in Anlage 4-NB.

31, Kalkulatorischen Eigenkapitalquote gemdf § 6 Abs. 2 8. 3 GasNEV
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3.1.1. Grundsétze

Gemafl § 6 Abs. 2 8. 3 GasNEV ergibt sich die kalkulatorische Eigenkapitalquote
rechnerisch als Quotient aus dem betriebsnotwendigen Eigenkapital (BNEK /) und den
kalkulatorisch ermittelien Restwerten des betriebsnotwendigen Vermégens zu historischen
Anschaffungs- und Herstellungskosten (BEV [). Dabeil wird auch das betriebsnotwendige
Eigenkapital auf der Grundiage des betriebsnotwendigen Vermogens zu historischen
Anschaffungs- und Herstellungskosten errechnet.

Die kalkulatorische Eigenkapitalquote nach § 6 Abs. 2 8. 3 GasNEV berechnet sich
demnach aus den folgenden Positionen:

Kalk. Restwerte des betriebsnotwendigen Sachanlagevermégens
- zu historischen AK/HK

Betriebsnotwendige Finanzanlagen

Betriebsnotwendiges Umlaufvermégen
Grundsticke zu historischen AK/HK
Betriehsnotwendiges Vermdgen | (BNV 1)

+ 4+

- Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil
- Abzugskapital

- Verzinsliches Fremdkapital

= Betriebsnotwendiges Eigenkapital | (BNEK 1)

Gemal § 7 Abs. 1 S. 4 GasNEV ist fiir jede einzelne Position, die in die Berechnung des
betriebsnotwendigen Eigenkapitals einflielt, der Mittelwert aus dem Jahresanfangs- und
Jahresendbestand zu Grunde zu legen. Die kalkulaiorische Eigenkapitalquote ist dann der
Quotient aus dem so definierten BNEK { und dem BNV .

3.14.2. Kalkulatorische Restwerte des Sachanlagevermdgens zu historischen
Anschaffungs- und Herstellungskosten

Bei der Emmittlung der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermogens zu
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten sind die Anlagegliter des
Sachanlagevermdgens mit denjenigen Restwerten zu berlicksichtigen, die bei der
Bestimmung der kalkulatorischen Abschreibungen anerkannt wurden. Dariiber hinaus finden
bei der Berechnung der Eigenkapitalquote ggf. weitere Anlagegiter des
Sachanlagevermdgens, soweit deren Betriebsnotwendigkeit nachgewiesen wurde,
Beriicksichtigung, z. B. immaterielle Vermégensgegenstidnde des Anlagevermoigens sowie
Geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau.
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Die berlcksichtigungsfahigen Mittelwerte der kalkulatorischen Restwerte des
Sachanlagevermégens zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten fir Altanlagen
und die Mittelwerte der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens zu
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten fiir Neuanlagen ergeben sich aus
Anlage 3-NB (Zellen H18 und H30).

3.1.3. Finanzanlagen, Umlaufvermdgen

Voraussetzung fur die Anerkennung von Finanzanlagen und Umlaufvermégen ist gem. § 7
Abs. 1 S. 2 Nr. 4 GasNEV, dass diese betriebsnotwendig, d. h. fur die Durchfithrung des
Netzbetriebes erforderlich, sind. Dass heil’t, bei der i. S. d. §§ 4 ff. GasNEV zu erstellenden
kalkulatorischen Rechnung ist das Kriterium der Betriebsnotwendigkeit mafigeblich. Die
Betriebsnotwendigkeit des Umlaufvermégens kann nicht mit dessen bilanzieller
Berlcksichtigung i. R. d. nach § 10 EnWG aufzustellenden Jahresabschiusses begriindet
werden. Klrzungen bei Finanzanlagen und beim Umlaufvermégen haben keine Kiirzung des
abschlieBend in § 7 Abs. 2 GasNEV definierten Abzugskapitals zur Folge. Allerdings kann
ein hoheres Abzugskapitals ein héheres Umlaufvermdgen rechtfertigen. Dies ist vom
Netzbetreiber darzulegen (vgl. BGH, Beschl. v. 07.04.2009, Az. EnVR 6/08, juris: Rd.-Nr. 44,
32f).

Bilanzrechtliche Ausgieichsbuchungen wie beispielsweise der Kapitalverrechnungsposten
sind fur die vorliegende Befrachtung ebenfalls nicht mafligebend (vgl. BGH, Beschl. v.
07.04.2009, Az. EnVR 6/08, juris: Rd.-Nr. 45).

Dariiber hinaus ist das Heranziehen von Bilanzwerten im Bereich des Umlaufvermbégens
schon aus dem Grund nicht sachgerecht, da es sich bel den Bilanzwerten um
Bestandsgréflen zum jeweiligen Bilanzstichtag handelt. Die Bilanzwerte stellen eine
zeitpunktbezogene Momentaufnahme zum jeweiligen Bilanzstichtag dar. Die unveranderte
Berlcksichtigung dieser Stichtagswerte fihrt im Rahmen der kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung zu kalkulatorischen Kosten - in Form der Eigenkapitalverzinsung -,
die bezogen auf ein vollstdndiges Jahr emmittelt werden. Fir den Geschéftsbetrieb des
Netzbetreibers ist jedoch in der Regel davon auszugehen, dass der Bestand des
Umlaufvermbgens Schwankungen ausgesetzt ist und dass sich der Bestand zum
Bilanzstichtag — in der Regel zum 31.12. des Kalenderjahres ~ auf einem hohen Niveau
befindet.

Darliber hinaus sind nach § 4 Abs. 1 GasNEV i. V. m. § 21 Abs. 2 8. 1 EnWG bilanzielle und
kalkulatorische Kosten des Netzbetriebs nur insoweit anzusetzen, als sie den Kosten eines
effizienten und strukturell vergleichbaren Netzbetreibers entsprechen. Der Netzbetreiber
muss sich daher bei seiner unternehmerischen Entscheidung, welches Finanzanlage- und
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Umlaufvermogen er als effizient fir seinen Betrieb ansieht, an einem effizienten und
strukturell vergleichbaren Netzbetreiber orientieren. Des Weiteren sind gem. § 21 Abs. 2 8. 2
EnWG nur solche Kostenbestandteile betriebsnotwendig, die sich ihrem Umfang nach im
Wettbewerb eingestelit hatten.

Investitionen im Wesentlichen aus dem Eigenkapital zu finanzieren, entspricht nicht dem
wirtschaftlichen Verhalten eines im Wettbewerb stehenden Unternehmens. Damit wiirde, wie
der Bundesgerichtshof in seiner Entscheidung vom 03.03.2009 ausfuhrt, ,das mit der
Eigenkapitalquote nach § 6 Abs. 2 Satz 4 GasNEV fesigelegte Ziel verfehlt, das eingesetzte
Eigenkapital auf htchstens 40% zu begrenzen, weil sich eine hohere Eigenkapitalquote
unter Wettbewerbsbedingungen nicht einstellen wirde. Die vom Netzbetreiber beabsichtigte
Finanzierung seiner Investitionen wiirde vielmehr dazu flhren, dass die Eigenkapitalquote
noch weiter anstiege, mithin also ein Ergebnis entstiinde, das sich noch weiter von dem
Leitbild des § 21 Abs. 2 EnWG entfernen wiirde. Hinzu kommt, dass langfristige und
erhebliche Investitionen bei einem im Wettbewerb stehenden Unternehmen nicht aus dem
Umlaufvermbgen finanziert werden. Eigenkapital im Blick auf zukinftige Investitionen bildet
[...] ein im Wettbewerb stehendes Unternehmen (ber das Anlagevermégen” (vgl. BGH,
Beschl. v. 03.03.2009, Az. EnVR 79/07, juris: Rd.-Nr. 26f.).

Sollte die Zahlungsfdhigkeit des Netzbetreibers durch den Finanzmittelzufluss aus
verdienten Abschreibungen nicht hinreichend gewahrleistet sein, kann dieser sich auch
kostenglinstig Kreditlinien einrdumen lassen, mit denen kurzfristigen
Zahlungsverpflichtungen begegnet werden kann. Einer kostenintensiven und damit
ineffizienten Hortung” kurz- und mittelfristig liquidierbarer, geldnaher
Vermoégensgegenstande bedarf es hierfir nicht. SchiieRlich ist auch ein langfristiges und
damit kostenintensives Ansparen geldnaher Vermdgensgegenstande fir Re-Investitionen
unter Effizienzgesichispunkten nicht akzeptabel.

Das Vorhalten der verdienten Abschreibungen im Umlaufvermégen wirde dazu fihren, dass
der urspriingliche Investitionsbetrag 50 Jahre und langer in voller Hdhe zu verzinsen wire,
wahrend die tatsadchliche effiziente Kapitalbindung nur rund halb so hoch ist. Die bei einem
solchen Vorgehen resultierenden Mehrkosten sind gem3R § 4 Abs, 1 GasNEV nicht zu
berlicksichtigen; diese Mehrfachinanspruchnahme der Netznutzer widersprache den
Grundsétzen einer effizienten Betriebsfihrung. GemaR dieses Grundsatzes erstattet der
Netznutzer dem  Netzbetreiber den Werteverzehr des Sachanlagevermogens
{(Abschreibungen) zuzlglich einer angemessenen Verzinsung des eingesetzten Kapitals.
Stellt der Netzbetreiber diese Mittelzuflisse dagegen anteilig oder sogar volisténdig in die
Verzinsungsbasis ein, so kommt es zu einer Doppelverzinsung und somit zu einer
Mehrbelastung des Netznutzers.

Seite 23 von 37



enthélt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse Anlage I-NB

Aus dem Umstand, dass Ersatzinvestitionen fir die verdienten Abschreibungen in
Einzelfallen nicht immer fristenkongruent verfigbar sind, kann nicht abgeleitet werden, dass
der Netzbetreiber die Kapitalrickflisse im Umlaufvermégen vorhalten muss. In solchen
Fallen sind die Kapitalriickfllisse — weil sie nicht mehr betriebsnotwendig sind - an die Eigen-
bzw. Fremdkapitalgeber zuriickzufiihren, damit diese die Mittel flir rentableres Dritigeschéaft
als die Anlage im nahezu ertraglosen Umlaufvermdgen verwenden kénnen,

3.1.3.1. Umlaufvermdgen

Das Umlaufvermdgen umfasst umlaufende bzw. umzusetzende Vermfégensgegensténde.
Der Bestand dieser Vermogensgegenstande éndert sich durch Zu- und Abgénge hdufig. Im
Gegensatz zum Anlagevermégen, welches dauerhaft dem Geschéftsbetrieb dient, befindet
sich das Umlaufvermdégen nur kurze Zeit im Unternehmen.

Der Netzbetreiber konnte nicht nachweisen, dass das geltend gemachte Umlaufvermégen in
vollem Umfang berlicksichtigungsféhig ist. Hierflr hatte er nachweisen miissen, dass das
geltend gemachte Umiaufvermdgen der Mallgabe des § 4 Abs. 1 GasNEV i. V. m. § 21 Abs.
2 EnWG entspricht (vgl. BGH, Beschi. v. 03.03.2009, Az. EnVR 79/07, juris: Rd.-Nr. 20).

Bei im Wettbewerb stehenden Unternehmen kann davon ausgegangen werden, dass diese
in der Regel moglichst effizient wirtschaften und dass die liquiden Mittel bzw.
Forderungsbesténde somit effizient eingesetzt und betriebsnotwendig sind. Bei den
Betreibern von Gasversorgungsnetzen handelt es sich jedoch nicht um im Wettbewerb
stehende Unternehmen, so dass ein Beweis des ersten Anscheins nicht gegeben sein kann.

Ein  pauschal erhéhter Liguiditdtsaufbau ist ineffizient. Grundsatzlich verursacht
vorgehaltenes Umlaufvermoégen Kapitalkosten ebenso, wie jedes andere Betriebsmittel auch.
Eine effiziente Vorhaltung ist insbesondere deshalb geboten, weil Umilaufvermégen in
Gestalt von Vorraten und Kundenforderungen keine unmittelbaren Ertrage erwirtschaftet und
auch kurz- und langerfristige Bankguthaben ebenfalls nur duflerst geringe Ertrdge erbringen,
die wegen der hiermit verbundenen Kapitalkosten zu einer Wertvernichtung zu Lasten der
Netznutzer fhren.

Auch die Investitionstétigkeit bzw. das Investitionsverhalten eines Unternehmens &ndert
nichts an der Einstufung eines betrachilichen Teils des Umlaufvermdgens als nicht
betriebsnotwendig.

Der Wechsel von Investitionszyklen, d.h. von Zeitabschnitten mit erhdhten Investitionen, die
von Zeitabschnitten mit niedrigen Investitionen abgeldst werden, gebietet keinen erhdhten

Bestand an Umlaufvermdégen. Selbst wenn die meisten Anlagegiiter lange
Seite 24 von 37



enthilt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse Anlage I-NB

Abschreibungszeitraume aufweisen, sind diese in der Regel zeitversetzt, so dass aus den
verdienten Abschreibungen Mittel fir neue Investiticnen zur Verfiigung stehen. Werden fir
einen langeren Zeitraum keine Investitionen getétigt, ist es aus betriebswirtschaftlicher Sicht
nicht effizient, liquide Mittel zu horten. Das Umlaufvermégen hat keine Sparbuchfunktion.
Zum Umlaufvermdgen gehdren Vermdgensgegenstdnde, deren Bestand sich durch Zu- und
Abgénge haufig &ndert. Es ist daher gerade kein dauernd dem Betrieb dienender
Vermogensgegenstand, sondern ein Wirlschaftsgut, das dem sofortigen Verbrauch dient
(vgl. die sténdige Rechtsprechung des BFH: Urteill v. 31.05.2001, Az.: IV R 73/00, juris: Rd.-
Nr. 10; Urteil v. 28.05.1998, Az. XR 80/94, juris; Rd.-Nr. 30).

Die Investitionsfahigkeit des Unternehmens wird u. a. durch den Finanzmittelzufluss aus
verdienten Abschreibungen gewdahrleistet. Sollte die Zahlungsfahigkeit des Unternehmens
durch den Finanzmittelzufluss aus verdienten Abschreibungen hingegen nicht gewahrleistet
sein, kann sich das Unternehmen auch Kreditlinien einrdumen lassen, mit denen
kostenglinstig  kurzfristigen Zahlungsverpflichtungen begegnet werden kann. Einer
kostenintensiven Geldmittelvorhaltung bedarf es hierfiir nicht. Schiiefflich ist auch eine
langfristige und damit kostenintensive Kapitalansammiung fir Re-lnvestitionen unter
Effizienzgesichispunkten nicht akzeptabel. Investitionen sind erst dann zu finanzieren, wenn
sie betriebswirtschaitlich erforderlich sind.

Sofern aus dem Umlaufvermoégen keine Zinseinnahmen entsiehen, kénnen diese nicht einer
Eigenkapitalverzinsung nach § 7 Abs. 1 8. 2 Nr. 4 Alt. 1 GasNEV unterworfen werden {vgl.
hierzu BGH, Beschl. v. 03.03.2008, Az. EnVR 79/07, juris: Rd.-Nr. 28). Werden durch den
Netzbetreiber keine Zinsen fir das ausgewiesene Umlaufvermdgen geltend gemacht, zeigt
das vielmehr, dass dieses flr den Betrieb des Netzes nicht notwendig ist.

Die Beschlusskammer geht im Grundsatz davon aus, dass ein effizienter Netzbetreiber
regelmaniig Umlaufvermdégen in Hohe von jedenfalls 1/12 eines Jahresumsatzes vorhalt; vor
diesem Hintergrund ist ein dementsprechender Ansatz des Netzbetreibers grundsétzlich
berlicksichtigungsfahig, sofern entsprechende Nachweise vorliegen. Bei der Bewertung der
Jahresumsdize des Netzbelriebs stelll die Beschlusskammer insoweit auf die
berlicksichtigungsfahigen kalkulatorischen Netzkosten ab. Dabei ist berlicksichtigt, dass der
Netzbetrieb in der Regel monatliche Zahlungsstrome erhalt. Macht der Netzbetreiber
hingegen Umlaufvermdgen von mehr als 1/12 eines netzkostenbezogenen Jahresumsatzes
geltend, hat der Netzbetreiber nachzuweisen, dass der gesamte Bestand an
Umlaufvermégen betriebsnotwendig ist und der Magabe des § 4 Abs. 1 GasNEV i. V. m. §
21 Abs. 2 EnWG entspricht (vgl. BGH, Beschl. v. 03.03.2009, Az. EnVR 79/07, juris: Rd.-Nr.
29 ff.). Dabei ist insbesondere zu berlicksichtigen, dass es sich beim Netzbetrieb regelmaRig
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um eine sehr kapitalintensive Wirtschaft handelt, die einer intensiveren Vorhaltung von
liquiden Mittel nicht bedarf (s. 0.).

Im Einzelnen:

Der Netzbetreiber weist im B1.-Bogen (kalkulatorische Eigenkapitalverzinsung) folgende
Forderungen und liquiden Mittel aus:

: , 10]: 2008]
5.2 Forderungen und sonstige Vermigensgegenstinde 714.860 86 €]646.433 83 €]
5.2.1. Forderungen aus Lieferungen und Leistungen 184.787 39 €]142.726 58 €|
5.2.2. Forderngen gegen verbundene Untemehmen (2.B. Cash-Pooling) 388.313 44 €] 457.547 2 €]
52.4. Sonstigen Vermbgensgegenstanden - 14176003 €] 46.15383 €
5.4, Kassenbestand, Bundesbankquthaben, Guthaben bei Kreditinstituten und Schecks 157.042.71 €] 27.688,38 €]

Die vom Netzbetreiber im B1.-Bogen ausgewiesenen Forderungen und liquiden Mittel waren
i. R. d. Anhorung nicht anerkennungsfahig. Der Netzbetreiber hatte keinerlei Nachweise
vorgelegt, die eine Anerkennung von Umlaufvermégen rechtfertigen. Er beschrénkte sich
lediglich darauf, auszufUhren, dass die im B1.-Bogen ausgewiesenen Werte
betriebsnotwendig seien, vgl. S. 23 des Berichts nach § 28 GasNEV. Ausfihrungen dazu,
weshalb die flir die Jahre 2008 und 2010 in den Positionen 5.2.1., 5.2.2,, 524, und 5.4.
ausgewiesenen Forderungen und liquiden Mittel betriebsnotwendig sind, machte der
Netzbetreiber nicht.

In der Stellungnahme vom 10.08.2012, S. 8 ., fihrt der Netzbetreiber aus, dass es sich bei
den Forderungen gegeniiber verbundenen Unternehmen um Forderungen aus Lieferungen
und Leistungen im Zusammenhang mit der Abrechnung von Netznutzungsentgelten
gegeniber der-andelt. Bei diesen Forderungen handelt es sich nicht um Forderungen
aus Cash-Pooling. Bekréftigt werde die Belriebsnotwendigkeit der Forderungen durch die
Vorgaben aus den Lieferantenrahmenvertragen, die der Netznutzungsabrechnung zugrunde
liegen. Bei den sonstigen Vermégensgegenstidnden handelt es sich um

Steuererstattungsanspriiche (aus dem Umsatzsteuergesetz i. H. v.

Steuerentlastung nach dem Energiesteuergesetz i. H. v. @ . e sonstige

Forderungen i. H. v..

Dariber hinaus seien auch die im B1.-Bogen ausgewiesenen liquiden Mittel
betriebsnotwendig. Zur Sicherstellung der Zahlungsverpflichtungen bei ausgabenwirksamen
Positionen, wie beispielsweise Personalkosten, Sachkosten, Fremdleistungen u. s. w., sei es
erforderlich, die Liguiditdt fur Zahlungsverpflichtungen von mindestens zwei Monaten
vorzuhalten. Da der Anfall von Zahlungen zwischen den einzelnen Monaten schwanken

kann, sei die Vorhaltung einer Liquiditdtsreserve erforderlich. Darlber hinaus sei die
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verfugbare Liquiditdt im Zusammenhang mit den handelsrechilich zu bildenden
Ricksteilungen zu sehen.

Im Telefonat vom 03.08.2012 und in der E-Mail vom 04.09.2012 wurde der Netzbetreiber
gebeten, seine bisherigen AusfGhrungen zum Umlaufvermégen beziglich der
Betriebsnotwendigkeit (Jahre 2010 und 2009) zu erganzen.

Dieser Aufforderung kam der Netzbefreiber in der Steliungnahme vom 11.08.2012 nach.

In dieser teilt er mit, dass ohne Liquiditdt falligen Zahlungsverpflichtungen nicht
nachgekommen werden kann. Die Stellungnahme enthélt Diagramme, in welchen die
monatlichen operativen Zahlungsstrome {(Auszahlungen) des Netzbetreibers fur die Jahre
2010 und 2009 dargestelit werden.

Von den fur das Jahr 2010 ausgewiesenen Forderungen entfallen . Angaben des

Netzbetreibers auf ,Debitoren-Salden aus Netznutzung sowie Mehr-

/Mindermengenabrechnung gegenuber Lieferanten® (im Jahr 2009: -‘

E auf  ,Debitoren-Salden aus  Mehr-/Mindermengenabrechnungen  gegeniiber

Marktgebietsnetzbetreiber NetConnect Germany® (im Jahr 2009: -md g

€ auf ,Debitoren-Salden aus Installationen sowie Netzanschiiissen (im Jahr 2009: (i
€). Der Netzbetreiber verweist des Weiteren auf die Betriebsnotwendigkeit steuerlicher

Erstattungsanspriiche sowie die goldene Bilanzregel.

Im Rahmen des am 14.09.2012 gefiihrten Telfongesprachs erkidrie sich der Netzbetreiber
hinsichtlich der Forderungen aus Mehr- und Mindermengen damit einverstanden, dass die
Beschlusskammer dem von ihr als anerkennungsfahig erachteten Betrag in Hiéhe von einem
Zwélftel der ByuttoRetzkosten (i. H. v. m einen Betrag i. H. v.f e
(Mittelwert der Bilanzwerte der unverzinslichen Verbindlichkeiten des Tatlgke\tsberelchs
Gasverteilung (Ziff. 10.a der Register ,A3.1 Bilanz 10" und ,A3.2 Bilanz 02")) hinzurechnet.

Anerkennungsfahig ist somit Umlaufvermdgen i. H. v. ~(Miﬁelwert). Die
Beschiusskammer hat das als anerkennungsfahig erachtete Umlaufvermégen fir die Jahre

2009 und 2010 in Ganze in Position ,5.2.1. Forderungen aus Cieferungen und Leistungen®
des B1.-Bogens eingebucht, nachdem zuvor die vom Netzbetreiber ausgewiesenen
Forderungen und liquiden Mittel fiir die Jahre 2009 und 2010 vollsténdig gekiirzt wurden.

Im Rahmen des am 14.09.2012 gefithrten Telefonats wurde dem Netzbetreiber die
Méglichkeit der Vorlage einer Gegenuberstellung monatlicher Ein- und Auszahlungen,
welche evtl. ein héheres Umlaufvermégen hétte rechifertigen kdnnen, eingerdumt. Eine
solche legte dieser nicht vor.
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im Ubrigen:

Abweichend von handelsbilanziellen Ansétzen sind i. R. d. kalkulatorischen Ermittiung der
Netzkosten lediglich die betriebsnotwendigen Forderungen bedeutsam. Ein Verweis auf den
bilanziellen Ansatz ist hierflir nicht ausreichend. Der Bundesgerichtshof fiihrt hierzu in seiner
Entscheidung vom 07.04.2009 aus, dass dem schon entgegensteht, ,in der Bilanz nicht
einzelne Aktivposten bestimmten Passivposten zugeordnet sind. Die Kirzung des
Umlaufvermdgens hat daher keine Auswirkung auf die Verbindlichkeiten, sondern fihrt zu
einer Klrzung des berlicksichtigungsféhigen Eigenkapitals." (vgl. BGH, Beschl. wv.
07.04.2009, Az. EnVR 6/08, juris: Rd.-Nr. 45).

Fuir Pensionsriicksteliungen und &hnlich langfristige Verbindlichkeiten ist das
Anlagevermoégen das geeignete Deckungsvermégen. Kurzfristiges Umlaufvermogen ist
offenkundig wegen seiner geringen Eriragskraft ungeeignet. Eine Reihe internationaler
Pensionsfonds suchen deshalb gerade Investitionsmdglichkeiten in  nachhaltige
.Netzinfrastrukturen, um eine hessere Fristenkongruenz hinsichtlich {hrer Verbind‘lichkeiten zu
gewahrieisten.

Hinzu kommt, dass der Netzbetreiber jdhrlich einen Mittelzufluss aus verdienten

Abschreibungen und kalkulatorischer Eigenkapitalverzinsung erhéft.
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Differenzen aus Abrechnungen fir Mehr- oder Mindermengen (Differenzmengen) stellen
keine kalkulatorischen Aufwendungen fUr den Netzbetrieb dar und sind folglich nicht zu
berlicksichtigen. Aufwendungen fur Differenzmengen stehen entsprechende Erigse
gegentber. Aufwendungen und Erlése aus Differenzmengen neutralisieren sich. Damit sind
auch die entsprechenden Bestandteile des Umlaufvermégens fir bzw. aus Mehr- oder
Mindermengen nicht als betriebsnotwendig einzustufen. Die Differenzmengen sind gem. § 29
Abs. 6 GasNZV a. F. bzw. § 25 Abs. 3 GasNZV n. F. unmittelbar zwischen dem
Netzbetreiber und den Transportkunden zu verrechnen, so dass die Differenzmengen selbst
in den Neizentgelten nicht zu berlicksichtigen sind.  Allerdings berlicksichtigt die
Beschlusskammer die im Ruckstellungsspiegel 2008 und 2010 ausgewiesenen
Ruckstellungsendbestéinde fir die Mehr- oder Mindermengen im Rahmen der Ermittlung des
betriebsnotwendigen Eigenkapitals, da das Mittelaufkornmen aus Differenzmengen mit dem
Netzbetrieb zusammenhéngt und die Vorteile dieser Stundung den Netznutzern zugute
kommen muss. Dies geschieht Uber die Ricksteliungsbesténde, die als Bestandteil des
Abzugskapitals (Mittelwert aus 2009 und 2010) die Eigenkapitalverzinsungsbasis reduzieren
und damit zu niedrigeren Netzkosten fUhren. Aufwendungen aus Aufzinsungspflichten
werden dementsprechend beim Netzbetreiber anerkannt, § 7 Abs. 2 8. 2 Nr. 1 GasNEV.

Jahreszeit- und wetterbedingte Einnahmeschwankungen sind mit konkretem Zahlenmaterial
aus friheren Geschéafisjahren zu belegen. Dabet ist darzulegen, dass diese Schwankungen
sich auf die Netzentgelte und nicht auf die Veririebsentgelte beziehen und dies in
Ubereinstimmung mit den Regelungen der KOV IV erfolgt ist. Es ist dariiber hinaus
nachvolliziehbar zu erkidren, weshalb diese in der vom Netzbetreiber geltend gemachten
Hoéhe fur betriebsnotwendig gehalten werden. Der Netzbetreiber muss darlegen, ,dass den
behaupteten Einnahmeschwankungen kurzfristig zu bedienende Verbindlichkeiten
gegeniiberstehen, die ein  Uberdurchschnittlich  hohes  Umlaufvermégen  als
betriebsnotwendig erscheinen lassen (vgl. BGH, Beschiuss vom 03.03.2009, Az. EnVR
79707, juris: Rd.-Nr. 25).

Anhaltspunkte  dafir, warum  abhdngig von der Durchleitungsmenge  ein
Uberdurchschnittliches Umlaufvermdgen vorzuhaiten sein kénnte, zeigt der Netzbetreiber
nicht auf. Das geltend gemachte, aus Einnahmeschwankungen resultierende
Umlaufvermdgen, ist nach alledem nicht anerkennungsféhig.

Eine Aufschitsselung des Umlaufvermdgens auf die in § 10 Abs. 3 S. 1 EnWG (a. F.) bzw. §
6b EnWG (n. F.) aufgefihrien Tatigkeiten eines vertikal integrierten

Seite 29 von 37



enthalt Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse Anlage I-NB

Energieversorgungsunternehmen und damit auch auf die Tatigkeit der Gasverteilung zeigt
dessen Betriebsnotwendigkeit flir das Netz nicht auf (vgl. BGH, Beschi. v. 07.04.2009, Az.
EnVR 6/08, juris: Rd.-Nr. 45; vgl. auch OLG Stuttgart, Beschl. v. 05.04.2007, Az. 202 EnWG
8/06, juris: Rd.-Nr. 178). Einer Aufschiiisselung lésst sich dariiber hinaus nicht entnehmen,
dass sich bei funktionierendem Wetthewerb im geltend gemachten Umfang verzinsbare
Forderungen eingestellt hatten.

3.1.4. Aktive Rechnungsabgrenzungsposten
Die im B1.-Bogen fir die Jahre 2009 (897,18 €) und 2010 (54.853,76 €) angesetzten aktiven
Rechnungsabgrenzungsposten sind nicht anerkennungsfahig.

Aktive Rechnungsabgrenzungsposten dienen der periodengerechten Zuordnung, stellen
jedoch keinen eigenstandigen Vermégensbestandtell dar. Sie fallen nicht unter den Wortlaut
des § 7 Abs. 1 8. 2 Nr. 1 bis 4 GasNEV. Der Verordnungsgeher hat mit der Regelung des §
7 Abs. 2 GasNEV die Ansatzfahigkeit passiver Rechnungsabgrenzungsposten geregelt, nicht
jedoch die der aktiven Rechnungsabgrenzungsposten (vgl. hierzu BGH, Beschiuss vom
14.08.2018, Az. KVR 39/07, juris: Rd.-Nr. 43f.).

Die Beschlusskammer hat die vom  Netzbetreiber ausgewiesenen  aktiven
Rechnungsabgrenzungsposten in voller Héhe gekirzt.

3.1.5. Betriebsnotwendiges Vermdgens gem#R § 6 GasNEV (BNV [} und
betriebsnotwendiges Eigenkapital gemiR § 6 GasNEV (BNEK 1)

Unter Bericksichtigung der zuvor aufgefiihrten bericksichtigungsfdhigen kalkulatorischen
Restwerte des  Sachanlagevermégens zu  historischen  Anschaffungs- und
Herstellungskosten, der berlicksichtigungsféhigen Finanzanlagen und des
beriicksichtigungsféhigen Umlaufvermégens ergibt sich das betriebsnotwendige Vermdgen
nach § 6 GasNEV (BNV |} aus Anlage 3-NB (Zelle H53) bzw. Anlage 4-NB (Zelle C12).

Abziglich des Steueranteils der Sonderposten mit Ricklageanteil, des Abzugskapitals und
des verzinslichen Fremdkapitals ergibt sich das betriebsnotwendige Eigenkapital nach § 8
GasNEV (BNEK ) aus Anlage 3-NB (Zelle H65) bzw. Anlage 4-NB (Zelle C13).

Die hieraus resulitierende Eigenkapitalquote gemal § 6 Abs. 2 S. 3 GasNEV ergibt sich aus
Anlage 4-NB (Zelle C14).

3.4.51 Rickstellung Regulierungskonto
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Auf Seite 63 des Berichts nach § 28 GasNEV fohrt der Netzbetreiber aus, dass
regulierungsbedingte  Rickstellungen (z.  B. aufgrund  Mehrerigsabschépfung,
periodentibergreifender Saldierung, Regulierungskonto) konsequent gekirzt wurden.

Die i. R. d. Uberleitung der Bilanz zum Datenerhebungsbogen vorgenommenen
Hinzurechnungen und Kirzungen hat der Netzbetreiber auch in den Korrespondierenden
Rickstellungspositionen bereinigt, vgl. hierzu auch Bericht nach § 28 GasNEV, S. 67.

Ausweislich des Ruckstellungsspiegels 2010 (Tabellenblatt ,A4.1 RSt 10" des
Erhebungsbogens, Ziffer 1.3.5.2, Spalte XI: ,Endbestand" i. V. m. den Spalten Xii und Xl
Berlicksichtigung des Bestandes in A3.1 Uberleitung Bilanz 2010 vor
Hinzurechnungen/Kirzungen®) belduft sich der Rucksteilungsbestand fur den negativen

Requlierungskontosaldo zum 31.12.2010 auf £ . 'Dieser Bestand wurde vom

Netzbetreiber im Rahmen der Ermittlung “ triebsnotwendtgen Eigenkapitals
(Tabellenblatt  ,B1. EK-Verzinsung") nicht als  Abzugskapital  beriicksichtigt
(Ruckstellungsspiege! 2010, Ziffer 1.3.5.2, Spalten XIV und XV: ,Berlicksichtigung des
Bestandes in B1. Kalk. EK-Verzinsung®).

Die Beschlusskammer hat diesen Bestand jedoch im Rahmen der Ermittlung des
betriebsnotwendigen Eigenkapitals berlicksichtigt (vgl. § 7 Abs. 2 S. 2 Nr. 1 GasNEV), da
dem Netzbetreiber in der Vergangenheit mehr Entgelte zugeflossen sind, als ihm gemaf der
zuldssigen kalenderjdhrlichen Eridsobergrenzen zustanden. Damit liegt eine Mittelstundung
durch die Netzkunden vor. Wirtschaftlich betrachtet handelt es sich hierbei um verzinsliches
Fremdkapital des Netzbetreibers, das von den Netznutzern zur Veriiigung gestellt wird und
durch Rickstellungsbildung in der Bilanz des Netzbetreibers zu erfassen ist.

Analog zu diesem Vorgehen hat die Beschlusskammer auch den fir das Jahr 2009
ausgewiesenen Endbestand ,Regulierungskonto® i. H. v. ~Ucksteﬂungsspiegei
2009 (Tabellenblatt ,A4.2 RSt 09° des Erhebungsbogens, Ziffer 1.3.5, Spalte X
.Endbestand” i. V. m. den Spalten Xil und Xlii: ,Beriicksichtigung des Bestandes in A3.1
Uberleitung Bilanz 2009 vor Hinzurechnungen/Kiirzungen®)) im Rahmen der Ermittlung des
betriebsnotwendigen Eigenkapitals beriicksichtigt.

3.4.5.2 Verratung Riickstellung V

Der Netzbetreiber weist im Register "A4.1 RSt 10" in der Position 1.1.3 Variabler
Vergltungsanteil (Uberstunden, Schichtzulagen) eine Zufithrung i. H. V .
Jahr 2009 belief sich die Rickstellungszufithrung auf’m Jahr 0
und im Jahr 2007 auf Die Rickstellungszufihrung im Jahr 2010 ist in der
Gesamtschau tber die Jahre 2007 - 2010 auffallig hoch. Die Beschiusskammer hat daher im
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Sinne einer kostenrechnerischen Normalisierung die ZufUhrung des Jahres 2010 verratet
(1/5), d. h. die in Position 8.3 des B1.-Bogens ausgewiesenen sonstigen Rickstellungen um
einen Betrag i. H. v. FEEEEE R

Die Beschlusskammer hat in diesem Zusammenhang den im Betriebsabrechnungsbogen
unter Ziffer ,1.2.1 Lohne und Gehdlter” des Betriebsabrechnungsbogens eingebuchten
Bestand zum 31.12.2010 ebenfalls in Héhe der Reduzierung der ZufGhrung gekirzt.

3.2, Betriebsnotwendiges Vermdgen gemdR § 7 GasNEV (BNV I} und
betriebsnotwendiges Eigenkapital gemiR § 7 GasNEV (BNEK II)

Verzinsungsbasis der Eigenkapitalzinsen ist das betriebsnotwendige Eigenkapital, wie es in
§ 7 Abs. 1 S. 2 GasNEV vorgegeben ist. Im Uberblick:

Kalk. Restwerte des Sachanlagevermdgens der betriebsnotwendigen Altanlagen
zu Tagesneuwerten * Eigenkapitalquote (max. 40%)

+ Kalk. Restwerte des Sachanlagevermdgens der betriebsnotwendigen Altanlagen
zu historischen AK/HK * Fremdkapitalquote (min. 60%)
+ Kalk. Restwerte des Sachanlagevermdgens der betriebsnotwendigen Neuaniagen

zu historischen AK/HK
Grundstiicke zu historischen AK/HK

betriebsnotwendige Finanzanlagen

+ o+ +

betriebsnotwendiges Umlaufvermégen

Betriebsnotwendiges Vermogen Il (BNV i)

- Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil
- Abzugskapital

- Verzinsliches Fremdkapital

= Betriebsnotwendiges Eigenkapital Il (BNEK 1)

Zur Ermittlung des befriebsnotwendigen Vermagens nach § 7 GasNEV (BNV /) sind somit
die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen Alt- und
Neuanlagen zu ermitteln. Hierbei sind die Anlagegliter des Sachanlagevermégens mit
denjenigen kalkulatorischen Restwerten zu beriicksichtigen, die bei der Bestimmung der
kalkulatorischen Abschreibungen gem. § 6 GasNEV anerkannt wurden. Darliber hinaus
finden bei der Berechnung des betriebsnotwendigen Vermdgens ggf. weitere Anlagegliter
des Sachanlagevermdgens, soweit deren Betriebsnotwendigkeit nachgewiesen wurde,
Berlicksichtigung, z. B. immaterielle Vermégensgegensténde des Anlégevermégens sowie
Geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau.
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Grundstiicke sind gem. § 7 Abs. 1 8. 3 GasNEV bei der Emmitllung der kalkulatorischen
Restwerte des  Sachanlagevermégens zu  historischen  Anschaffungs-  und
Herstellungskosten anzusetzen.

Gemal § 7 Abs. 1 8. 2 Nr.1, 21V.m. § 6 Abs. 2 S. 4 GasNEV wird auch im Rahmen der
Berechnung des betriebsnotwendigen Eigenkapitals die Eigenkapitalquote der Altanlagen
auf héchstens 40% begrenzt. In der Konsequenz dirfen die kalkulatorischen Restwerte des
Sachanlagevermdgens der betriebsnotwendigen Altanlagen zu Tagesneuwerten maximal mit
einem Anteil von 40% in die Bestimmung der Basis der Eigenkapitalzinsen einflielten. Da die
Fremdkapitalquote die Differenz zwischen 100% und der Eigenkapitalquote ist (§ 6 Abs. 2 S.
5 GasNEV), mussen die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens der
betriebsnotwendigen Altanlagen zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten
entsprechend mit mindestens 60% gewichtet werden.

Ubersteigt die ermittelte Eigenkapitalquote, die sich aus Anlage 4-NB (Zelle C14) ergibt,
einen Anteil von 40% so ist diese gemafR § 6 Abs. 2 S. 4 GasNEV auf 40% zu begrenzen.

Unter Zugrundelegung dieser Eigenkapitalquote ergibt sich das betriebsnotwendige
Vermdgen gemdl § 7 GasNEV (BNV ) aus Anlage 4-NB (Zelle C20). Das
betriebsnotwendige Eigenkapital gemaBR § 7 GasNEV (BNEK /) ergibt sich aus Anlage 4-NB
(Zelle C24).

3.3. Ermittiung des die zugelassene Eigenkapitalquote von maximal 40%
tibersteigenden Eigenkapitalanteils

Nach § 7 Abs. 1 S. 5 GasNEV ist der die zugelassene Eigenkapitalquote von maximal 40%
Gibersteigende Anteil des Eigenkapitals nominal wie Fremdkapital zu verzinsen. Soweit das
nach § 7 Abs. 1 GasNEV berechnete betriebsnotwendige Eigenkapital (BNEK Il) mehr als
40% des nach dieser Vorschrift ermittelten betriebsnotwendigen Vermégens (BNV 1) betragt,
ist folglich das betriebsnotwendige Eigenkapital (BNEK 1) in zwei Anteile zu zerlegen. Zu
bestimmen ist zunéchst der Anteil des Eigenkapitals, der die zugelassene Eigenkapitalquote
nicht Gberschreitet (BNEK Il £ 40%), sodann der Eigenkapitalanteil, der die zugelassene
Eigenkapitalquote Ubersteigt (BNEK Il > 40%).

Bei einer Eigenkapitalquote von mehr als 40% ist der die zugelassene Eigenkapitalquote
nicht Ubersteigende Eigenkapitalanteil (BNEK Il € 40%) wie folgt zu ermittein:

BNEK Il £ 40% = BNV Il * 0,4

Der die zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigende Eigenkapitalanteil im Sinne von § 7
Abs. 1 8. 3 GasNEV (BNEK Il > 40%) errechnet sich dann nach folgender Formel:
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BNEK Il > 40% = BNEK Il - BNEK Il < 40% = BNEK ll = (BNV 11 * 0,4)

Soweit das nach § 7 Abs. 1 S. 2 GasNEV berechnete betriebsnotwendige Eigenkapital
{BNEK I} nicht mehr als 40% des nach dieser Vorschrift ermitielien betriebsnotwendigen
Vermoégens (BNV [l) befragt, hat demgegeniiber keine Aufteilung des BNEK Il zu erfolgen.
Denn ein die zugelassene Eigenkapitalquote (bersteigender Anteil des Eigenkapitals ist in
diesem Fall nicht gegeben.

3.4. Ermittlung des auf die Neu- und Altanlagen entfallenden Anteils am
Eigenkapital

Zur Festlegung der Basis fUr die Eigenkapitalverzinsung ist das betriebsnotwendige
Eigenkapital (BNEK 1) auf Neu- und Altanlagen aufzuteilen (§ 7 Abs. 3 S. 1 GasNEV). Die
Aufteilung erfolgt nach den Maligaben, wie es in § 7 Abs. 3 8. 2 und 3 GasNEV vorgegeben
ist. Der Anteil der kalkulatorischen Restwerte der Neuanlagen zu Anschaffungs- und
Herstellungskosten (Anteil SAVneu) ergibt sich aus dem Quotienten aus den
kalkulatorischen Restwerien der Neuanlagen zu Anschaffungs- und Herstellungskosten und
den kalkulatorischen Restwerten des gesamten Sachanlagevermdgens und somit der
Summe aus den kalkulatorischen Restwerten (RW) der Alt- und Neuanjagen (SAvalt und
SAVneu).

Kalk. RW des Sachanlagevermégens der Neuanlagen zu AK/HK

/ [ Kalk. RW des Sachanlagevermdgens der betriebsnotwendigen Altanlagen zu
Tagesneuwerten * Eigenkapitalquote nach § 6 Abs. 2 GasNEV {max. 40%)

+ Kalk. RW des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen Altanlagen zu
historischen AK/HK * Fremdkapitalquote nach § 6 Abs. 2 GasNEV (min. 60%)

+ Kalk. RW des Sachanlagevermégens der Neuanlagen zu historischen AK/HK ]

= Anteil SAVneu

Der Anteil der Altanlagen am Sachanlagevermégen (Anteil SAValt) ergibt sich aus der

Differenz zwischen 100% und dem Anteil des Sachanlagevermégens der Neuanlagen (Anteil
SAVneu).

Der Anteil der Altanlagen am Eigenkapital ergibt sich aus Anlage 4-NB (Zelle C26).

Der Anteil der Neuanlagen am Eigenkapital ergibt sich aus Anlage 4-NB {Zelle C27).
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3.5. Ermittlung der Zinsen fiir die beiden Eigenkapitalanteile

Die Beschiusskammer 4 der Bundesnetzagentur hat mit Beschluss vom 31.10.2011, unter
dem Aktenzeichen BK4-11/304, den Eigenkapitalzinssatz fir den Anteil des Eigenkapitals,
der die zugelassene Eigenkapitalquote nicht Ubersteigt, fir Neuanlagen auf 9,05% und flr
Altanlagen auf 7,14% nach Gewerbesteuer und vor Kdrperschaftsteuer festgelegt.

Die Verzinsung des Eigenkapitalanteils, der die zugelassene Eigenkapitalquote nicht
Ubersteigt, errechnet sich demnach wie foigt:

BNEK Il <40% * Anteil SAVneu * 9,05% + BNEK Il <40% * Anteil SAValt * 7,14%

Verfugt der Netzbetreiber hingegen nicht Giber Sachanlagevermégen sind die Bilanzwerte mit
dem fur Neuanlagen geltenden Eigenkapitalzins zu verzinsen.

Der die zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigende Anteil des Eigenkapitals wird gem3 §
32 Abs. 8 GasNEV ab dem 01.01.2013 nach § 7 Abs. 7 GasNEV verzinst (§ 7 Abs. 1 8. 5
GasNEV). Der Zinssatz bestimmt sich gem. § 7 Abs. 7 S. 1 GasNEV als Mittelwert des auf
die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre bezogenen Durchschnitts von drei durch
die Deutsche Bundesbank ver&ffentlichten Umlaufsrenditen. Im Einzelnen ergeben sich
diese Werte aus der ,Umlaufsrendite festverzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten -
Anleihen der offentlichen Hand®, aus der ,Umlaufsrendite festverzinslicher Wertpapiere
inlandischer Emittenten - Anleihen von Unternehmen (Nicht-MFis)" sowie aus der

.Umlaufsrendite inlandischer Inhaberschuldverschreibungen - Hypothekenpfandbriefe".

Die anzuwendenden Zinsreihen sind die Folgenden:

Diese Reihen kénnen der Kapitalmarktstatistik der Deutschen Bundesbank entnommen
werden.
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Es leitet sich fur die genannten Papiere im Zeitraum 2001 bis 2010 eine durchschnittliche
Rendite von 4,19 % ab.

3.6. Beriicksichtigungsfédhige Eigenkapitalverzinsung

Bis zu der zu Grunde zu legenden Eigenkapitalquote von 40% ergibt sich die Verzinsung auf
das betriebsnotwendige Eigenkapital gemall § 7 GasNEV (BNEK i) aus Anlage 4-NB
{Zellen C31 und C32). Fir das die Quote von 40% uUbersteigende betriebsnotwendige
Eigenkapital gemafll § 7 GasNEV (BNEK iI} ergibt sich die Verzinsung aus Anlage 4-NB
(Zelle C33).

4, Kalkulatorische Gewerbesteuer

Gemal § 8 GasNEV kann im Rahmen der Ermittlung der Netzkosten die dem Netzbereich
sachgerecht zuzuordnende Gewerbesteuer als kalkulatorische Kostenposition in Ansatz
gebracht werden. Bei der Genehmigung der Netzentgelte wird daher ein kalkulatorischer
Gewerbesteueransatz  auf der Grundlage der anerkannten  kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung berlicksichtigt. Bei dem von der Bundesnetzagentur festgelegten
Eigenkapitalzinssatz handelt es sich um einen Zinssatz nach Gewerbesteuer und vor
Korperschaftsteuer.? Ein Abzug der kalkulatorischen Gewerbesteuer bei sich selbst erfolgt
nicht. § 8 8. 2 GasNEV ist entfallen.

Gemal § 8 S. 2 GasNEV ist bei der Ermittlung der kalkulatorischen Gewerbesteuer die
Abzugsfahigkeit der Gewerbesteuer bei sich selbst zu ber{icksichiigen. im Rahmen der
Unternehmenssteuerreform 2008 wurde die Abzugsfdhigkeit der Gewerbesteuer als
Betriebsausgabe abgeschafft. Um den Effekt einer steigenden Gewerbesteuer
auszugleichen, wurde gleichzeitig die Gewerbesteuermesszah! von 5% auf 3,5% abgesenkt,
um zu erreichen, dass sich die Gewerbesteuerbelastung nicht erhéht.?

2 BR-Drs. 247/05 S.30.
3 BT-Drs. 16/4841, S.81.
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Da der Gesetzgeber im Rahmen der GasNEV keinen Verweis auf das Steuerrecht
vorgenommen hat, ist die Abzugsfdhigkeit bei der Ermittiung der kalkulatorischen
Gewerbesteuer nach GasNEV grundséizlich weiterhin zu berlicksichtigen. Dies fuhrt im
Rahmen der kalkulatorischen Ermittlung der Gewerbesteuer insgesamt zu einer Senkung der
Gewerbesteuer, da bei der Gewerbesteuermesszahl auf die {atséchliche zurlick zu greifen
ist. Die Tatsache, dass die Gewerbesteuermesszahl und die Abzugsfahigkeit der
Gewerbesteuer bei sich selbst in einem engen Zusammenhang stehen, kann jedoch auch
bei der Berechnung der kalkulatorischen Gewerbesteuer nicht unberiicksichtigt bleiben.
Ansonsten wirde die fiktive kalkulatorische Gewerbesteuer entgegen Sinn und Zweck der
vereinfachenden, kalkulatorischen Berechnung UbermaBig vermindert. Ein Abzug der
kalkulatorischen Gewerbesteuer bei sich selbst ist demnach nicht mehr vorzunehmen.
Dieses Vorgehen ist von der Rechtsprechung bestatigt worden (OLG Disseldorf, VI-3 Kart
15/10 (V).

Die nach § 8 GasNEV anerkennungsfihige Gewerbesteuer ist allein nach den
kalkulatorischen Mafistdben der GasNEV zu ermitteln. Die in der netzspezifischen Gewinn-
und Verlustrechnung als zusétzlicﬁer Gewinn erscheinende Differenz zwischen den
katkulatorischen Abschreibungen und den bilanziellen Abschreibungen (sog. Scheingewinn
bzw. -verlust) ist somit nicht Teil der Bemessungsgrundlage fir den kalkulatorischen
Gewerbesteueransatz. Dies ist von der hichstrichterlichen Rechtsprechung bestatigt worden
(siehe etwa BGH v. 14.08.2008, KVR 34/07 - SW Speyer, Rn. 86 ff.).

Entsprechend einem rein kalkulatorischen Ansatz wird auf die zusétzliche Beriicksichtigung
von weiteren Zurechnungen und Kilrzungen bei der Bemessungsgrundlage verzichtet (BGH,
KVR 81/07, S. 10).

Die kalkulatorische Gewerbesteuer wurde nach der Formel

[BNEK I1<40% * Anteil SAValt * 7,14% + BNEK Il <40% * Anteil SAVheu * 9,05%
* + BNEK Il > 40% * 3,80%] * Hebesatz * Messzahl

berechnet. Die zu beri{icksichtigende kalkulatorische Gewerbesteuer wird in Anlage 5-NB
(Zelle C16) ausgewiesen.
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nj 1221 daven for Allersversorgung
2] 1222 davon saziale Abgaben und ipe Aufwend
331 1.3 Fremdkapitalzinsen {Zinsen und shnliche Aufwendungen)
| 3a] 1:31 davon t
35§ 1.3.2 davon gegenilber Untarnehmen, mit denon ein Beloiligungsverndiinis bestaht
133 davon gegentber Kreditinstituten
321 134 Sonstiges
K 14 Ansetzbare betriebliche Steuern (suer Ko ft Eb und Solidan hlag)
39} 1.4.1 davon KFZ-Stever
a0} 142 davon Grundsteuer
a1 143 davon Senstiges
421 1.8 Sonstige betriebliche Kosten
4] 1.8 davan fr ige Flexib disnstisi:
aa} 1,82 davon fur dig g 7 gings Ink i Gber die Ki i b {§ 10 GasNZV aF.)
15} 1.53 davon aus der Vorgabe zur Reduzienung der Markigebiate gamafl § 21 Abs, 1 GasNZV
w184 davon for die Eintchiung und don Betrieb einer Handelsplatiform § 12 GasNZV (§ 14 Abs, 1 GasNZV aF)}
411 1.5.5 davon fr die Durchithiung der Versteigetung nach § 10 Abs. 6 GasNZIV B F,
) 156 davon pus verraglichen Verelnbarungen mit Diitlen nach § 6 Abs. 3 Nr. 1 GasNZV {§6 Abs. 3 5. 2 Nr. 1 GasNIV a.F)
a9} 1.5.7 davon Warlung und Instandsetzung
5o} 1.5.8 dovon Konzessionsabgeben
591152 davon Mieten, g & ga Leasi Gebihren und Beitrag
¢ 1.5.10 davon Versicharungen
6] 1511 davon Biirobedard, Druck und Zeitschrifi
| 5 15142 davon Posth Frachtk und ahslichn Kosten Seite Lvon b3
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A ) 1 < ) € ¥
3 Anlage 1-NB
s
] Bestimmung des Ausgangsniveaus fir dle 2. Regullerungsperlode gem, § 6 Abs. 1 ARegV
3 | - Netzkosten «
i L b d Saalfeid Netz GmbH
& fAKtenzoichan 8KD-11/8047V
7 |Betrdebanummer 12003054
& INelznummer
_195' EHB
Notzkosten Kirzung Hinzurechnung Natrkosten
Nummer Kostonart gem, Netzbetralbor durch BNetzA durch BNetzA gom. GasNEV
(gesamt) {gesamt)
n 1€}
frony 5
55 1513 davon Rechts- und Beratungskosten
56 1.5.14 davon Sponsoring, Werbung, Spenden
5711548 davon Reisekosten und Ausissungen
g} 1.5.16 davon Bewidung und Geschenke
o] 1.5.17 davan Ei b gon und i auf F 5
g0l 1.5.48 davon Enigelie 10 vermiedene Nelzkosten nach § 200 GasMNEV
|61 1.5.19 davon Sonstiges
6212 Katkolatorische Abschreibungen
SEX ibung ¢}
51} 22 ¥ ibungen i iglies Anlag ¢ :
gs§ 2.2.1 K blich hte und shnliche Rechte und Werte sowie Lizenzen an solchen Rechien und Weren
55 2.2.2 Sonstiges
57123 Abschreibungen aul F und auf We des Umlauh
| 5] 231 Abschre auf Fi 9
el232 Abschraibungen auf V plere des Umiauh
n}3 K i Eigenk
7114 Kalkulatorischo Gewerbestouar
2)la Hotzkostan La, vor Abzug der kostenmindernden Erldse
2315 Kostenmindarnde Enose und Entage
4] 5.1 Eridse aus Konzessionsabgaban
54 5.2 Andere aktivierte Eigenlelstungan
364 5.3 Ertrage aus Boteiligungen
71} 34 Ertrage aus der von
|22 55 Ertrage sus der von
701 5.6 Erlrige aus and: Weripap! v i das Fi i g
80 57 Sonstige Zinsen und ahnliche Errage
| 81 5.7.1 Ertrage aus Finanzanisgen
51 §7.1.1 davon Erlrige aus verzinslichan Finanzanlagen
51 5712 davon Ertrage aus Cash-Pooling
psf 57.2 Errige susF i den, Werdp und fiquiden Mitteln
s $.7,2.1 Enteiige aus gon aus Liaf und Let
g5} 5.7.2.2 Erlrage aus Forderung ganit bundt L {2.B. Cash-Pouling)
arf5.7.23 Ertessge aus Ford gegen U } mil denen oin Betoligungsverhalinis besteht
ag) 51.24 Erlrige aus igen Ve g 9 d
{20} 5.7.25 Ertrage aus (pap des Umiaufy 5
s 5.7.2.6 Ertrage aus K d, h bei der k und Kredili
m 57.27 Andere sonsligo Zinsen und Shnliche Ertriige
ME Sonstige Erigse und Errage
2 581 Erisge aus der g Hitfadi gemall § 5 Abs, 3 GasNZV aF,
gaf 58,11 Erigse sus der t g i
o5 5812 Eudse aus Nominierungsersatzverfahten
551 5.8.1.3 Erigse sus erweiteriem Blanzausgleich




Naotzkoston Lb. nach Abzug kostenmindernder Eridse

105} bb-
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1 Anlage 1-NB
x
Bastimmung des Ausgangsniveaus {0r die 2. Regulierungsperiods gem. § 6 Abs, 1 ARegV
|3} - Netzkosten ~
=1
s ]t Sanield Notz GmbH
| & JAKtenzoichon BKO-14/8047V
| 7 {Betri 12003054
{ 8 §Natzaummer 1
\TSF EHB
Notzkosten Karzung Hinzurechming Notzkosten
Nummer Koslenart gem. Netzbetralbar du:;:ﬁ&n(;m du(r;:g:;;n\ gom. GesNEV

1 {€] €}

; 5.8.1.4 Erlose sus F

o] 5.8.4.6 Exloso aus and rfordarfich igan Hitfsdi

09} 5.8.2 Nicht Edase aus Vorsteigerungen gemil § 10 Abs. 8 GasNZV aF,

100} 5.83 Efioge aus von gemall § 10 Abs, 6 GasNZV a F,

1] 5.84 Eriase aus Verkauf von Entapannungsstrom

109} 5.8.5 Ertasa aus Differenzmengen

1034 5.8.6 Andera sonstige Erlise

104f 5.8.7 Arders sonstige Erirage
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2 Anlage 2.1-NB
2
Besti des A i {Ur die 2. Regulierungsperiode gem. § & Abs. 1 ARegV
X - Katkulatorische Abschreibungen -
A
{5 junternehmen SRoctwerke Sasilekt Netz GmbH
& |Aienzeichen EKE-11/8047V
| 1 jBetiatsoummer 13003054
.8 {Netznummer 1
L2 JEHD
39
datoh Summa der kakiatodschen
auf AKATK-Basts auf THW Baslx auf AKMK-Basts Auschieidungen
101 ALT-Anlagen 0t ALT. 3t HED-Andagen
Aniagengruppe uenpiiziert R der PR Quote mudpizieIt i det EXQuote
i3 2] 19 € €l
Bautan fur o 0 | 0
by 3
" Betntbogebauds 2| 0 o L
W Verwatungsgedice [ o [ 0
1 [Gisteartagen, Esenbubviwagen 0 [ o, [
{thae EBV, ). [} [ & Q
15
= WaerizeugaiGetste L @ L ¢
™ Lagecernchiung Q. 0 L) 6!
s Harcware o 4 o [
Safterare o © 4 [}
. Jreciriaterege [} o 8 o
2  Schrvarfadezeugs 0] [ o 4
2 JGushehater 0 @ b} o
N L ikibaekd 0 e 8 [
o Gaueingungsantagen i 0] 0 L
- {Peag und Amsturen 0] L) o o
3 }Gasmessanlagen o L] © e
2 5 . o @ [ ¢
o
2 Leit- und e 14 [
B
o 7 o o o
Verkehepwaga o o 0]
3
o

) RerdastngenMassamctssiatngen Grasguss (> OH 150) o, o o] [
- Retretngentamanschissienngen Duttler Guss o o & 0
yeshylen (PE-HD) ° o [ o

v ) 8 ¢ of o

ol Armabrentiemataensisionen o! o 0 o
Maehsahdecien o 0 0 ¢

M 5 [ o [t o
o G der Veadung [ 0 0
o JHsnmasieguatineger [ 5 0 a
g [Hesserreriaga of [ [ [
a Regtisrctangen o 2 o o
- otn {Mess-, Repet und N o N o
Lo und Entspieiectinc {Mats-, Regel und Zahietaniapen) [ o o 0]

m Vesticnter i Garamichaniagan o [ 0] [
Ireneraniagen (Mess. Regel und Tadiesartagen) L ¢! 14 8]

2 JOCORSIE (Mess Reged-wnd Zateranksgen) L e o 0
< F ek ariagen L [4 a [}
o jousaT 9 o M 9
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Anlage 2.2-NB
Bestimmung des Ausgangsniveaus fiir die 2. Regulierungsperiode gem. § & Abs. 1 ARegV
- Kalkulatorische Restwerts des Sachanlagevermigens -
E Unternehmen Stadiwerke Snalfeld Nelz GmbH
| 6 JAktenzeichen BKaA1E04TV
|7 {Betdebsnummer 12003054
1.2 INetznummer 1
i a |EHB
|10
teeh " Katkulatart ® " " R, ntlenstaborl R
auf AKMK-Baals auf TNW-Basls aul AKHK. Basts auf AKMHK. Basis aul TNW-Basls auf AKIHK.Basis
flr ALT-Anlagen fir ALT-Antsgen {Gr NEU-Anlagen fir ALT-Anlagen {br ALT-Aningen far NEU-Antagan
Anlagongruppen
{Anfangsbestand} {Anfangabestand) {Anfangsbastand) {Endbestand) {Endbestand} {Endbestand}
. 2] 3] 3] ) 3] 3]
1
32 Bauten for T 0 0 0! ly
13|Betriehsgeboude 4 4 0 0
18 Vorwaltungsgebiuda 0 0 0 0
s Gleisantagen, Elsenbahnwagen 0 ¢ o 0
16 Geschitt {ohne EOV, V JGertita); Vermitth i G [} 0 0 0
w Werkzeuge/Gertita [ 0 [ 0
18 Lagereintichiurg 1} o v} 0
19 Hardware 0 0 ¢ 0
" [Software 0 0 [ 0
" Leichifantzouge 0 4 [§) [}
2 Schwetlahrzeugy 0| o 0 [+}
2 {Gasbehiiter 0 o 4 0
22 Erdgasverdichiung 0; [} 0! 1}
5 Gasreinlgungsaniagen 0 0 o 1}
Piping und Armotwien 0] ] el [}
2 Gogmaessantagon 1} 0 a [}
i { 0| 0 i} 0
|28
Lelt- und Energ (Erdg lag 0 0 [ 0
25 o 0] 0 [+ o
3 Verkohrswege B 0 ] 0
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=R Anlage 2.2-NB
|2
Bestimmung des Ausgangsniveaus fir die 2. Regulierungsperiode gem, § 6 Abs. 1 ARegV
3] - Kalkulatorische Restwerte des Sachanlagevermigens -
4

5 jUntarnehmen Stadiworke Saalfeld Netz GmbH

|_6 {Akienzeichen BKI-11/8047V

|7 {Betdsbsnummer 12003054

8 | Netznummer 1

| 3 lens
10

Kaiktstatarischor R Walk ealkutatarissh K, y . @ ealkutatortarine
aul AK/HK-Basts auf TNW-Basls auf AKHK.Basls auf AKHK-Basis au! TNW-Basis aul AR/HK Baals
f0r ALT-Antagon for ALT-Antagen {Ur HEU-Anlagon {6r ALT-Anlagon 17 ALT-Anlagon #ir NEU-Anlogen

Antagengruppon
{Anfangsbestand) {Arfangsbestand) {Anfangsbestand) {Endbestand) {Endbestan) {Endbostand)
" € G € i3} [43] €]

38 Dukgitor Guss L 0 o 1}
10 R i 1 f Polyethylen (PE-HD) o 0 o Q
8 gen Polyvinyichlorid (PVC) 9 9 ° i
2 Armatuten/Armalurenstationen 0 o 0 b}
A Molchachlousen 0 o 0 0
os | Slehorhotsaing ( P Hiussioftung o o o 9

J.i‘ Gaszahler der Vereilung i} L} 0 [
% Hausdruckieghor/Zablerregler 0 0 0 0]
7] Mesaeintichtungen 0 0 o ¢
B K‘Reg\a!einﬁctuungnn 0, 0! 1] [i]

n Sicherheitseinrichiungen (Mess-, Regels und Zahieranlagen) 0 of 0 0

Leit- und Encrgiclechnik (Mess-, Regel und Zahintaniagen) [+ 0, i} 0]
o Verdichter in Gasmisshanlagen o L} B 0
5 Nebenanlagen (Moss-, Regel- und Zahleranlagen) L} 0] 0| [+]
53 Gebiude {Mess-, Regel- und 2ohlaraniagen) 0 s} 0! 1)
5 Fetnwirkanlagen [ 0 0 g
55 GESAMT 9 0 L4 0
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3 Anlage 3-NB'
e
i g dos e dls 2. tode gom. § 6 Abs, 1 ARegV
1] - Batrloh Varmd 118 diges Eip fnl f -
=
] Untemnetimen Siadtwerko Savfold Note Gmbh
6] Axtonzoeton BRO-THEOATY
2.} Batrietz numsmer 13003054
1
ﬁ!m!
16
Dertsndsposhtionen pem. Hetzhstraiber Bestarcipositionen gem, GrREV
sar i der Mitehart 2 dor o Htetwers Ditfotornz: Mitlebwart gem. GaaNEV .
Hittebwert gem, Netzbetreiber
Nanarer Bostandeponition {Anfargybertandy {Enshestend) Astaoganestand) {Endbestand)
e ] ) 1} it G 1]
]
3 Restworts o 0| 14 o 0 0|
1

o Atoolagen [ [ o [ 9

EARN Atoniagon v ANHK [ o o B [
3

AARRN des 0| o] & D] o
4
] 3192 Goleatsty Anzatiungen vt Anlegon im By 0 L} o o 0]

3133, SHAKMR 0, e 0! © 0]
18

ERREE Crundsticke tv ARAK 9] 0 o o 0

5.

3118 Sonsiges 0 o 0 0 [
312 ANaragen 20 THW o ® ? 0] 0]
9421, 9 2 8 o [} @ @
22
5 3122 Geierttels Arazhiungen und Anagen m B 3, o Q o 0
2.1.23. Rothy L G v THW o @ 8 0, 0

A
3.1.24. FGTUndstohe i AXAR L4 L) 2 o]
3128 Somiges [ 0 ?] o; 0

¥l
32 13 Hestworty Antag o g [ 0 o o o
22,

. 328 rmadarnse Vormogons gegensténdo 0! [ o Ll o]
322 Gakviisty Anrahungon wrd Ardagea s Bay 0 i+ ) ol
323 Restaerts oot uAKA o a 0 o 0

0]
324 Grundstizhe 1o AKARL o o o ¢ o
328 Sontiges [ [ [ of of

2
4, Biantwarts de Fracsastigen L} o o o) [y

3
4.1 At a0 vertunanan Unieenetimen 9| o ) o

N
42 et 2 vatby [ 0 [ [ o

i3
43. Batedgungon 8 o o o [

hid
44 11, A onen e peatett 0 o o U] 0]

2]

N 45, Pertpopocs Ocs Antagevermdoons. iy Ly 0] 0. 0]

2
13 Senstign Auslebungen [ [ o

ﬁjs Bisrgworte dos Umbubiermigons 674,422, 871904, o1
5.1 Voriste [ Q [

A
" 52, ond 9 4G 434/ T8 80 847

s
o 2. Ferdotungun aus Licferungen wrd Leshemgon Rl ard) 184.787 153,767
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Ahtenzoichen
Botrebanummte

BRE-118047V
12003054
1

i fdr dis 2, Rogull
Vermbgan {1

riode gem. § 6 Abs, 1 ARogV
o Kapital 1~

£l

1
Anlage 3-NB

Bestandspositionen pem., Nelzbetreiter

Bestandspositionen gem, GasNEV

Numawy

Bastandupeshion

o det B

(Anfsngrbariand}

Kirtelwon

dor
{Anfangatestand)

i3]

322

(2.8 Cash-Pooing}

523,

Foroerungen gogan Lirtormatmen, rd Sorea oin
Botsvigungvernasnn botent

{Entbostang)
«Q

Mittebwort

Diffetera: Mittaiwart gam, SasNEV .
Mittetwrort gem. Hetabetraiver

]

1524

Sonstgen Voamegensgegonstandan

52,

Wertpapete

LEAN

Anteda s vorturganen Unteenahrmen

532

6iena Antoda

SO0 Wevpopane

54

. Guthaben bes

8

157,043

22306 :

Aktive Rechiwngsabgrenzungsposion

/77

Batritbenotwandiges Vermagen pem. § 8 GaaNEV {(BHV )

077077

AR

Rockstpdungon

Rucasipdungan fir Ponacen und Avibe Verplichtungen

o

L

Stevacnikutotungon

SOrtioe ROCkateungtn

Erhationt Vorouszahlungen und AAzathungon von Kunden

Unvorzindhet Verbindichkaton

43539

85,978/

Erhatone
o Erstptiung von Hettanschsskosion

129079

178 318!

152897

Sonston VarbrclcRaden, da 7nsion Fur Vor(gung sistes

@

Passive Rechoungaabirenzungs posisn

o

o

eloionlalo

weznsiches Froacmkaptal

o

0

8

0

Betriebanotwerdiges Exgenkapitst gom. § & GashEV (DNEK D)

/272

D4

|

0
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1 Anlage 4-NB

7]
Bestimmung des Ausgangsniveaus fiir die 2. Regulierungsperiode gem. § 6 Abs. 1 ARegV

3] ~ Katkulatorische Eigenkapitalverzinsung gem. § 7 GasNEV -

4
|5 v dhy Saatfeid Netz GmbdH
6 ] Aktanzeichen BKS-11/8047V

7_|Betriebsnummer 12003054
:stalznummer 1
1%.

11

Position

Botriebsnotwandige Positionen
gem, GasNEV

Batriebsnotwendiges VermBgen gem. § 6 GasNEV {BNV'])
i iges Ei

It gem. § 6 GasNEV (BNEK )

Eigenkopitaiquote gom. § 6 Absatz 2 GasNEV (EKQ §)

Fremdkapilaiquote gem. § 6 Absatz 2 GasNEV (FKQ 1)

1% K: i iag 5 i pen Zu AK/HK iph mitder f pitalg gem, § 6 Absalz 2 GasNEV
ik i Anisg Al 2 TNW mit der Eigenkapitalqt gom. § 6 Absatz 2 GosNEV
15 |Katkulatorische R Mag U ARHK

10 |Bilanzwerte der igan Fi iagen und Bik das igen Umlauk

20| Betrieh digas Vermgon gom, § 7 GasNEV (BRV {1}

n S il der P il Rilekd, it

43 |Abzugskapital

43 {Verzinstiches Fremdkapital

24 |Betriob diges Eigenkapital gem. § 7 GasNEV (BNEK I}

Eigenkapllalquele gem. § 7 GasNEV (EKQ 1)

25

2% auf Altant; fallender Anteil des betrieb digen Eig pitals gem. § 7 Absalz 3 GasNEV 0,00%
4y fauf N g Anloil das betrieb igen Eigonkapitals gem, § 7 Absatz 3 GasNEV 100,00%
28 ieb iges Eig pital gem. § 7 GasNEV bis EKQ = 40 % - davon entfaliend auf Atanlagen .
29 iges Elg pital gem, § 7 GasNEV bis EKQ = 40 % - davon entfaliend auf Neuantagen

30{Betrieb diges Eigerkapital gem, § 7 GasNEV Gber EKQ =40 %

a1 Verzi des belriebsnotwendigen Elgenk {§ 7 GasNEV) bis EKQ = 40% - davon entlationd aul Altanlagen

3 Vi g des betri igen Elg P (§ 7 GrsNEV) bis EKQ = 40% - davon entfallend auf Nouanlagen

33 ]Verzinsung des batrieb digen Eigonkapitals {§ 7 GasNEV) Uber EKQ = 40%

SUMME Elgonkapitalvarzinsung
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1 Anlage 5-NB
2]
Bestimmung des Ausgangsniveaus fiir die 2. Regulierungsperiode gem. § 6 Abs. 1 ARegV

3| - Kalkulatorische Gewerbesteuer gem. § 8 GasNEV -

a4
| 5 |Unternehmen Stadtwerke Saalfeld Netz GmbH
| 6 |Aktenzeichen BKS-11/8047V
7 |Betriebsnummer 12003054
| 8 |Netznummer 1
| 9 |EHB

10

Position Positionen gem. GasNEV

11

12 Hebesatz 357,00%
13 Steuermesszahl 3,50%
14 Gewerbesteuersatz 12,50%
15 Kalkulatorische Eigenkapitalverzinsung gem. § 7 GasNEV €

16 Kalkulatorische Gewerbesteuer gem. § 8 GasNEV €
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2] Anlage 6-NB
Bestl g des Ausgangsn {or dla 2, Regulierungsperiode gem. § & Abs, 1 ARegV
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" s BHP{1704TY
{7 IBetrebinumomer 054
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e e
T
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13 ] ]
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enthilt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse Anlage I-VP1

Aufwendungen fUr die von VP1 Uberlassene Netzinfrastruktur sind in Héhe von

anerkennungsfahig.

Die Beschlusskammer hat der Priffung, neben dem nach § 6 Abs. 1 ARegV i. V. m. § 28
GasNEV vorzulegenden Bericht, den Erhebungsbogen zu Grunde gelegt, der vom
Netzbetreiber iber das Energiedatenportal tibermittelt wurde. Bei der Ubermittlung wurde die
Bezeichnung der XLS-Datei mit einem Datum und einem sog. Hashwert versehen, um eine
gindeutige Kennzeichnung der Datei zu erméglichen. Welcher Erhebungsbogen der Priifung
zu Grunde gelegt wurde, ist den Anlagen 1-VP1 bis 6-VP1 (jeweils Zelle BY) zu
entnehmen.

1. Aufwandsgleiche Kosten

Aufwandsgleiche Kosten sind zu berlicksichtigen, wenn sie einen Bezug zum Netzbetrieb
aufweisen (§ 3 Abs. 1 8. 1 GasNEV), den Kosten eines effizienten und strukturell
vergleichbaren Netzbetreibers entsprechen (§ 4 Abs. 1, Abs. 2 S. 1 GasNEV, § 21 Abs. 2 S.
1 EnWG) und sich bei einem im Wettbewerb stehenden Unternehmen ihrem Umfang nach
einstelien warden (vgl. § 21 Abs. 2 S. 2 EnWG).

Aufwandsgleiche Kosten sind nur anzuerkennen, wenn sie einen eindeutigen Bezug zum
Netzbetrieb aufweisen. Kosten, die nicht ursdchlich aus dem Betrieb des Netzes entstehen
oder dem Betrieb des Netzes zu dienen bestimmt sind, sind folglich nicht zu ber{icksichtigen.
Demgemal sind Kosten, die ihrem Entstehensgrunde oder ihrem Verwendungszweck nach
dem Vertrieb oder anderen Unternehmensaktivitdten zuzuordnen sind, grundsétzlich nicht
auf den Netzbetrieb bezogen und somit nicht berticksichtigungsfahig.

Der Netzbetreiber ist darlegungs- und beweisverpflichtet fir die Tatsache, dass die geltend
gemachten Aufwendungen tats8chlich entstanden sind. Dies ergibt sich bereits aus der
Natur der zu prifenden Informaticnen, die allesamt dem Rechnungswesen des
Netzbetreibers entstammen. Diese internen Vorgange sind der Beschlusskammer nicht
bekannt, solange der Netizbetreiber nicht selber die beurteilungsrelevanten Kosten darlegt
und diese dezidiert nachweist. Dem steht auch nicht der Amtsermittiungsgrundsatz
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enthalt Betriebs- und Geschéfisgeheimnisse Anlage -VP1

entgegen. Der Pflicht der Behérde, den Sachverhalt in eigener Verantwortung aufzukidren (§
68 EnWG und 24 VWVEG) stehen insoweit Obliegenheiten des Netzbetreibers gegeniiber; die
Mitwirkungslast begrenzi die Amtsaufklarungspflicht der Verwaltungsbehérde. Diese braucht
entscheidungserhebliche Tatsachen nicht zu ermitteln, die der Betroffene ihr zu unterbreiten
hat (vgl. BGH, EnVR 79/07, Rn. 21; BVerwG, 5 C 27/85, NVwZ 1987, 405). Nicht
nachgewiesene Kosten sind nicht anerkennungsféhig (so auch; OLG Disseldorf, VI-3 Kart.
472/06 (V) und BGH, EnVR 6/08).

Die Beriicksichtigung von Plankosten und -erlésen ist gem. § 6 Abs. 3 S. 2 ARegV
ausgeschlossen. § 6 Abs. 3 S. 2 ARegV regelt, dass § 3 Abs. 1 8. 4, 2. HS GasNEV bei der
Durchfiihrung der Kostenpriifung zur Bestimmung des Ausgangsniveaus nach § 6 Abs. 1
ARegV keine Anwendung findet. Kosten und Erlése bzw. Ertrage, die auf einer Besonderheit
des Geschéfisjahres beruhen, sind gem. § 6 Abs. 3 S. 1 ARegV ebenfalls nicht zu
beriicksichtigen.

2. Kalkulatorische Bewertung des Sachanlagevermdgens sowie Ermittiung
der kalkulatorischen Abschreibungen

Zur GCewshrleistung eines langfristig angelegten, leistungsfdhigen und zuverldssigen
Netzbetriebs ist die Wertminderung der betriebsnotwendigen Anlagegiiter als Kostenposition
bei der Ermittlung der Netzkosten in Ansatz zu bringen (§ 6 Abs. 1 8. 1 GasNEV). Fir die
Ermittlung  der  kalkulatorischen  Abschreibungen und  der  kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung ist die Bestimmung der kalkulatorischen Restwerte des
Sachanlagevermdgens erforderlich. Bei der Ermittlung der kalkulatorischen Abschreibungen
ist gemafl § 6 Abs. 1 S. 3 GasNEV zu unterscheiden nach Anlagegitern, die vor dem
01.01.,2006 aktiviert wurden (Altanlage), und Anlagegiitern, die ab dem 01.01.2008 aktiviert
wurden {Neuanlage).

Bei Altanlagen werden fir den eigenfinanzierten Anteil des Anlagevermégens (maximal
40%) Tagesneuwerte als Basis fur die weiteren Berechnungen herangezogen (§ 6 Abs. 2 S.
2 Nr. 1 GasNEV). Die Tagesneuwerte werden mittels Indexierung der historischen
Anschaffungs- und Herstellungskosten ermittelt. Fir den fremdfinanzierten Anteil des
Anlagevermdgens bilden die jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten
den Ausgangspunkt fur die weitere Wertermittiung (§ 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 GasNEV).

Die kalkulatorischen Abschreibungen der Neuanlagen sind gem. § 6 Abs. 4 GasNEV
ausgehend von den jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten nach der
linearen Abschreibungsmethode jahresbezogen (§ 6 Abs. 5 S. 3 und 4 GasNEV) zu
ermittein.
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Zur lllustration der folgenden Darlegungen wird erganzend ein fiktives Berechnungsbeispiel
in Anlage Il beigeflgt.

2.1 Historische Anschaffungs- und Herstellungskosten

Die historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten sind in § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 GasNEV
legal definiert als die im Zeitpunkt ihrer Errichtung erstmalig aktivierten Anschaffungs- und
Herstellungskosten.

Entscheidend bei der fir die kalkulatorische Berechnung des Sachanlagevermdégens
relevanten Anschaffungs- und Herstellungskosten eines Anlagengutes ist, dass sie den
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten entsprechen (vgl. § 6 Abs. 3, 4
GasNEV). Diese Vorgabe verbietet es bspw., Anschaffungs- und Herstellungskosten durch
eine Rickrechnung anhand zeitnaher Ublicher Anschaffungs- und Herstellungskosten unter
Einbeziehung qualitativer Veranderungen des zu betrachtenden Guies zu ermitteln. Die
Beschlusskammer geht davon aus, dass die angegebenen Anschaffungs- und
Herstellungskosten der Hohe nach den historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten
entsprechen. Die Beschlusskammer behéalt sich vor, die Ermittiung der angegebenen
Anschaffungs- und Herstellungskosten einer weiteren Uberpriifung zu unterziehen. Solite sie
hierbei zu der Erkenntnis gelangen, dass die vom Netzbetreiber flr die Ermittlung der
kalkulatorischen  Kosten zugrunde  gelegten errechneten‘ Anschaffungs- und
Herstellungskosten nicht den historischen Anschaffungs- -und Herstellungskosten
entsprechen, wird sie von der in § 48 VwWVIG normierten Mdglichkeit der Ricknahme
Gebrauch machen.

Nach § 6 GasNEV bilden die jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten
den Ausgangspunkt fir die Wertbestimmung des Sachanlagevermégens, insofern die in
Rede stehenden Vermdgensteile betriebsnotwendig sind. Nicht betriebsnotwendige
Vermdogensteile sind nicht anzusetzen. Zum notwendigen Betriebsvermégen gehéren nach
allgemeiner Auffassung nicht nur Vermdgensgegenstdnde, die unmittelbar dem

Betriehszweck dienen. Vielmehr geniigt es, wenn der Vermégensgegenstand mittelbar dem
Betrieb dient.

Nicht aktivieten sondern z. B. (Uber Instandhaltungsaufwand finanzierten
Vermogensgegenstanden fehlt die Ansatzfahigkeit schon dem Grunde nach. Da unterstellt
werden muss, dass diese Betrdge in der Vergangenheit schon wieder verdient wurden, ist
der Netznutzer nicht durch erneuten Ansatz als Anschaffungs- und Herstellungskosten zu
belasten.
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Netzbetreiber in Berlin, Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen, Sachsen-Anhalt
und Thiringen kénnen die Anschaffungs- und Herstellungskosten fiir Anlagegiter, deren
Errichtung zeitlich vor ihrer erstmaligen Bewertung in Deutscher Mark liegt alternativ anhand
zeitnaher Ublicher Anschaffungs- und Herstellungskosten und einer Rickrechnung mittels
der anwendbaren Preisindizes ermitteln (§ 8 Abs. 3 5. 3 GasNEVY).

Entscheidend bei der Ermittiung der historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten des
Sachaniagevermdégens ist, dass die hierzu herangezogenen (zeithahen Oblichen)
Anschaffungs- und Herstellungskosten keine qualitativen Verdnderungen aufweisen, da
durch die Rickindizierung mithife der anwendbaren Preisindizes lediglich die reine
Preisénderung herausgerechnet wird. Die Beriicksichtigung von Anschaffungs- und
Herstellungskosten, die mit einer qualitativen Aufwertung verbunden sind, wiirden deshalb
zu einer Uberbewertung der ermittelten historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten
fithren.

Aus diesem Grunde ist bei der Ermittlung der Ausgangswerte des DDR-Altanlagevermégens
von den Werten auszugehen, die in der DM-Eréffnungsbilanz ausgewiesen sind. Dies ergibt
sich eindeutig aus dem Wortlaut des § 6 Abs. 3 8. 3 GasNEV:

Jm Falle der Gasversorgungsneize [...] kGnnen fir jene Anlagegiter,
deren Errichtung zeitlich vor ihrer erstmaligen Bewertung in
Deutscher Mark liegt, die Anschaffungs- und Herstellungskosten unier
Verwendung zeitnaher iblicher Anschaffungs- und Herstellungskosten
und einer Rickrechnung mittels der anwendbaren Preisindizes ermittelf
werden.” [Anmerkung: Hervorhebungen und Kiirzung durch den
Verfasser]

§ 6 Abs. 3 S. 3 GasNEV nennt zwei mégliche Zeitpunkte als Referenz fur die Bewertung des
DDR-Altanlagevermégens. Es wird die ,Errichtung” und die ,erstmalige Bewertung in
Deutscher Mark® erwdhnt. Die Ermrichtung" scheidet jedoch ersichilich als
Bewertungszeitpunkt aus, da vielfach nicht einmal Néherungswerte des DDR-
Sachanlagevermdgens oder Informationen (ber die sonstige vorhandene Infrastruktur
bekannt waren. Insoweit verbleibt die Zeitndhe zur erstmaligen Bewertung des
Sachanlagevermdgens in deutscher Mark als mdéglicher Referenzpunkt. Eindeutig wird in der
Formulierung des § 6 Abs. 3 S. 3 GasNEV nicht auf eine Zeitndhe der Bewertung des
Sachanlagevermdégens zu der erstmaligen Entgeltgenehmigung abgestellt und somit kein
Gegenwartsbezug hergestelit. Hatte der Verordnungsgeber eine entsprechende Regelung
treffen wollen, so wére es ein Leichtes gewesen die Verordnung entsprechend
unmissversténdlich zu fassen:
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