@ Bundesnetzagentur

- Beschlusskammer 9 -

BK9-12/102

Beschluss
In dem Verwaltungsverfahren
auf Grund des Antrags

i =T

vertreten durch die Geschaftsfilhrung
- Antragstellerin -

wegen Genehmigung der Entgelte fir den Gasnetzzugang nach § 23a Abs. 1 EnWG

hat die Beschlusskammer 9 der Bundesnetzagentur fir Elektrizitat, Gas, Telekommunikation,
Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn,

durch

den Vorsitzenden Helmut Ful,

den Beisitzer Dr. Jérg Mallossek

und den Beisitzer Wolfgang Wetz|

am 31.10.2012 beschlossen:

1. Die Entgelte der Antragstellerin fiir den Gasnetzzugang werden gemafR Anlage 1
dieses Beschlusses genehmigt. Im Ubrigen wird der Antrag abgelehnt.



enthalt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse

Die Genehmigung wird zum { I Rvirsam.
Die Genehmigung ist befristet bis zum-

Die Genehmigung steht unter dem Vorbehalt des Widerrufs.

L

Der Antragstellerin wird aufgegeben, die im Genehmigungszeitraum aufgelaufene
negative Differenz zwischen den auf der Basis des abgelaufenen Geschiftsjahrs 2013
geman den Vorgaben der § 21 EnWG, §§ 3 bis 9 GasNEV ermittelten Netzkosten und
den im vorliegenden Beschiuss anerkannten Netzkosten im Rahmen des
Entgeltgenehmigungsantrags fir die ab dem 01.01.2015 beginnende
Entgeltgenehmigungsperiode kostenmindernd dergestalt zu berlcksichtigen, dass
diese Differenz bis zum Ende der zweiten Entgeltgenehmigungsperiode ausgeglichen
wird. Die Antragstellerin ist berechtigt, die im Genehmigungszeitraum aufgelaufene
positive Differenz zwischen den auf der Basis des abgelaufenen Geschéftsjahrs 2013
gemaRl den Vorgaben der § 21 EnWG, §§ 3 bis 9 GasNEV ermittelten Netzkosten und
den im vorliegenden Beschluss anerkannten Netzkosten im Rahmen des
Entgeltgenehmigungsantrags fiir die ab dem 01.01.2015 beginnende
Entgeltgenehmigungsperiode dergestalt in Ansatz zu bringen, dass diese Differenz bis

zum Ende der zweiten Entgeltgenehmigungsperiode ausgeglichen wird.

Griinde

Die von der Antragstelierin _ermarkteten Kapazitdten —

unterliegen einer kostenorientierten Entgeltbildung im Sinne des § 21 Abs. 2 S. 1 EnWG und

bedirfen insofern auch gemaR § 23a Abs. 1 EnWG einer Netzentgeltgenehmigung..




enthilt Betriebs- und Geschéafisgeheimnisse

Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom-inen Antrag auf Genehmigung von
Entgelten fur den Gasnetzzugang gemah § 23a EnWG mit Wirkung ab —

Die Beschlusskammer 9 hat den Antrag geprift und der Antragstellerin u.a. mit Schreiben
vom - Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Die Antragstellerin hat

insbesondere mit Schreiben vom owie
im Rahmen der mindlichen Anhérung am ellung genommen.

Nachfolgend hat die Beschlusskammer die Antragstellerin am gefordert, auf
der Basis der festgesteliten Kosten ein | BBl zu/ecen. Dieser Aufforderung ist
die Antragstellerin mit Schreiben vo—achgekommen.

Die Landesregulierungsbehérde, in deren Gebiet die Antragstellerin ihren Sitz hat, wurde
geman § 55 Abs. 1 EnWG Uber die Einleitung des Verfahrens informiert.

Dem Bundeskartellamt und der Landesregulierungsbehérde, in deren Bundesland der Sitz
der Antragstellerin belegen ist, wurde gemaR § 58 Abs.1 S. 2 EnWG Gelegenheit zur
Stellungnahme gegeben.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte verwiesen.

Die Genehmigung der Entgelte der Antragstellerin fur den Gasnetzzugang ergeht auf
Grundlage des § 23a Abs. 2 Satz 1 des Energiewirtschaftsgesetzes vom 07.07.2005 -
EnWG - (BGBI. | S. 1970) i.V.m. den dort genannten Rechtsvorschriften. Dem Antrag war im
tenorierten Umfang stattzugeben.

1. Zustindigkeit

Die Bundesnetzagentur ist gemdR § 54 Abs. 1 und 3 EnWG die zustindige
Regulierungsbehdrde. Die Zustdndigkeit der Beschlusskammer ergibt sich aus § 59 Abs. 1
Satz 1 EnNWG.

2. Erméchtigungsgrundlage

Die beantragten Entgelte bediirfen geman § 23a Abs. 1i.V.m. § 21 Abs. 2 Satz 1 EnWG der
Genehmigung. Die Genehmigung ist gemaR § 23a Abs. 2 Satz 1 EnWG zu erteilen, soweit
die beantragten Entgelte den Anforderungen des EnWG und den auf Grund des § 24 EnWG
erlassenen Rechtsverordnungen, insbesondere der Verordnung Gber die Entgelte fir den
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Zugang zu den Gasversorgungsnetzen vom 25.07.2008. - GasNEV - (BGBI. | S. 2197),
entsprechen.

3. Ermittlung der Netzkosten

GemaR §3 Abs. 1 S. 1 GasNEV sind fir die Ermittlung der Netzentgelte die Netzkosten
nach den §§ 4 bis 10 GasNEV zusammenzustellen. GemalR § 4 Abs. 2 S. 2 GasNEV setzen
sich die Netzkosten aus den aufwandsgleichen Kosten nach §5 GasNEV, den
kalkulatorischen Abschreibungen nach § 6 GasNEV, der kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung nach §7 GasNEV sowie den kalkulatorischen Steuern nach
§ 8 GasNEV unter Abzug der kostenmindernden Erlése und Erirdge nach § 9 GasNEV
zusammen. Bilanzielle und kalkulatorische Kosten sind nur insoweit anzusetzen, als sie den
Kosten eines effizienten und strukturell vergleichbaren Netzbetreibers entsprechen
(§ 4 Abs. 1 GasNEV, § 21 Abs. 2 S. 1 EnWG) und sich bei einem im Wettbewerb stehenden
Unternehmen ihrem Umfang nach einstellen wirden (vgl. § 21 Abs. 2 S. 2 EnWG).

Die Beschiusskammer sieht

der von der Antragstellerin in ihrem Antrag zu Grunde gelegten Netzkosten als
anerkennungsféhig an. Die Hohe der anzuerkennenden Kosten ist Anlage 3 zu entnehmen.

Die Beschlusskammer hat ihrer Prifung den von der Antragstelierin am i NEENEND
Ubermittelten Erhebungsbogen zu Grunde gelegt.

3.1 Plan- und Istwerte

Nach § 3 Abs. 1 S. 4, 1. HS GasNEV erfolgt die Ermittlung der fir die Netzentgeltkalkulation
relevanten Kosten auf der Basis der Daten des abgelaufenen Geschaftsjahres. Der
Entgeltgenehmigungsantrag war aufgrund der

Fr
die Netzentgeltkalkulation der Antragstellerin

Daneben konnen gesicherte Erkenntnisse Uber das Planjahr beriicksichtigt werden (siehe
§ 3Abs. 1 8. 4, 2. HS GasNEV). In Betracht kommen Daten aus den Folgejahren, aus denen
sich gesicherte Erkenntnisse fir den Genehmigungszeitraum ergeben. Es muss sich um
gesicherte Erkenntnisse zum Zeitpunkt der Antragstellung handein (vgl. OLG Disseldorf,

Beschluss vom 11.07.2007, VI-3 Kart. 17/07 (V)). Im vorliegenden Fall waren =
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ine ausschlieRliche oder auch nur Uberwiegende Zugrundelegung —

m

Hintergrund sind in erheblichem Umfang —

Gesichert im Sinne des § 3 Abs. 1 S. 4, 1. HS GasNEV sind Erkenntnisse Gber das Planjahr,
wenn aufgrund bestimmter Tatsachen eine groRe Wahrscheinlichkeit dafir spricht, dass im
Planjahr entsprechende Kosten entstehen werden (vgl, OLG Dusseldorf, Beschluss vom
11.07.2007, VI-3 Kart. 17/07 (V)). Die Darlegungs- und Nachweislast fir das Vorliegen
gesicherter Erkenntnisse 0(ber das Planjahr liegt bei der Antragstellerin, eine
uneingeschrankte Pflicht zur Amtsermittiung besteht nicht (vgl. BGH, Beschl. v. 07.04.2009,
VNB, Rn. 10). Die Beschlusskammer hat die in Ansatz gebrachten Plankosten gepriift und in
dem im Weiteren dargelegten Umfang anerkannt.

3.2 Aufwandsgleiche Kosten

Aufwandsgleiche Kosten sind anzuerkennen, wenn sie einen Bezug zum Netzbetrieb
aufweisen und jahrlich ihrem Umfang nach wiederkehrend und somit reprasentativ fir die
Kostensituation des Neizbetreibers sind. Durch die Antragstellerin ist nachzuweisen, das
diese aufwandsgleichen Kosten denen eines effizienten und strukturell vergleichbaren
Netzbetreibers entsprechen (§ 4 Abs. 1 GasNEV, § 21 Abs. 2 S. 1 EnWG) und sich bei
einem im Wettbewerb stehenden Unternehmen ihrem Umfang nach einstellen wiirden {vgl. §
21 Abs. 2 S. 2 EnWG).

Aufwandsgleiche Kosten sind nur anzuerkennen, wenn sie einen eindeutigen Bezug zum
Netzbetrieb aufweisen. Kosten, die nicht ursachlich aus dem Betrieb des Netzes entstehen
oder dem Betrieb des Netzes zu dienen bestimmt sind, sind folglich nicht zu bericksichtigen.
DemgemaR sind Kosten, die ihrem Entstehensgrunde oder ihrem Verwendungszweck nach
dem Vertrieb oder anderen Unternehmensteilen zuzuordnen wéren, grundsatzlich nicht auf
den Netzbetrieb der Antragstellerin bezogen und somit nicht anerkennungsfahig.

Die Antragstellerin ist darlegungs- und beweisverpflichtet fir die Tatsache, dass die mit der
Antragstellung geltend gemachten Aufwendungen tatséchlich entstanden sind. Dies ergibt
sich bereits aus der Natur der zu prifenden Informationen, die allesamt dem
Rechnungswesen der Antragstellerin entstammen. Diese internen Vorgdnge sind der
Beschlusskammer nicht bekannt, solange die Antragstellerin nicht selber die
beurteilungsrelevanten Kosten darlegt und diese dezidiert nachweist. Nicht nachgewiesene
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Kosten sind somit nicht anerkennungsfahig (vgl. OLG Dusseldorf, Beschluss v. 24.10.2007,
VI-3 Kart, 472/06 (V)).

3.21. Materialkosten — davon Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe (Ziffer 1.1.1)

3.2.2. Fremdkapitalzinsen (Ziffer 1.3)

Die von der Antragstellerin unter Ziffer 1.3 geltend gemachten Aufwendungen waren in Hoéhe
von

Die Antragstellerin hat unter Ziffer 1.3.1. Aufwand in Hohe von geltend
gemacht. Ausweislich -es Berichts nach § 28 GasNEV hat die Antragstellerin die
tatsachiichen Fremdkapitalkosten des Geschéftsjahres

I

dem weiterer Aufwand in Héhe

etzterer resultiert aus Fremdkapitalzinsen und
Finanzierungsnebenkosten de
die von der Antragstellerin aufsummiert und anschlieBend zu einem Anteil —
Ansatz gebracht wurden.

a) Finanzierungsnebenkosten (Ziffer 1.3.4)

aa) Im —at die Antragstellerin

geitend gemacht.

ab) Im at die Antragstellerin _

eltend gemacht. Die Zusammensetzung der
Finanzierungsnebenkosten erléutert die Antragstellerin auf fJlhres Berichts nach
§ 28 GasNEV.

Die Beschlusskammer hat diese Aufwendungen zu einem Anteil von _

-ei der Ermittlung des anerkennungsfahigen Kostenniveaus unter Ziffer 1.3.4

berticksichtigt, mithin ats i [ |
ac) For das zeigt die Antragstellerin  JEEG0G

n, da ihr weitere, im

6
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Zusammenhang mit der stehende Aufwendungen

entstehen werden —

Die Beschlusskammer hat diese Aufwendungen zu einem Anteil von -

i der Ermittlung des anerkennungsfahigen Kostenniveaus unter Ziffer 1.3.4

berticksichtigt, mithin ai Y

bertcksichtigungsfahig.

b) Fremdkapitalzinsen (Ziffer 1.3.1)

Die Antragstellerin verweist hierfur auf einen mit der _

festgelegt. Die Antragstellerin erlzutert auf{Mes Berichts nach § 28 GasNEV die
einzelnen Bestandteile des vereinbarten Zinssatzes.

e Antagtcliern ot

nerkennungsfahig ist

ba) Nach § 5 Abs. 2 GasNEV sind Fremdkapitalzinsen in ihrer tatsachlichen Héhe
einzustellen, hdchstens jedoch in der Hohe kapitalmarktiblicher Zinsen fir vergleichbare
Kreditaufnahmen, Bei der durch den zweiten Halbsatz der Regelung festgelegten
Obergrenze fir die Fremdkapitalverzinsung als aufwandsgleiche Kostenposition handelt
es sich um ein aus dem allgemeinen Effizienzgebot (§ 4 Abs. 1 GasNEV) folgendes
Regulativ. Vergleichsmalistab ist, welche Zinsen der Netzbetreiber gezahlt hétte, hétte er
wie ein effizienter und strukturell vergleichbarer Netzbetreiber Fremdkapital
aufgenommen.

Diese Obergrenze ist aus der Perspektive des Zeitpunkis der tatsachlichen
Kreditaufnahme zu bestimmen, da nur durch diese Fixierung des Beurteilungszeitpunktes
der VergleichsmaRstab sicher festgelegt werden kann. Entscheidend ist dann, ob ein
effizienter, strukturell vergleichbarer Netzbetreiber zum Zeit;;unkt d.ér Kreditaufnahme

Kredite zu den gleichen Konditionen aufgenommen hétte.

bb) Da die Kreditaufnahme durch die Antragstellerin im
erfolgt ist, ist im Hinblick auf die Marktiblichkeit der Zinssatze auf diese Zeitpunkte

abzustellen.

Kreditgeberin der Antragstellerin

Die Kreditaufnahme
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Y - - - - oo

Die Kreditaufnahme im rfolgte mit eine | GG
und zu einen—

MaRgeblich fir die Bestimmung des zu diesen Zeitpunkten sachgerechien
Fremdkapitalzinssatzes am Effizienzmalstab ist hier, dass sowohl _

S R ——
e ————
ehalten werden, deren Ante'ﬂe—

Es handelt sich insoweit bei der Kreditvergabe an die

einen

Antragstellerin Die Antragstellerin kann im

Hinblick auf den anzusetzenden Fremdkapitalzinssatz nicht anders bewertet werden als

Demgegeniber

widerspréache die von der Antragstellerin

Betrachtete man allein den Umstand der

atte es jeder oOffentliche Trager in der Hand, dergestalt einen

ei der Kalkulation der Netzkoster—

Zum anderen bedeutete die Anerkennung eines

durch die Netznutzer. Faktisch kommt es zur Anwendung von

welche der Sache nach nichts anderes als

Ist demnach malRgeblich, zu welchem Zinssatz sich der —mit

Fremdkapital versorgen kann, ergibt die Betrachtung vorliegend, dass der-

- der Vergangenheit konnte als
dies durchschnittlich im gleichen Zeitraum maéglich
_

8
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Die Beschlusskammer hat die auf Basis der vorgenannten Anleihen ermittelten
Zingstatistik der

Deutschen Bundesbank (Reihe BBKO01.WU0022: Umlaufsrenditen inl&ndischer
Inhaberschuldverschreibungen / Anleihen von  Unternehmen  (Nicht-MFis)

gegenubergestellt. Der Befund ist, _

Die Beschlusskammer hat

Zusatzlich hat

die

Beschlusskammer

in dem die Umlaufsrendite deutscher
Mit diesen beiden
der

bc) Die Ausfihrungen der Antragstellerin vermdgen demgegeniiber —
) Zwar -die Antragstellerin,

" Unternehmensanleihen

Projektfinanzierung in ausreichendem Mafle Rechnung getragen.

zur Uberprifung
gebeten zu haben,

Abgesehen davon, dass der

betreffen die hierzu von

der Antragstellerin vorgelegten Unterlagen jedoch nicht die

Vielmehr bezweckte die
owohl im Hinblick auf

ie Ausfiihrungen

der Antragstellerin sind deshalb bereits

bd) Die im in Hohe rfolgswirksamen

Fremdkapitalaufwendungen waren wegen

insofern zunéchst er resultierende korrigierte

9
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war sodann zu einem Anteil vo

be) Der im ntstandene Zinsaufwand (| N =+ wegen
Rl

ar sodann zu

einem Anteil von

mithin also in Hoéhe von

of) Fir dasi - st cie Antragstellerin aufSp i Berichts nach
528 Gaotcy (Y - - - e

Beschlusskammer wegen der zundchst um
nd anschlieffend zu einem

ej der
Ermittlung des anerkennungsfdhigen Kostenniveaus, mithin also in Hohe von

bg) Der von der Antragstellerin fiir das Planjahr in Hohe vo gesetzte

urden wegen der

Unter Ziffer 1.3.1 berlicksichtigungsfahig waren somit

3.2.3. Sbnstige betriebliche Kosten - davon fiir die Einrichtung und den Betrieb einer
Handelsplattform § 12 GasNZV (oder § 14 Abs. 1 a.F).

Gemal § 12 Abs. 1 Satz 2 GasNZV sowie § 12 Abs. 2 S. 1 und 2 GasNZV kdnnen die
Kosten fiir die Errichtung und den Betrieb der Primér- und Sekundérkapazitatsplattform (KP-
Kosten) auf die Netzentgelte umgelegt werden.

Die Umlage der KP-Kosten ist erstmalig zum 1.11.2012 méglich. Grundséatzlich kann die
Antragstellern hierbei die in den Kalenderjahren 2010 und 2011 entstandenen, anteiligen KP-
Kosten beriicksichtigen. Bei der Umlage von KP-Kosten in den folgenden Jahren der
Genehmigungsperiode sind ausschliefilich die im Kalenderjahr t-2 entstandenen, anteiligen

KP-Kosten heranzuziehen.

Ausweislich

— Dagegen werden im Planjahr far die Errichtung, den

10

res Berichts nach § 28 GasNEV sind bei der Antragstelleri
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Betrieb und die Entwicklung der Primarkapazitatsplattform sowie fir die Erweiterung und den

Betrieb der Sekundarkapazitatsplattiorm J N

Diese anteiligen KP-Kosten werden von der Antragstellerin den anerkennungsfahigen
Netzkosten hinzugerechnet. Die Antragstellerin setzt die anerkennungsfdhigen Netzkosten
zuziglich der umgelegten KP-Kosten sodann in Entgelte fir den Zugang zu
Energieversorgungsnetzen um. Die Antragstellerin weist bei der Vertffentlichung ihrer
Netzzugangsentgelte auf die enthaltenen Kostenbestandteile fUr die Errichtung und den
Betrieb einer Kapazitatsplattform hin.

Die anteiligen KP-Kosten werden analog zum Plan-Ist-Abgleich geméal Tenor Ziffer 5
behandelt. .

3.3 Kalkulatorische Bewertung des Sachanlagevermégens sowie Ermittiung der
kalkulatorischen Abschreibungen

Zur Gewdhrleistung eines langfristig angelegten, leistungsfahigen und zuverldssigen
Netzbetriebs ist die Wertminderung der betriebsnotwendigen Anlagegiiter als Kostenposition
bei der Ermittlung der Netzkosten in Ansatz zu bringen (§ 6 Abs. 1 §. 1 GasNEV). Fir die
Ermittlung  der  kalkulatorischen  Abschreibungen und der  Kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung ist die Bestimmung der kalkulatorischen Restwerte des
Sachanlagevermagens erforderlich. Bei der Ermittlung der kalkulatorischen Abschreibungen
ist gemal §6 Abs. 1 S. 3 GasNEV zu unterscheiden nach Anlagegltern, die vor dem
01.01.2006 aktiviert wurden (Altanlage), und Anlageglitern, die ab dem 01.01.20086. aktiviert

wurden (Neuanlage)

Die kalkulatorischen Abschreibungen der Neuanlagen sind gem. § 6 Abs. 4 GasNEV
ausgehend von den jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten nach der
linearen Abschreibungsmethode zu ermitteln.

3.3.1. Historische Anschaffungs- und Herstellungskosten

Die historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten sind in § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 GasNEV
legal definiert als die im Zeitpunkt ihrer Errichtung ersimalig aktivierten Anschaffungs- und
Herstellungskosten. Soweit der Genehmigungsantrag keine Erlauterung enthalt, ob es sich
bei den angesetzten Anschaffungs- und Herstellungskosten tatsdchlich um die historischen

11
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Anschaffungs- und Herstellungskosten nach § 6 Abs. 2 S. 2 Nr. 2 GasNEV handelt, ist dies
nachzumelden bzw. durch die Zugénge der jeweiligen Jahresabschliisse nachzuweisen.

Nach § 6 GasNEV bilden die jeweiligen historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten
den Ausgangspunkt fir die Wertbestimmung des Sachanlagevermégens, insofern die in
Rede stehenden Vermdgensteile betriebsnotwendig sind. Nicht betriebsnotwendige
Vermégensteile sind nicht anzusetzen. Zum notwendigen Betriebsvermégen gehéren nach
allgemeiner Auffassung nicht nur Vermogensgegenstdnde, die unmittelbar dem
Betriebszweck dienen. Vielmehr genligt es, wenn der Vermdgensgegenstand mittelbar dem
Betrieb dient. Werden jedoch z.B. Leitungen auRer Betrieb gestellt, so dass kein
Zusammenhang zum Betriebszweck besteht und ist auch eine Wiederinbetriebnahme nicht
vorgesehen, sind diese Leitungen im Zeitpunkt der AuBerbetriebnahme fir kinftige
Kalkulationen nicht mehr zu Grunde zu legen.

3.3.2. Ermittlung der kalkulatorischen Jahresabschreibung

Die jahrlichen kalkulatorischen Abschreibungen ergeben sich aus der Summe der
Einzelabschreibungen aller Sachanlagen; § 6 Abs. 5 Satz 3 und 4 GasNEV gibt dabei vor,
dass die kalkulatorischen Abschreibungen jahresbezogen zu ermitteln sind; dabei ist jeweils
ein Zugang des Anlagegutes zum 1. Januar des Anschaffungsjahres zu Grunde zu legen.

Grundstiicke dirfen nicht abgeschrieben werden. PlanmaRige Abschreibungen sind nach
§ 253 Abs. 3 S. 1 HGB nur fur solche Vermégensgegenstande zuldssig, deren Nutzung
zeitlich begrenzt ist, wobei sich die zeitliche Begrenzung der Nutzung aus der Eigenart des
Vermdgensgegenstandes ergeben muss, was bei Grundsticken gerade nicht der Fall ist. In
der Konsequenz sieht auch Anlage 1 zur GasNEV fur Grundstiicke keine begrenzte
Nutzungsdauer vor. Soweit daher in abschreibungsfahigen Positionen, wie z. B. Bauten,
Grundsttcksanteile enthalten sind, missen diese Positionen um die Grundsticksanteile
gekirzt werden.

3.3.2.1. Kalkulatorische Jahresabschreibung fiir Neuanlagen

Die kalkulatorischen Abschreibungen der Neuaniagen (ab dem 01.01.2006 aktiviert) sind
gemaR § 6 Abs. 4 GasNEV ausgehend von den jeweiligen historischen Anschaffungs- und
Herstellungskosten nach der linearen Abschreibungsmethode zu ermittein. Die
kailkulatorische Jahresabschreibung ergibt sich demnach aus dem Quotienten der
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten und der nach Anlage 1 der GasNEV
gewahlten Nutzungsdauer. Eine Bewertung auf Basis der Tagesnsuwerte findet bei
Neuanlagen nicht statt.

12



enthalt Befriebs- und Geschaftsgeheimnisse

Die rechnerische Ermittiung der Jahresabschreibungen ist fUr die Kalkulation nach GasNEV
durch §6 Abs. 4, Abs. 5 und Abs. 6 S. 5 GasNEV geregelt. Der kalkulatorische
Abschreibungsbetrag einer Neuanlage ist demnach enisprechend folgender Formel zu
ermitteln:

Kalk.Jahresabschreibung; = ARy
ND,

3.3.3. Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens

Die kalkulatorischen Restwerte zum 31.12.2013 ermitteln sich auf Basis der historischen
Anschaffungs- und Herstellungskosten unter Abzug der vom Anschaffungsjahr bis zum Jahr
2013 entstandenen kalkulaterischen Abschreibungen.

Grundlage fiir die Ermittiung der kalkulatorischen Abschreibungen ist § 6 GasNEV. Dabei gilt
grundsétzlich, dass jahrlich auf Grundlage der jeweiligen betriebsgewdhnlichen
Nutzungsdauern nach Anlage 1 zur GasNEV linear abzuschreiben ist und die jeweils fur eine
Anlage in Anwendung gebrachte betriebsgewdhnliche Nutzungsdauer fiir die Restdauer ihrer
kalkulatorischen Abschreibung unverandert zu lassen ist (§ 6 Abs. 4 und Abs. 5 GasNEV).

In der Anlage 4 sind die anerkennungsfdhigen kalkulatorischen Restwerte und die
anerkennungsfahigen kalkulatorischen Abschreibungen des Sachanlagevermégens -
gegliedert nach Anlagengruppen — im Einzelnen dargestellt,

3.4 HKalkulatorische Eigenkapitalverzinsung

Gemall §21 Abs. 2 EnWG werden die Entgelte unter Beriicksichtigung einer
angemessenen, wettbewerbsfahigen und risikoangepassten Verzinsung des eingesetzten
Kapitals gebildet.

Die Verzinsung des vom Gasnetzbetreiber eingesetzten Eigenkapitals erfolgt gem.
§ 7 Abs, 1 GasNEV im Wege einer kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung auf Grundlage
des betriebsnotwendigen Eigenkapitals. Das betriebsnotwendige Eigenkapital ergibt sich
gem. §7 Abs.1 GasNEV unter Berlicksichtigung der Eigenkapitalquote nach
§ 6 Abs. 2 GasNEV aus der Summe der

1. kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen
Altanlagen bewertet zu historischen Anschaffungs- und Merstellungskosten und multipliziert
mit der Fremdkapitalquote nach § 6 Abs. 2 GasNEV
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2. kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens der betriebsnotwendigen
Altanlagen bewertet zu Tagesneuwerten und multipliziert mit der Eigenkapitalguote nach § 6
Abs. 2 GasNEV

3. kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermodgens der Neuanlagen bewertet zu
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten und

4. Bilanzwerte der belriebsnotwendigen Finanzanlagen und Bilanzwerte des
betricbsnotwendigen Umlaufvermégens unter Abzug des Steueranteils der Sonderposten mit
Ruicklagenanteil

und unter Abzug des Abzugskapitals und des verzinslichen Fremdkapitals.

Zur Berechnung der Eigenkapitalverzinsung hat somit eine Ermittiung der kaikulatorischen

Restwerte des Sachanlagevermdgens gemaR §7 GasNEV zu erfoigen. [ | | | I EIND
—Iﬁ-l§ 7 b 15,2

Nr. 1 und 2 GasNEV finden insofern keine Anwendung. Fir Neuanlagen erfolgt die
Restwertbestimmung gemaR § 7 Abs.1 S. 2 Nr. 3 GasNEV ausschlieflich auf Basis der
Anschaffungs- und Herstellungskosten. Grundstiicke sind hierbei gema § 7 Abs.1 S. 3

GasNEV immer zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten anzusetzen.

Gemall § 7 Abs. 1 S. 4 GasNEV ist sowoh! bei den kalkulatorischen Restwerten des
Sachanlagevermégens als auch bei den Bilanzwerten der betriebsnotwendigen
Finanzanlagen und des betriebsnotwendigen Umlaufvermdgens jeweils der Mittelwert aus
Jahresanfangs- und Jahresendbestand anzusetzen. Der Jahresanfangsbestand der
kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens wird hierbei durch —

Bei Neuanlagen die im Geschéftsjahr 2013 aktiviert wurden, erfolgt keine Berechnung des
Jahresanfangsbestands der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens, da
dieser grundsatzlich Null betrdgt. Gemadl §7 Abs.1S8.3GasNEV ist bei der
Mittelwertbildung der jeweilige Jahresanfangsbestand und der Jahresendbestand zugrunde

zulegen.

Schlussbilanz des vorhergehenden Geschéftsjahres

er
Gegen
diese Bewertung spricht auch nicht die Regelung des § 6 Abs. 5 S. 4 GasNEV, da ansonsten

fur die im Basisjahr angeschafften Werte des Sachanlagevermégens, anders als fur alle

14
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anderen Bilanzpositionen, die Mittelwertbildung aufgehoben wére. Ersichtlich wollte der
Verordnungsgeber durch § 6 Abs. 5 S. 4 GasNEV lediglich eine Klarstellung des § 6 Abs. 5
S. 3 GasNEV erreichen und damit deutlich machen, dass die kalkulatorischen
Abschreibungen jahresgenau zu erfolgen haben. Auch systematisch steht § 6 Abs. 5 S. 4
GasNEV in einem eindeutigen Zusammenhang zu § 6 Abs. 5 S. 4 GasNEV. Demgegenuber
besteht jedoch kein systematischer Bezug zu der in § 7 Abs. 1S. 4 GasNEV geregelten
Mittelwertbildung. Dies wére nur dann der Fall, wenn der Verordnungsgeber, abweichend
von § 7 Abs. 1 S. 4 GasNEV, den Abschreibungsheginn auf den 31.12. eines Kalenderjahres
fingiert hatte.

Nach Sinn und Zweck des § 6 Abs. 4 S. 3 GasNEV gilt das Vorstehende auch fur
Netzbetreiber die ein abweichendes Geschaftsjahr aufweisen, mit der MaRgabe, dass ein
Zugang zum ersten Tag des Geschaftsjahres zu unterstellen ist (z.B. 01.10. des
Kalenderjahres).

Die Berechnung der Eigenkapitalverzinsung hat entsprechend der Systematik der GasNEV
in finf Schritten zu erfolgen:

(1.) Emmittlung der kalkulatorischen Eigenkapitalquote (§ 6 Abs. 2 S. 3 GasNEV),
(2.) Ermittlung des betriebsnotwendigen Eigenkapitals (§ 7 Abs. 1 S. 2 GasNEVY),

(3.) Ermittlung des die zugelassene Eigenkapitalquote tbersteigenden Eigenkapitalanteils
(§ 7 Abs. 1 S. 5 GasNEV),

(4.) Ermittlung des auf die Neu- und Altanlagen entfallenden Anteils am Eigenkapital (§ 7
Abs. 3 GasNEV),

(5.) Ermittlung der Verzinsung des auf Neu- und Altanlagen entfallenden Anteils am
Eigenkapital sowie der Verzinsung des die zugelassene Eigenkapitalquote ibersteigenden
Eigenkapitalanteils (§ 7 Abs. 6 und Abs. 1 S. 3 GasNEV).

Eine Ubersicht tiber die Berechnung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung findet sich
in Anlage 5. Dabei wurden die in Anlage 6 aufgefuhrien Verm&genswerte und Schulden zu
Grunde gelegt.

3.41. Ermittlung der kalkulatorischen Eigenkapitalquote gemadt § 6 Abs. 2 S. 3
GasNEV

Gemall §6 Abs. 2 S. 3 GasNEV ergibt sich die kalkulatorische Eigenkapitalquote
rechnerisch als Quotient aus dem betriebsnotwendigen Eigenkapital und den kalkulatorisch
ermittelten Restwerten des betriebsnotwendigen Vermdgens zu historischen Anschaffungs-
und Herstellungskosten. Dabei wird auch das betriebsnotwendige Eigenkapital auf der
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Grundlage des betriebsnotwendigen Vermégens zu historischen Anschaffungs- und
Herstellungskosten errechnet.

Die kalkulatorische Eigenkapitalquote nach §6 Abs. 2 S. 3 GasNEV berechnet sich
demnach aus den folgenden Positionen:

Kalk. Restwerte des Sachanlagevermégens zu historischen AK/HK
+ Finanzanlagen

+ Umlaufvermégen

= Betriebsnotwendiges Vermdgen | (BNV 1)

— Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil

- Verzinsliches Fremdkapital

— Abzugskapital

= Betriebsnotwendiges Eigenkapital | (BEK 1)

GemaR § 7 Abs. 1 S. 4 GasNEV ist firr jede einzelne Position, die in die Berechnung des
betriebsnotwendigen Eigenkapitals einfliet, der Mittelwert aus dem Jahresanfangs- und
Jahresendbestand zu Grunde zu legen.

Die kalkulatorische Eigenkapitalquote ist dann der Quotient aus dem so definierten BEK /
und dem BNV [.

3.4.1.1. Kalkulatorische Restwerte des Sachanlagevermodgens zu historischen
Anschaffungs- und Herstellungskosten

Bei der Ermittlung der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermdgens zu
historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten sind die Anlagegiter des
Sachanlagevermégens mit denjenigen Restwerten zu berlcksichtigen, die bei der
Bestimmung der kalkulatorischen Abschreibungen anerkannt wurden. Dariiber hinaus finden
bei der Berechnung der Eigenkapitalquote ggf. weltere Anlagegﬂter des
Sachanlagevermdgens Beriicksichtigung, z. B. Grundstiicke. |

Fir die Antragstellerin ergeben sich aus den oben dargesteliten Grinden
anerkennungsfahige Mittelwerte der kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermégens
zu historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten wie aus Anlage 8 ersichtlich.

3.4.1.2. Finanzanlagen, Umlaufvermégen

Voraussetzung fur die Anerkennung von Finanzanlagen und Umiaufvermdgen ist gem. § 7
Abs. 1 S. 2 Nr. 4 GasNEV, dass diese betriebsnotwendig, d. h. fir die Durchfiihrung des
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Netzbetriebes erforderlich, sind. Dass heilt, bei der i. S. d. §§ 4 ff. GasNEV zu erstellenden
kalkulatorischen Rechnung ist das Kriterium der Betriebsnotwendigkeit méf&geblich. Die
Betriebsnotwendigkeit des Umlaufvermégens kann nicht mit dessen bilanzieller
Ber(icksichtigung i. R. d. nach § 10 EnWG aufzustellenden Jahresahschlusses begriindet
werden. Kirzungen bei Finanzanlagen und beim Umlaufvermégen haben keine Kirzung des
abschlieRend in § 7 Abs. 2 GasNEV definierten Abzugskapitals zur Folge. Allerdings kann
ein hdheres Abzugskapitals ein hoheres Umlaufvermdgen rechtfertigen. Dies ist vom
Netzbetreiber darzulegen (vgl. BGH, Beschl. v. 07.04.2009, Az. EnVR 6/08, juris: Rd.-Nr. 44,
32f.).

Bilanzrechtiliche Ausgleichsbuchungen wie beispielsweise der Kapitalverrechnungsposten
sind fur die vorliegende Betrachtung ebenfalls nicht mafgebend (vgl. BGH, Beschl. v.
07.04.2009, Az. EnVR 6/08, juris: Rd.-Nr. 45).

Dartiber hinaus ist das Heranziehen von Bilanzwerten im Bereich des Umlaufvermégens
schon aus dem Grund nicht sachgerecht, da es sich bei den Bilanzwerten um
BestandsgréRen zum jeweiligen Bilanzstichtag handelt. Die Bilanzwerte stellen eine
zeitpunktbezogene Momentaufnahme zum jeweiligen Bilanzstichtag dar. Die unveranderte
Berlcksichtigung dieser Stichtagswerte fihrt im Rahmen der kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung zu kalkulatorischen Kosten - in Form der Eigenkapitalverzinsung -,
die bezogen auf ein volistandiges Jahr ermittelt werden. Fir den Geschéftsbetrieb des
Netzbetreibers ist jedoch in der Regel davon auszugehen, dass der Bestand des
Umlaufvermégens Schwankungen ausgesetzt ist und dass sich der Bestand zum
Bilanzstichtag — in der Regel zum 31.12. des Kalenderjahres — auf einem hohen Niveau
befindet.

Dartiber hinaus sind nach § 4 Abs. 1 GasNEV i. V. m. § 21 Abs. 2 S. 1 EnWG bilanzielle und
kalkulatorische Kosten des Netzbetriebs nur insoweit anzusetzen, als sie den Kosten eines
effizienten und strukturell vergleichbaren Netzbetreibers entsprechen. Der Netzbetreiber
muss sich daher bei seiner unternehmerischen Entscheidung, welches Finanzaniage- und
Umlaufvermégen er als effizient fiir seinen Betrieb ansieht, an einem effizienten und
strukturell vergleichbaren Netzbetreiber orientieren. Des Weiteren sind gem. § 21 Abs. 2 8. 2
EnWG nur solche Kostenbestandteile betriebsnotwendig, die sich ihrem Umfang nach im
Wettbewerb eingestellt hatten.

Investitionen im Wesentlichen aus dem Eigenkapital zu finanzieren, entspricht nicht dem
wirtschaftlichen Verhalten eines im Wettbewerb stehenden Unternehmens. Damit wiirde, wie
der Bundesgerichtshof in seiner Entscheidung vom 03.03.2009 ausfihrt, ,das mit der
Eigenkapitalquote nach § 8 Abs. 2 Satz 4 GasNEV festgelegte Ziel verfehlt, das eingesetzte
Eigenkapital auf héchstens 40% zu begrenzen, welil sich eine héhere Eigenkapitalquote
unter Wetthewerbsbedingungen nicht einstellen wiirde. Die vom Netzbetreiber beabsichtigte
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Finanzierung seiner Investitionen wirde vielmehr dazu fOhren, dass die Eigenkapitalquote
noch weiter anstiege, mithin also ein Ergebnis entstlinde, das sich noch weiter von dem
Leitbild des § 21 Abs. 2 EnWG entfernen wirde. Hinzu kommt, dass langfristige und
erhebliche Investitionen bei einem im Wettbewerb stehenden Unternehmen nicht aus dem
Umlaufvermdgen finanziert werden. Eigenkapital im Blick auf zuklinftige Investitionen bildet
[...] ein im Wettbewerb stehendes Unternehmen Uber das Anlagevermégen® (vgl. BGH,
Beschl. v. 03.03.2009, Az. EnVR 79/07, juris: Rd.-Nr. 26f.).

Sollte die Zahlungsfahigkeit des Netzbetreibers durch den Finanzmittelzufluss aus
verdienten Abschreibungen nicht hinreichend gewahrleistet sein, kann dieser sich auch
kostengiinstig Kreditlinien einrdumen lassen, mit denen kurzfristigen
Zahlungsverpflichtungen begegnet werden kann. Einer kostenintensiven und damit
ineffizienten  ,Hortung”  kurz- und  mittelfristig  liquidierbarer,  geldnaher
Vermégensgegenstande bedarf es hierfiir nicht. SchlieBlich ist auch ein langfristiges und
damit kostenintensives Ansparen geldnaher Vermdgensgegenstdnde fir Re-lnvestitionen
unter Effizienzgesichtspunkten nicht akzeptabel.

Das Vorhalten der verdienten Abschreibungen im Umlaufvermégen wiirde dazu fithren, dass
der urspriingliche Investitionsbetrag 50 Jahre und langer in voller Hohe zu verzinsen ware,
wahrend die tatsdchliche effiziente Kapitalbindung nur rund halb so hoch ist. Die bei einem
solchen Vorgehen resultierenden Mehrkosten sind gemal § 4 Abs. 1 GasNEV nicht zu
berlcksichtigen; diese Mehrfachinanspruchnahme der Netznutzer widersprache den
Grundsatzen einer effizienten Betriebsfihrung. GemaR dieses Grundsatzes erstattet der
Netznutzer dem  Netzbetreiber den Wereverzehr des Sachanlagevermégens
(Abschreibungen) zuzlglich einer angemessenen Verzinsung des eingesetzten Kapitals.
Stellt der Netzbetreiber diese Mittelzuflisse dagegen anteilig oder sogar vollsténdig in die
Verzinsungsbasis ein, so kommt es zu einer Doppelverzinsung und somit zu einer
Mehrbelastung des Netznutzers.

Aus dem Umstand, dass Ersatzinvestitionen fir die verdienten Abschreibungen in
Einzeifallen nicht immer fristenkongruent verflgbar sind, kann nicht abgeleitet werden, dass
der Netzbetreiber die Kapitalrickflisse im Umlaufvermégen vorhalten muss. In solchen
Fallen sind die Kapitalriickfliisse — weil sie nicht mehr betriebsnotwendig sind — an die Eigen-
bzw. Fremdkapitalgeber zurtickzufilhren, damit diese die Mittel fUr rentableres Drittgeschatft
als die Anlage im nahezu ertraglosen Umlaufvermdgen verwenden kénnen.

3.4.1.2.1. Finanzanlagen
Finanzanlagen sind im Rahmen der Berechnung der kalkulatorischen Eigenkapitalverzinsung
nicht mit dem in der Bilanz ausgewiesenen Wert in Ansatz zu bringen. Finanzanlagen sind

vielmehr nur bericksichtigungsfahig, wenn diese fiir den Betrieb des Netzes notwendig sind,
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§ 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 GasNEV. Der Netzbetreiber hat nachvollziehbar darzulegen, weshalb
die von ihm in Ansatz gebrachten Finanzanlagen fiir den Betrieb des Netzes notwendig sind
(vgl. BGH, Beschl. v. 03.03.2009, Az. EnVR 79/07, juris: Rd.-Nr. 8 ff.).

Betriebsnotwendiges  Vermégen eines Netzbetreibers  ist  zundchst das
Sachanlagevermégen, da der Netzbetreiber ohne dieses seinen Geschéftsbetrieb nicht
austben kann. Das Vermégen eines Netzbetreibers ist somit grundsétzlich in Form des
Sachanlagevermégens anzulegen, auf welches die GasNEV eine adédquate Verzinsung
vorsieht. '

Sofern aus einer Finanzanlage keine Zinseinnahmen entstehen, kann dieser nicht als
Finanzanlage einer Eigenkapitalverzinsung nach § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 Alt. 1 GasNEV
unterworfen werden (vgl. hierzu auch BGH, Beschl. v. 03.03.2009, Az. EnVR 79/07, juris:
Rd.-Nr. 28). Werden durch den Netzbetreiber keine Zinsen fir die ausgewiesenen
Forderungen geltend gemacht, zeigt das vielmehr, dass diese fur den Betrieb des Netzes
nicht notwendig sind.

3.4.1.2.2. Umlaufvermdgen
Das Umlaufvermégen umfasst umlaufende bzw. umzusetzende Vermdégensgegenstande.
Der Bestand dieser Vermdgensgegenstdnde andert sich durch Zu- und Abgange haufig. Im
Gegensatz zum Anlagevermogen, welches dauerhaft dem Geschéftsbetrieb dient, befindet
sich das Umlaufvermdgen nur kurze Zeit im Unternehmen.

Bei im Wetltbewerb stehenden Unternehmen kann davon ausgegangen werden, dass diese
in der Regel mdglichst effizient wirtschaften und dass die liquiden Mittel bzw.
Forderungsbestande somit effizient eingesetzt und betriebsnotwendig sind. Bei den
Betreibern von Gasversorgungsnetzen handelt es sich jedoch nicht um im Wettbewerb
stehende Unternehmen, so dass ein Beweis des ersten Anscheins nicht gegeben sein kann.

Ein pauschal erhdhter Liquiditdtsaufbau ist ineffizient. Grundsatzlich verursacht
vorgehaitenes Umlaufvermégen Kapitalkosten ebenso, wie jedes andere Betriebsmittel auch.
Eine effiziente Vorhaltung ist insbesondere deshalb geboten, weil Umlaufvermégen in
Gestalt von Vorrdten und Kundenforderungen keine unmittelbaren Ertrige erwirtschaitet und
auch kurz- und langerfristige Bankguthaben ebenfalis nur duflerst geringe Ertrage erbringen,
die wegen der hiermit verbundenen Kapitalkosten zu einer Wertvernichtung zu Lasten der
Netznutzer flihren.

Auch die Investitionstatigkeit bzw. das Investitionsverhalten des Unternehmens andert nichts
an der Einstufung eines betrdchtichen Teils des Umlaufvermégens als nicht
betriebsnotwendig.
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Der Wechsel von Investitionszyklen, d.h. von Zeitabschnitten mit erhdhten Investitionen, die
von Zeitabschnitten mit niedrigen Investitionen abgelost werden, gebietet keinen erhthten
Bestand an Umlaufvermdgen. Selbst wenn die meisten Anlageglter lange
Abschreibungszeitraume aufweisen, sind diese in der Regel zeitversetzt, so dass aus den
verdienten Abschreibungen Mittel fir neue Investitionen zur Verfigung stehen. Werden fir
einen langeren Zeitraum keine Investitionen getétigt, ist es aus betriebswirtschaftlicher Sicht
nicht effizient, liquide Mittel zu horten. Das Umlaufvermogen hat keine Sparbuchfunktion.
Zum Umlaufvermégen gehdren Vermdgensgegenstinde, deren Bestand sich dprch Zu- und
Abgange hdufig dndert. Es ist daher gerade kein dauernd dem Betrieb dienender
Vermdgensgegenstand, sondern ein Wirtschaftsgut, das dem sofortigen Verbrauch dient
(val. die sténdige Rechtsprechung des BFH: Urteil v. 31.05.2001, Az.: IV R 73/00, juris: Rd.-
Nr. 10; Urteil v. 28.05.1998, Az. XR 80/94, juris: Rd.-Nr. 30).

Die Investitionsfahigkeit des Unternehmens wird u. a. durch den Finanzmittelzufluss aus
verdienten Abschreibungen gewahrieistet. Sollte die Zahlungsfahigkeit des Unternehmens
durch den Finanzmittelzufluss aus verdienten Abschreibungen hingegen nicht gewahrleistet
sein, kann sich das Unternehmen auch Kreditlinien einrdumen lassen, mit denen
kostenglnstig kurzfristigen Zahlungsverpflichtungen begegnet werden kann. Einer
kostenintensiven Geldmittelvorhaltung bedarf es hierfir nicht. SchlieBlich ist auch eine
langfristige und damit kostenintensive Kapitalansammiung flir Re-Investitionen unter
Effizienzgesichtspunkten nicht akzeptabel. Investitionen sind erst dann zu finanzieren, wenn
sie hetriebswirtschaftlich erforderlich sind.

Sofern aus dem Umlaufvermogen keine Zinseinnahmen entstehen, kérninen diese nicht einer
Eigenkapitalverzinsung nach § 7 Abs. 1 S. 2 Nr. 4 Alt. 1 GasNEV unterworfen werden (vgl.
hierzu BGH, Beschl. v. 03.03.2009, Az. EnVR 79/07, juris: Rd.-Nr. 28). Werden durch den
Netzbetreiber keine Zinsen fur das ausgewiesene Umlaufvermdgen geltend gemacht, zeigt
das vieimehr, dass dieses fir den Betrieb des Netzes nicht notwendig ist.

Die Beschlusskammer geht im Grundsatz davon aus, dass ein effizienter Netzbetreiber
regelmaBig Umlaufvermdgen in Héhe von jedenfalls 1/12 eines Jahresumsatzes vorhélt; vor
diesem Hintergrund ist ein dementsprechender Ansatz des Netzbetreibers grundsatzlich
beriicksichtigungsfahig, sofern entsprechende Nachweise vorliegen. Bei der Bewertung der
Jahresumsatze des Netzbetriebs stellt die Beschlusskammer insoweit auf die
beriicksichtigungsfahigen kalkulatorischen Netzkosten ab. Dabei ist berlicksichtigt, dass der
Netzbetrieb in der Regel monatliche Zahlungsstrome erhalt. Macht der Netzbetreiber
hingegen Umlaufvermégen von mehr als 1/12 eines netzkostenbezogenen Jahresumsatzes
geltend, hat der Netzbetreiber nachzuweisen, dass der gesamte Bestand an
Umlaufvermdgen betriebsnotwendig ist und der MaRgabe des § 4 Abs. 1 GasNEV i. V. m. §

20



enthalt Betriebs- und Geschafisgeheimnisse

21 Abs. 2 EnWG entspricht (vgi. BGH, Beschl. v. 03.03.2009, Az. EnVR 79/07, juris: Rd.-Nr.
29 ff.). Dabei ist insbesondere zu berlicksichtigen, dass es sich beim Netzbetrieb regelmafig
um eine sehr kapitalintensive Wirtschaft handelt, die einer intensiveren Vorhaltung von
liquiden Mittel nicht bedarf (s. 0.).

Den vorgenannten MaRgaben entsprechend hat die Beschlusskammer bei der

B N e

3.4.1.3. Ermittlung des betriebsnotwendigen Vermdgens nach § 6 GasNEV (BNV I)
und des betriebsnotwendigen Eigenkapitals nach § 6 GasNEV (BEK I)

Unter Berlicksichtigung der zuvor aufgefiihrten anerkennungsfahigen kalkulatorischen
Restwerte des  Sachanlagevermégens 2zu  historischen  Anschaffungs-  und
Herstellungskosten, der anerkennungsfahigen Finanzanlagen und des anerkennungsfahigen
Umlaufvermdgens ergibt sich ein betriebsnotwendiges Vermdgen nach § 6 GasNEV (BNV 1)

Abzlglich des Steueranteils der Sonderposten mit Ricklageanteil, des verzinslichen
Fremdkapitals und des Abzugskapitals ergibt sich damit ein betriebsnotwendiges

Eigenkapital nach § 6 GasNEV (3e 1) [ E GGG

Hieraus resultiert eine Eigenkapitalquote geméR § 6 Abs. 2 S. 3 GasNEV von-

3.4.2. Ermittlung des betriebsnotwendigen Eigenkapitals gemiR § 7 GasNEV (BEK 1l)

Verzinsungsbasis der Eigenkapitalzinsen ist das betriebsnotwendige Eigenkapital, wie es in
§ 7 Abs. 1 S. 2 GasNEV vorgegeben ist. Im Uberblick:

Kalk. Restwerte des Sachanlagevermogens der betriebsnotwendigen Altanlagen zu

Tagesneuwerten * Eigenkapitalquote (max. 40 %)

+ Kalk. Restwerte des Sachanlagevermogens der betriebsnotwendigen Altanlagen zu
historischen AK/HK * Fremdkapitalquote (min. 60 %)

+ Kalk. Restwerte des Sachaniagevermégens der betriebsnotwendigen Neuanlagen zu
historischen AK/HK

+ Grundstiicke zu historischen AK/HK
+ betriebsnotwendige Finanzaniagen

+ betriebsnotwendiges Umlaufvermagen
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= Betriebsnotwendiges Vermdgen Il {(BNV II)

— Steueranteil der Sonderposten mit Riicklageanteil
~ Verzinsliches Fremdkapital

~ Abzugskapital

= Betriebsnotwendiges Eigenkapital Il (BEK II)

3

Zur Ermittlung des betriebsnotwendigen Vermégens nach § 7 GasNEV (BNV II) sind somit
die kalkulatorischen Restwerte des Sachanlagevermogens der betriebsnotwendigen Alt- und
Neuanlagen zu ermitteln. Hierbei sind die Anlagegiter des Sachanlagevermagens mit
denjenigen kalkulatorischen Restwerten zu berlicksichtigen, die bei der Bestimmung der
kalkulatorischen Abschreibungen gem. § 6 GasNEV anerkannt wurden. Darliber hinaus
finden bei der Berechnung des betriebsnotwendigen Vermégens gaf. weitere Anlageguter
des Sachanlagevermogens Berlicksichtigung, z. B. Grundstiicke.

Grundstiicke sind gem. § 7 Abs. 1 S. 3 GasNEV bei der Ermittlung der kalkulatorischen
Restwerte des  Sachanlagevermégens zu  historischen  Anschaffungs-  und
Herstellungskosten anzusetzen.

Danach ergibt sich ein betriebsnotwendiges Vermdgen gema § 7 GasNEV (BNV II) in Héhe

in betriebsnotwendiges Eigenkapital gemaR § 7 GasNEV
(BEK II) in Héhe

3.43. Ermittlung des die zugelassene Eigenkapitalquote I(ibersteigenden
Eigenkapitalanteils

Nach § 7 Abs. 1 S. 5 GasNEV ist der die zugelassene Eigenkapitalquote von maximal 40 %
Ubersteigende Anteil des Eigenkapitals nominal wie Fremdkapital zu verzinsen. Soweit das
nach § 7 Abs. 1 GasNEV berechnete betriebsnotwendige Eigenkapital (BEK If) mehr als
40 % des nach dieser Vorschrift ermitteiten betriebsnotwendigen Vermdgens (BNV /)
betragt, ist folglich das betriebsnotwendige Eigenkapital (BEK /l) in zwei Anteile zu zerlegen.
Zu bestimmen ist zundchst der Anteill des Eigenkapitals, der die zugelassene
Eigenkapitalquote nicht Uberschreitet (BEK Il < 40 %), sodann der Eigenkapitalanteil, der die
zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigt (BEK I I> 40 %).

Bei einer Eigenkapitalquote von mehr als 40 % ist der die zugelassene Eigenkapitalquote
nicht tibersteigende Eigenkapitalanteil (BEK 1/1<40%) wie folgt zu ermitteln;

BEK 11240% =BNV I * 0,4
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Der die zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigende Eigenkapitalanteil im Sinne von § 7
Abs. 1 S. 3 GasNEV (BEK I1>40%) errechnet sich dann nach folgender Formel:

BEK 11>40% = BEK Il - BEK 11540% = BEK Il — (BNV Il * 0,4)

Soweit das nach §7 Abs. 1 S. 2 GasNEV berechnete betriebsnotwendige Eigenkapital
(BEK Iy nicht mehr als 40 % des nach dieser Vorschrift ermittelten betriebsnotwendigen
Vermdgens (BNV If) betragt, kann demgegeniiber keine Aufteilung des BEK I erfolgen.
Denn ein die zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigender Anteil des Eigenkapitals ist in
diesem Fall nicht gegeben.

3.4.4. Ermittlung des auf die Neu- und Altanlagen entfallenden Anteils am
Eigenkapital

3.4.5. Ermittlung der Zinsen fiir das Eigenkapital

Die Beschlusskammer 4 der Bundesnetzagentur hat mit Beschluss BK4-11/304 vom
31.10.2011 den Eigenkapitalzinssatz flir den Anteil des Eigenkapitals, der die zugelassene
Eigenkapitalquote nicht tbersteigt, fiir Neuanlagen auf 9,05 % vor Steuern.

Die Verzinsung des Eigenkapitalanteils, der die zugelassene Eigenkapitalquote nicht
Ubersteigt, errechnet sich demnach wie folgt:

BEK 11<40% * Anteil SAVneu * 9,05 %

Der die zugelassene Eigenkapitalquote Ubersteigende Anteil des Eigenkapitals wird nominal
wie Fremdkapital verzinst (§ 7 Abs. 1 8. 3 GasNEV). Nach § 5 Abs. 2 GasNEV sind
Fremdkapitalzinsen in ihrer tatsdchlichen Héhe einzustellen, héchstens jedoch in der Hohe
kapitalmarktiblicher Zinsen fir vergleichbare Kreditaufnahmen. Angesichts des geringen
unternehmerischen Risikos, dem Belreiber von Energieversorgungsnetzen ausgesetzt sind,
ist als Umilaufrendite die durchschnittliche Rendite aller im Umlauf befindlichen
festverzinslichen Inhaberschuldverschreibungen (Anleihen) mit einer vereinbarten Laufzeit
von mehr als vier Jahren, sofemn ihre mittlere Restlaufzeit mehr als drei Jahre betrigt,
anzusehen. Papiere mit diesen Laufzeiten wiesen von 2002 his 2011 folgende Rendite auf:

Jahr Insgesamt (in %)
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2002 47
2003 37
2004 37
2005 3,1
2006 3,8
2007 43
2008 4,2
2009 3,2
2010 25
2011 2,6

Tabelle; Festverzinsiiche Wertpapiere intandischer Emittenten; Umlaufsrenditen nach Wertpapierarten’

Hieraus leitet sich flr die genannten festverzinslichen Papiere fur 2002 bis 2011 eine
durchschnittliche Rendite von 3,58 % ab.

Ein Risikozuschlag zu diesem ermittelten Zinssatz ist nicht erforderlich. Allgemeinen Risiken,
die einen solchen Aufschlag rechifertigen wiirden, sind nicht ersichtlich. —

P

Es finden weder die tatsachlich von den Unternehmen fiir inr Fremdkapital gezahiten Zinsen,
soweit sie diesen Satz Uberschreiten, Anwendung, noch Nr. 43 der LSP, nach welchen ein
Zinssatz von 6,5 % festgesetzt worden ist. Im Hinblick auf die Anwendbarkeit von Nr. 43 LSP
bestimmt § 3 Abs. 1 S. 5 GasNEV, dass diese nur dann heranzuziehen sind, wenn

hinsichtlich der Kostenermittlung keine besonderen Regelungen getroffen worden sind.
Insofern stellt § 7 Abs. 1 S. 3 GasNEV i.V.m, § 5 Abs. 2 GasNEV eine besondere Regelung
dar.

A Statistisches Beiheft zum Monatsbericht der Deutschen Bundesbank; S. 36
http:/iwww . bundesbank.de/volkswirtschaft'vo_beihefte_kapitaimarkistatistik.php
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3.4,6. Anerkennungsfiahige Eigenkapitalverzinsung

Bis zu der zu Grunde zu legenden Eigenkapitalquote von 40 % betragt die Verzinsung auf

das betriebsnotwendige Eigenkapital gemaR § 7 GasNEV (BEK n)—

Unter Bericksichtigung dieser Prifungsfeststellungen ergibt sich, wie aus den Anlagen 3, 5
und 6 ersichtlich,

3.5 HKalkulatorische Gewerbesteuer

GemaR § 8 GasNEV kann im Rahmen der Ermittlung der Netzkosten die dem Netzbereich
sachgerecht zuzuordnende Gewerbesteuer als kalkulatorische Kostenposition in Ansatz
gebracht werden, Bei der Genehmigung der Netzentgelte wird daher ein kalkulatorischer
Gewerbesteueransatz auf der Grundlage der anerkannten kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung berlcksichtigt. Bei dem von der Bundesnetzagentur festgelegten
Eigenkapitalzinssatz handelt es sich um einen Zinssatz nach Gewerbesteuer und vor
Kérperschaftsteuer®.

Gemal § 8 S. 2 GasNEV ist bei der Ermittiung der kalkulatorischen Gewerbesteuer die
Abzugsfahigkeit der Gewerbesteuer bei sich selbst zu berticksichtigen. im Rahmen der
Unternehmenssteuerreform 2008 wurde die Abzugsfahigkeit der Gewerbesteuer als
Betriebsausgabe abgeschafft. Um den Effekt einer steigenden Gewerbesteuer
auszugleichen, wurde gleichzeitig die Gewerbesteuermesszahl von 5 % auf 3,5 %
abgesenkt, um zu erreichen, dass sich die Gewerbesteuerbelastung nicht erhoht.®

Da der Gesetzgeber im Rahmen der GasNEV keinen Verweis auf das Steuerrecht
vorgenommen hat, ist die Abzugsfahigkeit bei der Ermittlung der kalkulatorischen
Gewerbesteuer nach GasNEVY grundsétzlich weiterhin zu berlicksichtigen. Dies fuhrt jedoch
im Rahmen der kalkulatorischen Ermittlung der Gewerbesteuer insgesamt zu einer Senkung

2 BR-Drs. 247105 S.30.
3 BT-Drs. 16/4841, S.81.
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der Gewerbesteuer, da bei der Gewerbesteuermesszahl auf die Tatsachliche zuriick zu
greifen ist.

Der Umstand, dass die Gewerbesteuermesszahl und die Abzugsfahigkeit der
Gewerbesteuer bei sich selbst in einem engen Zusammenhang stehen, kann jedoch auch
bei der Berechnung der kalkulatorischen Gewerbesteuer nicht unberiicksichtigt bleiben.
Ansonsten wiirde die fiktive kalkulatorische Gewerbesteuer entgegen Sinn und Zweck der
vereinfachenden, kalkulatorischen Berechnung {iberm&Rig vermindert. Die Abzugsfahigkeit
bei sich selbst ist deshalb bei Verwendung der Gewerbesteuermesszahl von 3,5 % auf Null
zu setzen. Dieses Vorgehen ist von der Rechtsprechung bestétigt worden (OLG Disseldord,
Beschl. v. 20.4.2011, VI-3 Kart 15/10 (V)).

Die nach § 8 GasNEV anerkennungsfdhige Gewerbesteuer ist allein nach den
kalkulatorischen MaRstaben der GasNEV zu ermitteln. Die in der netzspezifischen Gewinn-
und Verlustrechnung als zusétzlicher Gewinn erscheinende Differenz zwischen den
kalkulatorischen Abschreibungen und den bilanziellen Abschreibungen (sog. Scheingewinn
bzw. —verlust) ist somit nicht Teil der Bemessungsgrundlage fir den kalkulatorischen
Gewerbesteueransatz (so auch BGH v. 14.08.2008, KVR 34/07 (Stadtwerke Speyer), Rn. 86
ff.). Denn im Abschreibungsverlauf haben jeweils pro Anlagegut diesen so genannten
Scheingewinnen zu Beginn der Anlagennutzung Scheinverluste gegenliber gestanden.
Derartige Scheinverluste bewirken regeimafig eine SteuerermaBigung. Dieser Umstand ist
in der Vergangenheit nicht kostenentlastend beriicksichtigt worden. Deshalb ist es
folgerichtig, jetzt auftretende Scheingewinne auch nicht kostenerhthend zu beriicksichtigen,
zumal bei der Bewertung der Kostenentlastungen in der Vergangenheit zuséatzlich auch die
entsprechenden Zinseffekte zu berlcksichtigen waren. Dieses Vorgehen entspricht der
Sicht, die der Verordnungsgeber in den Beratungen zu § 8 GasNEV zu Grunde gelegt hat.

Entsprechend einem rein kalkulatorischen Ansatz wird auf die zusétzliche Berucksichtigung
von weiteren Zurechnungen und Kiirzungen bei der Bemessungsgrundlage verzichtet (diese
Praxis bestatigend BGH v. 25,09.2008, KVR 81/07 (REWAG), S. 10). Dies ist bei der
Berechnung einer fiktiven Gewerbesteuer auf der Basis der kalkulatorischen
Eigenkapitalverzinsung folgerichtig.

Die kalkulatorische Gewerbesteuer wurde nach der Formel

[BNEK 11<40% * Anteil SAValt * 7,14 % + BNEK Il <40% * Anteil SAVneu * 9,05 %
* + BNEK 1l >40% * 3,80 %] * Hebesatz * Messzahl

berechnet. —
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4. Kostenstellenrechnung

GemaR § 3 Abs. 1 Satz 2 GasNEV sind die ermittelten Netzkosten nach § 12 GasNEV auf
die Haupt- und Nebenkostenstellen aufzuteilen, wie sich diese aus Anlage 2 der GasNEV
und der Festlegung der Beschlusskammer vom 17.11.2008 (ABl. Bundesnetzagentur Nr.
9/2007, S. 1940ff.) ergeben.

§ 12 GasNEV schreibt eine vollstandige Verteilung der Kosten auf Haupt- und
Nebenkostenstellen vor. Diese Kostenstellen dienen als MaRgroken der
Kostenverursachung. Die nach § 4 GasNEV ermittelten Netzkosten sind soweit mdglich
direkt den Hauptkostenstellen nach § 12 GasNEV zuzuordnen. Soweit eine direkte
Zuordnung von Kosten nicht oder nur mit unvertretbar hohem Aufwand moglich ist, sind
diese zunachst geeigneten Hilfskostenstellen zuzuordnen.

Die auf den Kostenstellen gebuchten Kosten werden im Rahmen der Kostentrégerrechnung
auf die Netznutzer verteilt. Die Beschlusskammer geht zugunsten der Antragstellerin von der
Sachgerechtigkeit der Aufteilung auf Haupt- und Nebenkostenstellen aus.

5. Kostentrdgerrechnung

Die Netzentgelte sind nach MaRgabe der §§ 13 bis 17 und 20 GasNEV zu bestimmen (§ 3
Abs. 1 Satz 3 GasNEV).

GemaR § 13 Abs, 1 GasNEV ist Grundlage des Systems der Entgeltbildung fur den
Netzzugang das Netzzugangsmodell nach § 20 Abs. 1b EnWG. In den Entgelten nach
§ 13 Abs. 1 GasNEV sind alle erforderlichen Systemdienstleistungen enthalten; hierzu
gehdren nicht solche Kosten, die gemaR der Beschlusses der BK7 vom 28.05.2008 (BK7-
08/002) auf dem Regel- und Ausgleichsenergieumlagekonto zu verbuchen sind. Entgelte fur
den Messstellenbetrieb, die Messung und die Abrechnung werden separat erhoben
(§ 13 Abs. 3 S. 2 und 3 GasNEV).

Die Antragstellerin hat fir den Zugang zu ihrem Gasversorgungsnetz lediglich
Einspeiseentgelte ermittelt.

Gemal § 15 Abs. 2 GasNEV hat die Bildung der Einspeiseentgelte durch den Netzbetreiber
moglichst verursachungsgerecht nach anerkannten betriebswirtschaftlichen Verfahren zu
erfolgen. Dabei sind die Versorgungssicherheit und der sichere Betrieb der Netze zu
gewahrleisten, die Diskriminierungsfreiheit zu beachten sowie Anreize fur eine effiziente
Nutzung der vorhandenen Kapazitaten im Leitungsnetz zZu setzen
(§ 15 Abs. 2 S. 2 GasNEV).

Die Beschlusskammer geht nach Pritfung davon aus, dass die Bildung der Einspeiseentgelte
verursachungsgerecht erfolgt ist und die Anforderungen des § 15 Abs. 2 8. 2 GasNEV erfullt
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wurden. Insbesondere konnte die Beschlusskammer derzeit keine Diskriminierung einzelner
Kundengruppen durch die Antragstellerin erkennen.

Die Antragstellerin hat in ihrem Antrag nach § 23a EnWG angezeigt, dass sie neben festen,
frei zuordenbaren Kapazititen im Sinne des §8 GasNZV bedingt frei zuordenbare
Kapazitaten anbietet.

6. Verprobung (§ 16 GasNEV)

Die Antragstellerin hat gemdR § 16 Abs. 1 GasNEV sicherzustellen, dass ein zur
Veroffentlichung stehendes Entgeltsystem geeignet ist, die nach § 4 GasNEV ermittelten
Kosten zu decken. Unter das zur Verdffentlichung stehende Entgeltsystem fallen die fir das
Netz geltenden Netzentgelte (§ 27 Abs. 1 GasNEV).

7. Mehrwertsteuer und Konzessionsahgabe

Die genehmigten Entgelte verstehen sich ohne Mehrwertsteuer und Konzessionsabgabe.

1. Beginn des Genehmigungszeitraums

2. Befristung der Genehmigung

Gemal § 23a Abs. 4 Satz 1 EnWG ist die Genehmigung zu befristen. Die Beschlusskammer
erteilt die Genehmigung bis zum-:)ie Befristung bis zun-telit die
S = ocite Gber einen dem werden Daten

des abgeschlossenen so dass eine

Genehmigung auf Basis der iemars i 21 EnWG, §§ 3 bis 9 GasNEV/ NN
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V.

Gemadl § 23a Abs. 4 Satz 1 EnWG ergeht die Entgeltgenehmigungsentscheidung unter dem
Vorbehalt des Widerrufs.

Uber einen etwaigen Widerruf entscheidet die Behorde nach pflichtgemaRem Ermessen. Die
Antragstellerin hat hierbei kein besonders geschiitztes Vertrauen in den Bestand der
Entgeltgenehmigung. Erforderlich ist auch nicht, dass neue Tatsachen hinsichtlich der
Entgeltermittlung bzw. der dieser zu Grunde gelegten Kostenbasis bekannt werden.
Vielmehr macht bereits der in § 23a Abs. 4 Satz 1 EnWG vorgesehene und in dieser
Entscheidung enthaltene Widerrufsvorbehalt deutlich, dass der Widerruf jederzeit und ohne
Hinzutreten neuer Tatsachen erfolgen kann. Insofern reichen auch andere sachlich
gewichtige Grinde wie beispielsweise eine abweichende Beurteilung der zu Grunde
gelegten Prufungsmalstdbe fir einen Widerruf aus. Die Beschlusskammer behélt sich
ausdricklich vor, zur weiteren Uberpriffung der Ermittlung der Netzkosten und -entgelte von
den Méglichkeiten der §§ 68 ff. EnWG Gebrauch zu machen und im Falle des Abweichens
dieser Prifungsergebnisse von den Angaben der Antragstellerin die derzeit anerkannte
Kostenbasis zu reduzieren.

In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dass die Beschlusskammer neben der
Mdoglichkeit des Widerrufs auch die Mdéglichkeit hat, eine rechtswidrige
Genehmigungsentscheidung nachtraglich fir die Vergangenheit zu korrigieren bzw.
aufzuheben. Insofern normiert § 48 VwVIG eine allgemeine Regelung des
Verwaltungsverfahrensrechts, die grundsatzlich auch auf das Entgeltgenehmigungsverfahren
Anwendung findet. Die Rechtswidrigkeit der Genehmigungsentscheidung kann sich aus
einem Verstol gegen formelles wie materielles Recht ergeben; rechtswidrig kann auch eine
nach § 23a Abs. 4 Satz 2 EnWG als erteilt geltende Genehmigung sein. Die Rechtswidrigkeit
der Genehmigungsentscheidung kann beispielsweise darin begrindet liegen, dass die
Beschlusskammer bei ihrer Entscheidung von einem unzutreffenden Sachverhalt ausging.

V.

Mit dem Tenor zu 5. wird der Antragstellerin aufgegeben, die im Genehmigungszeitraum
aufgelaufene negative Differenz zwischen den auf der Basis des abgelaufenen
emal den Vorgaben der § 21 EnNWG, §§ 3 bis 9 GasNEV ermittelten
Netzkosten und den im vorliegenden Beschluss anerkannten Netzkosten im Rahmen des

Entgeltgenehmigungsantrags

es Weiteren berechtigt die
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Auflage die Antragstellerin, die im Genehmigungszeitraum aufgelaufene positive Differenz
zwischen den auf der Basis des (| - ;- o-~ Vorgaben
der § 21 EnWG, §§ 3 bis 9 GasNEV ermittelten Netzkosten und den im vorliegenden
Beschluss anerkannten Netzkosten im Rahmen des Entgeltgenehmigungsantrags fir die ab

Der Tenor zu 5. beruht auf § 23a Abs. 4 S. 1 EnWG. Nach dieser Regelung kann die
Netzentgeltgenehmigung mit Auflagen verbunden werden. Bei der Auslbung des ihr
eingerdumten EntschlieBungs- und Gestaltungsermessens hat sich die Bundesnetzagentur
von der Zielrichtung des EnWG und ihrer Aufgabenstellung als Regulierungsbehérde leiten
lassen. MaRgebend sind dabei inshesondere die materiellen Vorgaben der Entgelibildung in
§ 21 Abs. 2 EnWG, wonach die Entgelte den Kosten einer effizienten Betriebsfithrung
entsprechen miissen. Die Auflage dient der Verwirklichung dieser Ziele.

Die Auflage als Nebenbestimmung im Sinne des § 36 Abs.2 Nr. 4 VwVIG dient der
Anpassung der mit dem Hauptverwaltungsakt beabsichtigten Regelung an die besonderen
Gegebenheiten des Einzelfalls. Die vorliegend einschidgige Auflagenerméchtigung in
§ 23a Abs. 4 Satz 1, 2. Hs. EnWG konkretisiert dabei die allgemein verwaltungsrechtiiche
Vorgabe des § 36 Abs. 1 Alt. 1 VWVIG fir den Bereich der Entgeltregulierung. § 36 Abs. 1
VwWVIG hat insbesondere den Zweck, rechtliche oder tatséchliche Hindernisse, die einer
uneingeschrénkten Genehmigung entgegenstehen, zu beseitigen. Die Auflage dient
vorliegend der Gewahrleistung eines rechtméfigen Zustands. Da die Antragstellerin ihren
Netzbetrieb erst mit dem Zeitpunkt der Wirksamkeit der Genehmigung aufnimmt und damit
die Kosten des Netzbetriebs zu einem erheblichen Teil auf Plandaten basieren, kann
aufgrund des notwendig prognostischen Charakters der zu Grunde gelegten Daten nicht
vollsténdig vorab sichergestellt werden, dass die Netznutzungsentgelte im Zeitraum der
Genehmigung in jeder Hinsicht den Vorgaben des § 21 Abs. 2 EnWG sowie der GasNEV
entsprechen,

Die Auflage, die einen nachtraglichen Abgleich der auf Basis des abgelaufenen

—gemﬁﬁ den Vorgaben der §§ 3 bis 9 GasNEV ermittelten Netzkosten
mit den im vorliegenden Beschluss anerkannten Netzkosten vorsieht, steilt insofern sicher,
dass die Antragstellerin tatséchlich von ihren Netzkunden Entgelte vereinnahmt, die den
Vorgaben des § 21 Abs. 2 S. 1 EnWG entsprechen. Sie gewahrleistet somit die
Rechtskonformitat der Entgelte fir den Genehmigungszeitraum und stelit sicher, dass die
Erstgenehmigung in dem vollen, von ihr abzudeckenden Zeitraum den gesetzlichen
Vorgaben entspricht. Sie ist damit letztlich Voraussetzung, dass der Antragstellerin eine
Entgeltgenehmigung erteilt werden kann.
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VI

Zur Frage der Kostentragung nach § 91 EnWG ergeht ein gesonderter Bescheid.

ViL

Die beigefugten Anlagen 1, 2, 3, 4, 5 und 6 sind Bestandteil dieses Beschlusses.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann binnen einer Frist von einem Monat nach Zustellung
Beschwerde erhoben werden. Die Beschwerde ist schriftlich bei der Bundesnetzagentur
(Hausanschrift: Tulpenfeld 4, 53113 Bonn) einzureichen. Es genigt, wenn die Beschwerde
innerhalb der Frist bei dem

Oberlandesgericht Diisseldorf
(Hausanschrift: Cecilienallee 3, 40474 Diisseldorf)

eingeht,

Die Beschwerde ist zu begriinden. Die Frist fir die Beschwerdebegriindung betragt einen
Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag von dem oder
der Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verldngert werden. Die Beschwerdebegriindung
muss die Erkldrung, inwieweit der Beschluss angefochten und seine Abdnderung oder
Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen und Beweismittel, auf die sich die
Beschwerde stiitzt, enthalten. Die Beschwerdeschrift und Beschwerdebegriindung mussen
durch einen Rechtsanwalt unterzeichnet sein.

Die Beschwerde hat keine aufschiebenide Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG).
Bonn, den 31.10.2012

Vorsitzeﬁder Beisitzer Beisitzer

///\Q L/ Lot

Dr. Jérg Mallossek Wolfgang Wetzl
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