Bundesnetzagentur

fiir die Landesregulierungsbehdrde Aktenzeichen: BKS-16/8059V-RK12-16

Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs. 1 EnNWG iV.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und
Nr.2, § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 Abs. 3 und 4 i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV

wegen Genehmigung des Regulierungskontosaldos und Anpassung der Erlésober-
grenze nach Malgabe des § 5 ARegV

hat die Beschlusskammer 9 der Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekom-
munikation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeid 4, 53113 Bonn,

in Wahrnehmung der Aufgaben fiir das Land Thiringen,

'durch die Beisitzerin als Vorsitzende Anne Christine Zeidler,
den Beisitzer Roland Naas
und die Beisitzerin Dr. Ulrike Schimmel,

gegeniber der Stadtwerke Muhlhausen Netz GmbH, Windeberger Landstralle 73,
99974 Muhlhausen, vertreten durch die Geschéftsfihrung

- Antragstellerin -



- enthélt Betriebs- und Geschéftsgehsimnisse -

am 05.08.2019 beschlossen:

1.) Der Regulierung-skontosaldo zum 31.12.2016 wird abweichend vom Antrag
mit dem Wert- festgelegt. Dem Antrag auf Anpassung der kalender-
jahrlichen Erlésobergrenzen der dritten Regulierungsperiode wird insoweit
stattgegeben, als die Antragstellerin verpflichtet ist, ihre jeweilige kalenderjéhr-
liche Erldsobergrenze der dritten. Regulierungsperiode um den in Anlage
R1_Gesamt dieses Beschlusses fir das jeweilige Jahr der Regulierungsperio-
de ermittelten Betrag anzupassen.

2.) Eine Kostenentscheidung bleibt vorbehalten.

Griinde
1.

Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom 28.06.2017, eingegangen bei der Be-
schlusskammer am 29.06.2017, einen Antrag auf Genehmigung des ermittelten Re-
gulierungskontosaldos zum 31.12.2016 und Anpassung der kalenderjdhrlichen Er-
l6sobergrenzen fir die dritte Regulierungsperiode gemal § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a
L.V.m. § 5 Abs. 3 und 4 i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV gestellt. Die (iber das Energieda-
tenportal der Bundesnetzagentur Gbermittelten Erhebungsbégen (Erhebungsbogen
zum Regulierungskonto sowie Erhebungsbogen gemal § 28 Nr. 1, 3 und 4 Anreizre-
gulierungsverordnung) liegen der Entscheidung zu Grunde.

Die Beschiusskammer hat den Antrag geprift und der Antragstellerin mit Schreiben
vom 06.07.2018 Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Die Antragstellerin hat mit
Schreiben vom 17.07.2018 Stellung genommen. Sie hat insbesondere bezlglich. ei-
ner doppelten Beriicksichtigung der vorgelagerten Netzkosten 2012 und der fehlen-
den Anerkennung von insolvenzbedingten Forderungsausfillen fir die Jahre 2013,
2014 und 2016 Stellung genommen. Desweitern hat der Netzbetreiber die Vorge-
hensweise der Beschlusskammer bezlglich der Uberschreitung der 5 %-Schwelle
kritisiert.



- enthélt Betriebs- und Gesch'éftsgeheimnisse -

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte verwiesen.

Die Entscheidung tber den Antrag der Antragsstellerin auf Genehmigung des
Reguiierungskontosaidos und der sich daraus ergebenden Anpassung der
Erlosobergrenzen ergeht auf Grundlage des § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m.. § 32 Abs. 1
Nr.1 und Nr. 2, §4 Abs. 4 Satz1 Nr.1a i.V.m. § 5 Abs. 3, 4 i.V.m. § 34 Abs. 4
ARegV. Dem Antrag war im tenorierten Umfang stattzugeben.

1. Zustindigkeit

Die Bundesnetzagentur handelt in Wahrnehmung ihrer Aufgaben fir das Land
Thuringen gemah der .Ubergangsvereinbarung zum gekindigten
Verwaitungsabkommen UOber die Wahrmehmung bestimmter Aufgaben nach dem
Energiewirtschaftsgesetz vom 6. August 2014“ zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und dem Freistaat Thiringen vom 20.12.2018 (Bekanntmachung: Thi-
ringer Staatsanzeiger Nr. 7/2019 vom 18.02.2019, S.395ff; in Kraft seit dem
01.01.2019).

2. Erméchtigungsgrundlage

Erméachtigungsgrundlage fiir die Entscheidung {iber die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos und der beantragten Anpassung der Erlésobergrenze ist § 29
Abs. 1 EnNWG iV.m. § 32 Abs. 1 Nr.1 und Nr. 2, § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a iV.m. § 5
Abs. 3 und Abs. 4 iV.m. § 34 Abs. 4 ARegV. Wahrend in § 29 Abs. 1 EnWG u.a. ge-
regelt ist, dass die Regulierungsbehérde Entscheidungen nach den in § 21a Abs. 6
EnWG genannten Rechtsverordnungen, zu denen auch die Anreizregulierungsver-
ordnung gehért, durch Festlegung oder durch Genehmigung trifft, konkretisiert § 32
Abs. 1 ARegV diese Ermachtigung u.a. dahingehend, dass die Regulierungsbehdrde
Festlegungen oder Genehmigungen nach § 29 Abs. 1 des Energiewirtschaftsgeset-
zes zur Anpassung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs. 3 bis 5 (Abs. 1 Nr. 1) bzw.
zur Ausgestaltung und zum Ausgleich des Regulierungskontos nach § 5 ARegV
(Abs. 1 Nr. 2) treffen kann.
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zur Ausgestaltung und zum Ausgleich des Regulierungskontos nach § 5 ARegV
(Abs. 1 Nr. 2) treffen kann.

§ 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a ARegV bestimmt, dass auf Antrag des Netzbetreibers eine
Anpassung der Erlésobergrenze nach MaRgabe des § 5 ARegV erfolgt. Unter der
Formulierung ,nach MaRgabe des § 5 ARegV"“ ist zu verstehen, dass sich die Anpas-
sungsbetrage aus dem vom Netzbetreiber ermittelten Saldo des Regulierungskontos
ergeben. Dieser unterliegt gemaR § 5 Abs. 3 Satz 1 ARegV ebenso wie dessen Ver-
teilung der Genehmigungspflicht durch die Regulierungsbehérde. Die Zu- oder Ab-
schlage (Anpassungsbetrage) auf die kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen des
Netzbetreibers werden demnach anhand des ermittelten Regulierungskontosaldos
bestimmt. Der Antrag ist gemaR § 4 Abs. 4 Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.06.
zu stellen; die Anpassung erfolgt nach § 4 Abs. 4 Satz 2 ARegV zum 01.01. des fol-
genden Jahres.

§ 34 Abs. 4 ARegV enthalt eine Ubergangsregelung fiir die erstmalige Beantragung
des Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpassung der Er-
Idsobergrenze. Nach § 34 Abs. 4 Satz 1 ARegV kann der Netzbetreiber einen Antrag
nach § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 ARegV erstmals zum 30.06.2017 stellen. Bei
der ersten Auflésung des Regulierungskontos umfasst die Auflésung gemal § 34
Abs. 4 Satz 2 ARegV alle noch offenen Kalenderjahre. Dies betrifft die Kalenderjahre
2012 bis 2016. § 34 Abs. 4 Satz 3 ARegV regelt, dass der ermittelte Saldo abwei-
chend von der Regelung in § 5 Abs. 3 ARegV (Auflésung Gber drei Jahre) annuita-
tisch bis zum Ende der dritten Regulierungsperiode (Auflésung Gber funf Jahre)
durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze verteilt wird.

Die Erlésobergrenze selbst wird fur die dritte Regulierungsperiode vom 01.01.2018
bis 31.12.2022 fur jedes Kalenderjahr der gesamten Regulierungsperiode gemaR § 4
Abs. 1 ARegV nach MaRgabe der §§ 5 bis 16, 19, 22, 24 und 25 ARegV durch die
Regulierungsbehérde bestimmt. Die Bestimmung der kalenderjahrlichen Erdsober-
grenzen erfolgt durch Festlegung nach § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1
EnWG.

Zur Bestimmung der Héhe der Anpassung der kalenderjahrlichen Eriésobergrenzen
des Netzbetreibers wird im Rahmen der erstmaligen Beantragung der Saldo des Re-
gulierungskontos zum 31.12.2016 vom Netzbetreiber ermittelt. Dieser ergibt sich aus
den jahrlich vom Netzbetreiber auf dem Regulierungskonto verbuchten Differenzen
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der noch offenen Kalenderjahre 2012 bis 2016, die mit diesem Beschluss entweder

genehmigt oder abweichend festgelegt werden.

Dies sind gemaR § 5 Abs. 1 und 1a ARegV die Differenzen

zwischen

sowie

den nach § 4 ARegV zuldssigen Erlésen und den vom Netzbetreiber unter Be-
ricksichtigung der tatsdchlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erlésen
gemal § 5 Abs. 1 S. 1 ARegV,

den tats&chlichen und den in der Eriésobergrenze enthaltenen Kosten aus der
erforderlichen Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen gemaR § 5 Abs. 1
S.2ARegViV.m. § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 ARegV,

den tatsachlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kosten aus In-
vestitionsmalBnahmen gemaR § 5 Abs. 1 Satz 2 ARegV i.V.m. § 11 Abs. 2 S. 1
Nr. 6 ARegV,

den im jeweiligen Kalenderjahr entstandenen Kosten nach § 11 Abs. 5 ARegV
(volatile Kosten) und den in der Erlésobergrenze diesbeziglich enthaltenen
Ansatzen gemal § 5 Abs. 1 S. 2 ARegVi.V.m. § 11 Abs. 5 ARegV,

den fir das Kalenderjahr bei effizienter Leistungserbringung entstehenden
Kosten des Messstellenbetriebs, zu dem auch die Messung gehért und den in
der Erlésobergrenze diesbeziiglich enthaltenen Ansatzen, soweit diese Diffe-
renz durch Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen der Mess-
stellenbetrieb durch den Netzbetreiber durchgefihrt wird, verursacht wird und
soweit es sich nicht um Kosten fir den Messstellenbetrieb von modernen
Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen im Sinne des Messstel-
lenbetriebsgesetz handelt

der Differenz aus dem genehmigten Kapitalkostenaufschlag nach § 10a und
dem Kapitalkostenaufschlag, wie er sich bei Beriicksichtigung der tatséchlich
entstandenen Kapitalkosten ergibt, § 5 Abs. 1a ARegV.

Sofern die Antragstellerin die Differenzen und im Ergebnis den Regulierungskonto-

saldo zum 31.12.2016 und die sich daraus ergebenden Zu- oder Abschléage richtig
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berechnet hat, ist der Antrag wie beantragt zu genehmigen. Anderenfalls sind der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 und die sich daraus ergebenden Anpas-
sungsbetrége abweichend vom Antrag festzulegen.

3. Antragsvoraussetzungen

Die Genehmigung des Regulierungskontosaldos bzw. der Antrag auf Anpassung der
Eridsobergrenze seizt formell einen form- und fristgerecht gestellten Antrag voraus.
Materiell setzt die Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus
ergebenden Anpassung lediglich voraus, dass der Netzbetreiber den Saldo des Re-
gulierungskontos und die Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze richtig be-
rechnet hat. Anderenfalls legt die Regulierungsbehérde diese GréRBen mit diesem
Beschluss abweichend vom Antrag fest.

4. Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen

Gemal § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a i.V.m. § 5 ARegV ist eine Anpassung der kalender-
jahrlichen Erlésobergrenzen erforderlich.

41.  Antragszeitpunkt

Der Antrag nach § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 1a i.V.m. § 5§ ARegV muss gem. § 4 Abs. 4
Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.Juni. eines Kalenderjahres gestellt werden.
GemaR der Ubergangsregelung in § 34 Abs. 4 ARegV kann der Antrag erstmals zum
30.Juni 2017 gestellt werden. Der Antrag der Antragstellerin ist der Beschlusskam-
mer am 29.06.2017 und damit fristgerecht zugegangen.

4.2. Antragsform

Der Antrag nach § 4 Absatz 4 Satz 1 Nummer 1a ARegV muss gemaR § 5 Abs. 4 S.
1 ARegV neben dem ermittelten Saldo die der Anpassung zugrunde liegenden Da-
ten, insbesondere die nach § 4 zulassigen und die tatséchlich erzielten Erlése des
abgelaufenen Kalenderjahres enthalten. GemaR § 5 Abs. 4 Satz 2 ARegV muss der
Antrag weiterhin Angaben zur Héhe der tatsachlich entstandenen Kapitalkosten und
der dem Kapitalkostenaufsch-lag nach § 10a zugrunde gelegten betriebsnotwendigen
Anlagegliter enthalten. Hierzu gehdren insbesondere Angaben zu den Anschaffungs-
und Herstellungskosten und die jeweils in Anwendung gebrachte betriecbsgewdhnli-
che Nutzungsdauer nach Anlage 1 der Gasnetzentgeltverordnung. Sinn und Zweck
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der Regelung ist es, die Bewegungen auf dem Regulierungskonto fiir die genehmi-
gende Regulierungsbehoérde transparent darzustellen. Fur die Jahre 2012 bis 2016
ist der Kapitalkostenaufschlag nicht relevant.

Der Antrag wurde von der Antragstellerin mit den der Anpassung zugrunde liegenden
Daten formgerecht schriftlich bzw. elektronisch bei der Bundesnetzagentur einge-
reicht. Die zum Antrag gehérenden Erhebungsbdgen wurden unter Nutzung der ak-
tuellen Version der von der Bundesnetzagentur zum Download bereitgesteliten
XLSX-Datei hinsichtlich der wesentlichen Angaben vollstandig und formal richtig
ausgefilit Gbermittelt. Dem Antrag wurden die fir die Prifung des Antrages erforder-
lichen Unterlagen beigefligt.

4.3. Antragszeitraum

Die Antragstellerin hat eine Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2018 bis
2022 beantragt. Grundséatzlich beantragt der Netzbetreiber den von ihm ermittelten
Regulierungskontosaldo fiir das letzte abgeschlossene Kalenderjahr. Dieser wird
gemal § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV annuitatisch Gber die drei dem Jahr der Ermittlung
folgenden Kalenderjahre durch Zu- oder Abschldge auf die Erldsobergrenze verteiit.

In § 34 Abs. 4 ARegV hat der Verordnungsgeber jedoch eine Ubergangsregelung
getroffen, die fir den Erstantrag zum 30.06.2017 eine abweichende Vorgehensweise
vorschreibt. Danach wird der nach § 5 ARegV ermittelte Saldo, in den alle noch offe-
nen Kalenderjahre (2012 bis 2016) einzubeziehen sind, annuitétisch bis zum Ende
der dritten Regulierungsperiode durch Zu- oder Abschldge auf die Erldsobergrenze
verteilt. Der Netzbetreiber beantragt demnach zum 30.06.2017 die Genehmigung
des Regulierungskontosaldos zum 31:12.2016, der auf Grundlage der Differenzen
der Jahre 2012 bis 2016 ermittelt wird, und die entsprechende Anpassung der Eriés-
obergrenzen der Jahre 2018 bis 2022.

44. Antragsgegenstand

Gegenstand des Antrages ist die Genehmigung des Regulierﬂngskon’:osaldos zum
31.12.2016 und die Genehmigung der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrage
der kalenderjahriichen Eriésobérgrenzen der Antragstellerin fur die dritte Regulie-
rungsperiode.
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5. Ermittlung der Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen

Die Zu- oder Abschlédge auf die kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen der dritten Re-
gulierungsperiode (Kalenderjahre 2018 bis 2022) basieren auf dem abweichend fest-
gelegten Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016.

Der Netzbetreiber hat einen Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 in Héhe von
-€ beantragt. Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 war abweichend
vom Antrag mit dem Wert

I <
festzulegen.

Der Regulierungskontosaldo der Antragstellerin zum 31.12.2016 resultiert aus den
jahrlich, jeweils am Ende der Kalenderjahre 2012 bis 2016 vom Netzbetreiber auf
dem Regulierungskonto verbuchten Differenzen gemaR § 5 Abs.1 und 1a ARegV.

Aufgrund der Ubergangsregelung in § 34 Abs. 4 Satz 2, nach der die erste Aufldsung
des Regulierungskontos alle noch offenen Jahre umfasst, waren die Differenzen der
Kalenderjahre 2012 bis 2015 zuséatzlich zu den Differenzen des Kalenderjahres 2016
in die Berechnung des Saldos zum 31.12.2016 einzubeziehen.

Die Beschlusskammer hat die vom Netzbetreiber ermittelten und auf dem Regulie-
rungskonto verbuchten Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 und den sich daraus
zum 31.12.2016 ergebenden Regulierungskontosaldo geprift. Betreffend die Diffe-
renzen der einzelnen Kalenderjahre ist die Beschlusskammer zu folgenden Prifer-
gebnissen gekommen:

5.1. Jahrliche Differenzen

Fur die Berechnung der jéhrlichen Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 wird auf die
Anlage R1_Gesamt und auf die schriftlichen Erlduterungen in der Anlage R verwie-
sen.

5.2. Verzinsung der Differenzen und Berechnung des Regulierungskonto-
saldos 2016

Die genehmigten bzw. abweichend festgelegten Differenzen der Jahre 2012 bis 2016
waren gemafR § 5 Abs. 2 ARegV in Héhe des im jeweiligen Kalender durchschnittiich
gebundenen Betrags zu verzinsen, wobei sich der durchschnittlich gebundene Be-
trag aus dem Mittelwert von Jahresanfangs- und Jahresendbestand ergibt. Die Ver-
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zinsung richtet sich nach dem auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre
bezogenen Durchschnitt der von der Deutschen Bundesbank versffentlichten Um-
laufrendite festverzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten. Unter Beriicksichti-
gung der Verzinsung ergibt sich der oben benannte abweichend festgelegte Regulie-
rungskontosaldo zum 31.12.2016.

5.3. Berechnung der Anpassungsbetriage

Zur Bestimmung der Anpassungsbetrage ist gemaR § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV der
Regulierungskontosaldo in drei Annuitaten aufzuteilen. Abweichend hiervon ist ge-
méR der Ubergangsregelung nach § 34 Abs. 4 ARegV der Regulierungskontosaldo
zum 31.12.2016 Uber die Eriésobergrenzen der gesamten dritten Regulierungsperio-
de zu verteilen, so dass insgesamt flnf Annuitaten zu bilden sind.

Flr die Berechnung der Annuitdten der Jahre 2018 ff. bildet der Barwert zum
30.06.2017 die Grundlage. Hierdurch wird dem Umstand Rechnung getragen, dass
die Zu- bzw. Abschlage auf die EOG kontinuierlich Gber das Jahr zu- bzw. abflieRen.

Die sich daraus ergebenden abweichend festgelegten Anpassungsbetrdge der ka-
lenderjahrlichen Erlésobergrenzen der Antragstellerin ergeben sich aus Anlage
R1_Gesamt des vorliegenden Beschlusses. Fir die Antragstellerin sind die kalen-
derjahrlichen Erdsobergrenzen 2018 bis 2022 gemalR Ziffer 1.) des Tenors um

- € anzupassen.

6. Riickwirkende Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der
sich daraus ergebenden Anpassungsbetrige

Die in diesem Beschluss erfolgte abweichende Bescheidung des Regulierungskonto-
saldos und der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrdge der kalenderjahrlichen
Erldsobergrenzen konnte nicht vor dem 01.01.2018 erfolgen.

Dies liegt in der zeitlichen Uberschneidung der Prozesse zum Regulierungskonto mit
den Verfahren zur Festlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen fir die dritte
Regulierungsperiode begriindet. Die Erlésobergrenzen-Verfahren, insbesondere die
Bestimmung des Ausgangsniveaus gemall § 6 Abs. 1 ARegV als Teil des Verfah-
rens, waren im zweiten Halbjahr 2017 vorrangig zu bearbeiten, da die Kostenprifung
wiederum vorgreiflich fur die Effizienzwertermittiung war. Neben den Erlésobergren-
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zen-Verfahren waren aufgrund der Neufassung von § 10a ARegV bis zum Ende des
Jahres 2017 entsprechende Verfahren zur Genehmigung von Kapitalkostenaufschla-
gen durchzufithren. Zusétzlich kam erschwerend hinzu, dass es fir die Bestimmung
des Regulierungskontosaldos erforderlich war, dass vorgreifliche Verfahren nach §
10 ARegV zu Erweiterungsfaktorantrédgen sowie nach § 26 Abs. 2 ARegV zu teilwei-
sen Netzlbergéngen abgeschlossen sein mussten, bevor die Entscheidungen zur
Genehmigung der entsprechenden Regulierungskontosalden spruchreif waren. Auch
dem Abschluss dieser Verfahren war daher Prioritét einzurdumen.

Aufgrund der Rechtsprechung des OLG' Dasseldorf zur riickwirkenden Festlegung
des Qualitatselements nach § 19 ARegV sieht sich die Beschlusskammer veranlasst,
hilfsweise Ermessenserwégungen in Bezug auf die riickwirkende Genehmigung der
Anpassung der Erlésobergrenze in diesem konkreten Einzelfall anzustellen. Der Be-
schlusskammer ist bewusst, dass rickwirkende Genehmigungen die Ausnahme sein
soliten (vgl. OLG Dusseldorf, Beschluss vom 15.02.2017, VI-3 Kart 155/15 (V), Rn.
38, juris). Im Rahmen des ihr zustehenden Regulierungsermessens hat sich die Be-
schiusskammer jedoch entschieden, von einer vorldaufigen Genehmigung nach § 72
EnWG abzusehen und die Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2018 bis
2022 nach MaRgabe des § 5 ARegV ruckwirkend zum 01.01.2018 zu genehmigen.

Eine vorlaufige Genehmigung nach § 72 EnWG war aus Sicht der Beschlusskammer
nicht zweckdienlich fir das Verfahren sowie die Vereinnahmung von Netzentgelten.
Zum Jahresende 2017 war dem Netzbetreiber der wahrscheinliche Anpassungsbe-
trag fir die Erlésobergrenze 2018 durch seinen Antrag bekannt. Eine vorlaufige Fest-
legung hétte also keinen wesentlichen inhaltlichen Mehrwert gehabt, sondern ledig-
lich die dem Netzbetreiber bekannten und auch von ihm beantragten Tatsachen .in
Form eines vorldufigen Bescheides formlich festgehalten. Im GegenZug héatte eine
voridufige Genehmigung einen Mehraufwand sowohi auf Seiten der Behdrde und der
Netzbetreiber in Form von Erstellung und Zustellung der Bescheide sowie kritischer
Durchsicht durch die Netzbetreiber bedeutet; auch Gerichtsverfahren gegen die vor-
laufigen Festlegungen wéren nicht auszuschlieen. Die Beschlusskammer hat daher
den Netzbetreibern lediglich in Form eines Schreibens Anhaltspunkte genannt, wel-
cher Betrag aufgrund des Regulierungskontosaldos bei der Verprobung zum
01.01.2018 einflieen sollte. Diese Hinweise wurden fur alle Marktteilnehmer auf der
Homepage der Bundesnetzagentur veréffentlicht.
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Die Beschlusskammer sah es aus den vorgenannten Griinden als sachdienlich an,
samtliche Ressourcen auf die ziigige Abwicklung der parallel laufenden Verwal-
tungsverfahren (Verfahren zur Festlegung der kalenderjéhrlichen Erlosobergrenzen
in der dritten Regulierungsperiode nach §.29 Abs. 1 EnNWG i.V.m. §§ 32 Abs. 1 Nr. 1,
Abs. 2 ARegV zu Kapitalkostenaufschldgen nach § 10a ARegV, Erweiterungsfakto-
ren nach § 10 ARegV sowie Netzlibergadngen nach § 26 ARegV) zu verwenden. Im
Ubrigen war, wie vorstehend bereits ausgefiihrt, die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos bei einzelnen Netzbetreibern ohne den Verfahrensabschluss von
Erweiterungsfaktoren und Netziibergéngen der Jahre 2012 bis 2016 nicht méglich. In
die Abwégung ist auch eingeflossen, dass die zeitliche Verzégerung mit 19 Monaten
nicht gravierend war und dem Netzbetreiber seine individuellen Antragswerte be-
kannt waren.

Angesichts der sich nicht als gravierend erweisenden Verzogerung und der friihzeiti-
gen Ke'nntnis des Netzbetreibers von den fiir die Berechnung der Erlosobergrenze
2018 maldgeblichen Werten erachtet dié Beschlusskammer die riickwirkende Ge-
nehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpas-
sung der Erldsobergrenze nach sorgfaltiger Berlicksichtigung aller Aspekte als‘ sinn-
vollste Losung.

Die Entscheidung, den Regulierungskontosaldo und die sich daraus ergebenden An-
passungsbetrage flr die Jahre 2018-2022 riickwirkend zu genehmigen, ist auch ver-
haltnismaRig. Die Entscheidung dient dem legitimen offentlichen Zweck, entspre-
chend den Vorgaben des EnWG und der ARegV den Regulierungskontosaldo aus-
zugleichen und etwaige Mehrerlse Uber die Netzentgelte an die Netznutzer zurlick-
zugeben bzw. zu wenig vereinnahmte Erldse noch einnehmen zu dirfen. Die riick-
wirkende Festlegung ist hierzu geeignet. Sie ist auch erforderlich, da zum jetzigen
Zeitpljnkt ein gleich geeignetes, milderes Mittel nicht mehr zur Verfigung steht.

7. Umgang mit nachtraglichen Veranderungen der Eriésobergrenze

Da der Saldo des Regulierungskontos zum 31.12.2016 und seine Verteilung auf die
Kalenderjahre 2018 bis 2022 mit diesem Beschluss abschlieBend bestimmt werden,
kénnten nachtragliche Korrekturen der kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen 2012 bis
2016 im Fall einer Bestandskraft dieser Entscheidung nicht mehr beriicksichtigt wer-
den. Daher wird die Beschlusskammer notwendige Korrekturen der Eriésobergren-

zen 2012 bis 2016 in dem zum Zeitpunkt der Anderung noch offenen Regulierungs-
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- enthéit Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse -

kontosaldo (d.h. der Regulierungskontosaldo, dessen Aufldsung noch nicht ab-
schlieBend genehmigt wurde), unter Einbeziehung einer Verzinsung entsprechend
§ 5 Abs. 2 ARegV beriicksichtigen. Korrekturen kénnen durch gerichtliche Entschei-
dungen oder eine Anpassungszusage veranlasst sein.

Zur Frage der Kostentragung nach § 91 EnWG ergeht ein gesonderter Bescheid.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Beschwerde
erhoben werden. Die Beschwerde ist bei der Bundesnetzagentur fir Elektrizitat, Gas,
Telekommunikation, Post und Eisenbahnen (Hausanschrift: Tulpenfeld 4, 53113
Bonn) einzureichen. Es genligt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist bei dem

Thuringer Oberlandesgericht Jena (Hausanschrift: Rathenaustrale 13, 07745 Jena)
eingeht.

Die Beschwerde ist zu begriinden. Die Frist fir die Beschwerdebegriindung betragt
einen Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag
von dem oder der Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden. Die Be-
schwerdebegriindung muss die Erkldrung, inwieweit der Beschluss angefochten und
seine Abanderung oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen
und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde stiitzt, enthalten. Die Beschwerde-
schrift und die Beschwerdebegriindung miissen durch einen Rechtsanwalt unter-
zeichnet sein.

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG)
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Bonn, den 05.08.2019

Beisitzerin als Vorsitzende

Beisitzer

Beisitzerin
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Anlage R

fiir Verteilnetzbetreiber im vereinfachten Verfahren

1 Vorbemerkungen

Der Regulierungskontosaldo wurde zum 31.12.2011 berechnet und im Rahmen der
Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen der zweiten Regulierungsperiode
berlicksichtigt. Hierfur wurden gemall § 5 Abs. 4 ARegV Zu- bzw. Abschldge auf die
entsprechenden Erlésobergrenzen gebildet. Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos
zum 31.12.2016 gemal § 34 Abs. 4 ARegV und der entsprechenden Anpassungsbetrédge
sind zunachst die einzeinen Jahresdifferenzen 2012 bis 2016 zu bestimmen. Diese ergeben
sich aus den einzelnen Positionen gemaR § 5 Abs. 1 ARegV (vgl. Kapitel 2). Die einzelnen
Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 werden in Kapitel 3 erlautert. Zuletzt wird in Kapitel 4
die Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016 und der Annuitéten
beschrieben.

In der Anlage R1_Gesamt sind die entsprechenden Jahresdifferenzen der Jahre 2012 bis
2016, deren Verzinsung, der Saldo zum 31.12.2016 sowie die entsprechenden Annuititen
abgebildet. Die zulédssigen Erlése finden sich in der Anlage R2, die nach dem Jahr und der
Netznummer benannt ist. Die Anlage R2_2012-1 bezeichnet somit die zulédssigen Erlose des
Netzes 1 des Jahres 2012. In der Anlage R3_Erzielbare Erlése werden die erzielbaren
Erlose der Jahre 2012 bis 2016 dargestellt.

2 Positionen im Regulierungskonto

2.1 Differenz zwischen zulissigen und erzielbaren Erlésen

Die Differenz zwischen den nach § 4 ARegV zuldssigen Erlésen und den vom Netzbetreiber
unter Berlicksichtigung der tatséchlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Eriésen (§ 5
Abs. 1 S. 1 ARegV) und insbesondere die Erlsdifferenz, die sich aus der Abweichung der
prognostizieten Mengen, die in die Verprobungsrechnung eingeﬂbssen sind, und den
tatséchlich realisierten Mengen ergibt, sind hierbei zu beriicksichtigen.



Zulassige Eriose

Die zuldssigen Eridse bestimmen sich gemaR § 4 ARegV. Dabei ist die gemafl § 4 Abs. 1, 2
ARegV bestimmte Eriésobergrenze nach MaRgabe von §4 Abs. 3 bis 5 ARegV
kalenderjdhrlich vom Netzbetreiber anzupassen.

Im vereinfachten Verfahren gelten gemafll § 24 Abs. 2 S. 3 ARegV (a.F.) 45 Prozent der
nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 ARegV ermittelten Gesamtkosten als dauerhaft nicht beeinflussbare
Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV. Bei der Ermittlung der Gesamtkosten bleiben gemal
§ 24 Abs. 2 S. 4 ARegV die Konzessionsabgaben unberlcksichtigt. Gemal § 24 Abs. 3
ARegV finden damit §4 Abs. 3 8.1 Nr. 2 ARegV mit Ausnahme von §4 Abs. 3 8.1
Nr. 2 ARegV in Verbindung mit § 11 Abs.2 S. 1 Nr. 4 und 8 ARegV keine Anwendung.
Anpassungen der jeweiligen kalenderjahrlichen Erlésobergrenze aufgrund von dauerhaft
nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 8. 1 Nr. 1 bis 3, 6, 7 und 9 bis 11, 13
und 14 ARegV sowie § 11 Abs. 2 S. 2 und 3 ARegV sind somit im vereinfachten Verfahren
nicht zulassig.

Weiterhin kénnen Anpassungen aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach § 34 Abs. 1
ARegV i.V.m. §10 GasNEV (Periodentbergreifende Saldierung) sowie einer
Mehrerldsabschépfung nach § 34 Abs. 1 ARegV i. V. m. § 10 GasNEV (analog) erfolgen.

Zudem konnen jeweils auf Antrag des Netzbetreibers gemdlR § 4 Abs. 4 ARegV
Anpassungen der Erlésobergrenze in Folge von beschiedenen Antrégen

¢ nach MalRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4 S.1 Nr. 1
ARegV) und
» einer nicht zumutbaren Hérte gemal § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

gewihrt werden. Eine Anpassung gemafl § 4 Abs. 4 Nr. 1 aufgrund eines genehmigten
Kapitalkostenaufschlags ist fiir die Ermittlung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016
noch nicht relevant. Der Kapitalkostenaufschlag wurde erstmals fir das Jahr 2017
genehmigt.

Anpassungen koénnen sich im vereinfachten Verfahren aufgrund ven Anderungen des
Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 1 ARegV) ergeben.

Eine Anpassung der kalenderjdhrlichen Eridsobergrenze nach §4 Abs. 5 ARegV
(Qualitatselement) war fur die Jahre 2012 bis 2016 nicht relevant.



Erzielbare Erliose

GemaR §5 Abs.1S.1ARegV ist die Differenz der zuléssigen Eridse und der vom
Netzbetreiber unter Beriicksichtigung der tatsédchlichen -Mengenentwicklung erzielbaren
Erlose im Regulierungskonto zu erfassen. Die erzielbaren Erlése ermitteln sich als Produkt
der tatsdchlich im jeweiligen Jahr realisierten Absatzmengen und den zuvor im Rahmen der-
Verprobungsrechnung gemé&R § 16 GasNEV ermittelten Entgelten.

Diese werden in der Gewinn- und Verlustrechnung des jeweiligen Geschaftsjahres durch die
Umsatzerlése aus Netzentgelten abgebildet. Im Rahmen der Ermittlung der erzielbaren
Erlése hat die Beschlusskammer daher grundsatzlich auf die Umsatzerlse zurlickgegriffen.
Hierbei wird auf die Umsatzerldse aus Netzentgelten Gas abgestellt, wobei nachtréagliche
Korrekiuren bzw. Erdsminderungen beispielsweise im  Zusammenhang  mit
Rackstellungsbildungen nicht zu berlicksichtigen sind. Die Beschlusskammer geht davon
aus, dass der Netzbetreiber derartige Umsatzerléskorrekturen vollsténdig angezeigt hat.

2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten

Nach §4 Abs.3 Nr.2 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjdhrlichen
Erlésobergrenze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach §11 Abs2 S.1 Nr.4 ARegV
(erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerier Netzebenen) auf Basis des Kalenderjahres,
auf das die Erlésobergrenze Anwendung finden soll. Die diesbeziiglich in dem jeweiligen
Erldsobergrenzenjahr enthaltenen Ansétze sind den in diesem Kalenderjahr tatséchlich
entstandenen Kosten gegeniberzustellen. Die so ermittelte Differenz ist im
Regulierungskontosaldo gemaR §5 Abs.1 S.2 ARegV 2zu berlcksichtigen.
Kostenbestandtieile der Biogas- sowie der Marktraumumstellungsumlage kénnen ebenfalls
Bestandteil dieser Differenz sein.

Die in der Erlésobergrenze enthaltenen bzw. tatsdchlich entstandenén Kostenansatze fir die
erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen beziehen sich lediglich auf die
origindre Netznutzung von vorgelagerten Netzbetreibern. Kosten flir vereinbarte
Lastflusszusagen oder fUr Speichernutzungen sind nicht Bestandteil der erforderlichen
Inanspruchnahme vorgelagerter Netznutzung.

2.3 Differenz aus Kosten filir Messung und Messstellenbetrieb

Gemall § 5 Abs. 1 S. 3 ARegV wird zusétzlich die Differenz zwischen den fir das
Kalenderjahr bei effizienter Leistungserbringung enistehenden Kosten des



Messstellenbetriebs oder der Messung und den in der Erlésobergrenze diesbeziglich
enthaltenen Ansétzen in das Regulierungskonto einbezogen, soweit diese Differenz durch
Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen Messstellenbetrieb oder Messung
durch den Netzbetreiber durchgefihrt wird, oder Malnahmen nach § 21b Abs. 3a und 3b
EnWG a. F. sowie nach § 44 GasNZV verursacht wird.

3 Bestimmung der Jahresdifferenzen

3.1 Jahresdifferenz 2012

3.1.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2012

3.1.1.1 Zuldssige Eriose 2012

Eine detaillierte Aufgliederung der Eriésobergrenze 2012 in die einzelnen Bestandteile der
Eridsobergrenzenformel gemaR Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2012-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2_2012-1 Zelle 182 dargestellt.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2012 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2012-1 D12 und Zeile 56).

Anpassung aufgrund eines Sondersachverhaltes

Mehr-_und Mindererldse nach §34 Abs. 1 i.V.m. § 10 GasNEV (Periodenubergreifende
Saldierung 2008)

Die Anpassung aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach §34 Abs. 1 i.V.m. § 10
GasNEV (Periodeniibergreifende Saldierung 2008) betragt - € und ist in Anlage
R2_2012-1; Zeile 80 dargestellt.



Mehrerldsabschépfung nach § 34 Abs. 1i. V. m. § 10 GasNEV (analog)

Der Netzbetreiber hat eine Anpassung aufgrund einer Mehrerl6sabschopfung nach § 34
Abs. 1i.V. m. § 10 GasNEV (analog) in Hohe von|j i€ vorgenommen. Dies ist in
Anlage R2_2012-1; Zeile 80 dargestellt.

3.1.1.2 Erzielbare Eriose 2012

Nach Priiffung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich fir das Jahr 2012 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargesteliten erzielbaren
Eridse.

3.1.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2012

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.1.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2012

Der Netzbetreiber hat fiir das Kalenderjahr 2012 die Kostenverdnderung fir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der MaBnahmen gema § 21 b EnWG Ubemmittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.

3.2 Jahresdifferenz 2013

3.2.1 Differenz zwischen zulédssigen und erzielbaren Erlésen 2013
3.21.1 Zuldssige Eribse 2013

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemaRk Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2013-1.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2013 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu bericksichtigen. Gemal § 8
ARegV ergibt sich der Wert fur die allgemeine Geldwertentwicklung aus dem durch das
Statistische Bundesamt veréffentlichten Verbraucherpreisgesamtindex (VPI). Far die
‘Bestimmung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs.1 ARegV wird der VPI des vorletzten
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Kalenderjahres vor dem Jahr, fur das die Erlésobergrenze gilt, verwendet (VP! t). Dieser wird
ins Verhéltnis gesetzt zum VP! des Basisjahres (VP! 0).

Basisjahr der Erldsobergrenze 2013 ist gemaR § 6 Abs. 1 ARegV das Jahr 2010. GemanR
Statistischem Bundesamt betragt der VPI fur das Jahr 2010 100,00 (aufgrund der aktuellen
Basisumstellung der Indexwerte durch das Statistische Bundesamt} und fiir das Jahr 2011
102,10 (abrufbar im Internet unter: https://www-genesis.destatis.de/genesis/online > Suche
nach: 61111-0001). Entsprechend dem Term VPIt/VPI 0 der in Anlage 1 zu § 7 ARegV
aufgefuhrten Regulierungsformel ergibt das Verhaltnis des VPI fir das Jahr 2011 zum VPI
fur das Jahr 2010 fUr das erste Jahr der zweiten Regulierungsperiode (2013) einen
Inflationsfaktor in Hohe von 1,0210. Da den Netzbetreibern im Herbst 2012 fur die
Kalkulation der Netzentgelte 2013 lediglich die Indexreihe auf Basis des Jahres 2005 (d.h.
vor der Basisumstellung des Statistischen Bundesamtes) zur Verfligung stand, geht die
Beschlusskammer fiir 2011 von einem Indexwert 102,31 aus, der sich aus der Division der
Indexwerte 110,7 und 108,2 ergibt. Dies sind die Indexwerte fir 2010 und 2011 mit dem
Basisjahr 2005 (vergleiche hierzu Anlage R2_2013-1 D12 und Zeile 56).

3.2.1.2 Erzielbare Erlose 2013

Nach Prufung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fiir das Jahr
2013 die in Anlage R3_Erzielbare Erldse dargesteliten erzielbaren Erlose.

Die vom Netzbetreiber unter der Position 1.1.12 ,sonstige Umsatzeriése aus Netzentgelte*
vorgenommene Korrektur der Umsatzeridse in Hohe von|jjlj€ ist von Seiten der
Beschlusskammer nicht anzuerkennen. Periodenfremde Umsatzeriése sind unter Position
1.3.2. ,sonstige zu beriicksichtigende Erléskorrekturen® darzustellen und mindern nicht die
Umsatzerlése aus Netzentgelten.

Gemal § 5 Abs. 1 S. 1 ARegV ist die Differenz zwischen den nach § 4 ARegV zuldssigen
Erldsen und den vom Netzbetreiber unter Berlicksichtigung der tatséchlichen
Mengenentwickiung erzielbaren Eridsen im Regulierungskonto zu erfassen. Die erzielbaren
Erlése werden in der Gewinn- und Verlustrechnung des jeweiligen Geschaftsjahres durch die
Umsatzeridse aus Netzentgelten abgebildet, unabhéngig davon, ob Forderungen
uneinbringlich waren. Aus diesem Grund sind auch die vom Netzbetreiber hilfsweise unter
den sonstigen Entgelten fur das Jahr 2013 angesetzten Insolvenzausfallbetrdge in Héhe von
-€ nicht anerkennungsféhig. Ein Abgleich der in der Erlésobergrenze enthaltenen
Werte mit den tatséchlich eintretenden Kostén ist nicht vorgesehen. § 5 Abs. 1 ARegV gibt
vor, welche Kostendifferenzen im Rahmen des Regulierungskontos abgeglichen werden.
Forderungsausfélle sind davon nicht erfasst. Insofern scheidet eine Beriicksichtigung aus.
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Dies entspricht auch dem Willen des Verordnungsgebers, der in § 5 Abs. 1 ARegV von
.erzielbaren Erlésen® und nicht von  tatsdchlich erzielten Erlésen® spricht. Den
Netzbetreibern stehen verschiedene Mdglichkeiten (Sicherheitsleistungen, Vorkasse, Sperre
des Netzzugangs) wahrend der Regulierungsperiode zur Verfigung, um rechtzeitig auf
drohende Zahlungsausfille zu reagieren.

3.2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2013

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.2.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2013

Der Netzbetreiber hat fiir das Kalenderjahr 2013 die Kostenverdnderung fur die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der MaRnahmen gemaR § 21 b EnWG Ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestelit.

3.3 Jahresdifferenz 2014

3.3.1 Differenz zwischen zulissigen und erzielbaren Erlésen 2014

3.3.1.1 Zuldssige Erlése 2014

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze in die einzelnen Bestandteile der
Erldsobergrenzenformel gemak Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2014-1 Spalte I.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2014 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2_2014-1 D12 und Zeile 56).

3.3.1.2 Erzielbare Erlése 2014

Nach Prifung der mitgeteiiten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fur das Jahr
2014 die in Anlage R3_Erzielbare Erlose dargesteliten erzielbaren Eridse.

GeméR § 5 Abs. 1 S. 1 ARegV ist die Differenz zwischen den nach § 4 ARegV zulassigen
Eribsen und den vom Netzbetreiber unter Berlcksichtigung der tatsachlichen
Mengenentwicklung erzielbaren Erlésen im Regulierungskonto zu erfassen. Die erzielbaren



Erlése werden in der Gewinn- und Verlustrechnung des jeweiligen Geschaftsjahres durch die
Umsatzerldse aus Netzentgelten abgebildet, unabhidngig daven, ob Forderungen
uneinbringlich waren. Aus diesem Grund sind auch die vom Netzbetreiber hilfsweise unter
den sonstigen Entgelten fiir das Jahr 2014 angesetzten Insolvenzausfallbetrdge in Héhe von

-€ nicht anerkennungsfahig. Ein Abgleich der in der Erlésobergrenze enthaltenen
Werte mit den tatsachlich eintretenden Kosten ist nicht vorgesehen. § 5 Abs. 1 ARegV gibt
vor, welche Kostendifferenzen im Rahmen des Regulierungskontos abgeglichen werden.
Forderungsausfélle sind davon nicht erfasst. Insofern scheidet eine Berlicksichtigung aus.
Dies entspricht auch dem Willen des Verordnungsgebers, der in § 5 Abs. 1 ARegV von
.erzielbaren Erldsen* und nicht von ,tatsédchlich erzielten Erldsen spricht. Den
Netzbetreibern stehen verschiedene Mdglichkeiten (Sicherheitsleistungen, Vorkasse, Sperre
des Netzzugangs) wahrend der Regulierungsperiode zur Verfigung, um rechtzeitig auf
drohende Zahlungsausfalle zu reagieren.

3.3.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2014

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.3.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2014

Der Netzbetreiber hat fur das Kalenderjahr 2014 die Kostenverénderung fir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Manahmen gemal § 21 b EnWG Ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestelit.

3.4 Jahresdifferenz 2015

3.4.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2015

3.4.1.1 Zuldssige Eridse 2015

Eine. detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel geméal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2015-1 Spalte I.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach §8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)



Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fir das Kalenderjahr 2015 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2015-1 D12 und Zeile 56).

3.41.2 Erzielbare Erlése 2015

Nach Priifung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fir das Jahr
2015 die in Anlage R3_Erzielbare Erldse dargestellten erzielbaren Eridse.

GemdlR § 5 Abs. 1 S. 1 ARegV ist die Differenz zwischen den nach § 4 ARegV zuléssigen
Eridsen und den vom Netzbetreiber unter Berlcksichtigung der tatséchlichen
Mengenentwicklung erzielbaren Erlésen im Regulierungskonto zu erfassen. Die erzielbaren
Erlése werden in der Gewinn- und Verlustrechnung des jeweiligen Geschéftsjahres durch die
Umsatzeriése aus Netzentgelten abgebildet, unabhadngig davon, ob Forderungen
uneinbringlich waren. Aus diesem Grund sind auch die vom Netzbetreiber hilfsweise unter
den sonstigen Entgelten fir das Jahr 2015 angesetzten Insolvenzausfalibetrdge in Héhe von
560 € nicht anerkennungsféhig. Ein Abgleich der in der Eriésobergrenze enthaltenen Werte
mit den tatsachlich eintretenden Kosten ist nicht vorgesehen. § 5 Abs. 1 ARegV gibt vor,
welche Kostendifferenzen im Rahmen des Regulierungskontos abgeglichen werden.
Forderungsausfélle sind davon nicht erfasst. Insofern scheidet eine Beriicksichtigung aus.
Dies entspricht auch dem Willen des Verordnungsgebers, der in § 5 Abs. 1 ARegV von
,Lerzielbaren Eridsen* und nicht von tatséchlich = erzielten Eridsen® spricht. Den
Netzbetreibern stehen verschiedene Mdglichkeiten (Sicherheitsleistungen, Vorkasse, Sperre
des Netzzugangs) wahrend der Regulierungsperiode zur Verfigung, um rechtzeitig- auf
drohende Zahlungsausfélle zu reagieren.

3.4.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2015

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestelit.

3.4.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2015

Der Netzbetreiber hat fiir das Kalenderjahr 2015 die Kostenverinderung fiir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Maflnahmen gemé&R § 21 b EnWG Ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestelit.



3.5 Jahresdifferenz 2016

3.5.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2016

3.5.1.1 Zuldssige Erlose 2016

Eine detaillierte Aufgliederu'ng der Erlésobergrenze in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel geman Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2016-1 Spaite .

Anderungen des Verbraucherpreisgésamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S. 1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2016 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Aniage
R2_2012-1 D12 und Zeile 56).

3.5.1.2 Erzielbare Erlése 2016

Nach Priifung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fir das Jahr
2016 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren Erldse.

3.5.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2016

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.5.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2016

Der Netzbetreiber hat fur das Kalenderjahr 2016 die Kostenveranderung fur die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der MalBnahmen geméR § 21 b EnWG Qbermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestelit.

4 Berechnung des Regulierungskontosaldos und Bestimmung der

Anpassungsbetrédge

Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016 sind die entsprechenden
Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 zu beriicksichtigen. Die Differenzen der Jahre 2012 bis
2016 sind in der Anlage R1_Gesamt Zelle D14-H14 dargestelit. Hat der Netzbetreiber in den
Jahren 2010 und/oder 2011 Mehreritse erzielt und von der optionalen Sonderlésung
Gebrauch gemacht, ist zudem der entsprechende Anpassungsbetrag bei der Saldenbildung

10



zu berlicksichtigen. Der Anpassungsbetrag bei Mehreritsen des Jahres 2010 ist in der Zelle
D22, der Anpassungsbetrag bei Mehrerlésen des Jahres 2011 ist in der Zelle E22 zu finden.
Diese Jahresdifferenzen sind gemaR § 5 Abs. 2 ARegV zu verzinsen. Der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 ist in der Zelle H27 angegeben.

Aus dem berechneten Regulierungskontosaldo wird gemaR der Ubergangsregelung in § 34
Abs. 4 ARegV eine finfjahrige Annuitat berechnet. Die Héhe der Annuitét ist in Zelle D37-

H37 angegeben.
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Stadtwerke Mihihausen Netz GmbH Betriebsnummer 12001868

R1 Ermittlung der Zu- oder Abschlige auf die Erlésobergrenze

200 s T s 7016

nach § 4 ARegV zul3ssige Erldse 3.207.400,12 3.292.909,89 3.334.811,37 3.380.564,95 3.340.253,23

Erlésobergrenze geméii § 4 ARegV
erzielbare Erltse

Erforderliche Inanspruchnahme tats4chlich entstandene Kosten
vorgelagerter Netzebenen gemaR §11
Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 ARegV in EQOG enthaltene Ansitze

Volatlle Kostenantelle gem38 §11 tatséchlich entstandene Kosten

Abs. 5 ARegV

in EOG enthaltene Ansatze

bei effizienter Leistungserbringung

Messung/ Messtellenbetrieb
e/ ' entstehende Kostenverdnderung

Sonstiges

Jahressaldo der Einzeldifferenzen gem. Bundesnetzagentur
gem. Antrag des Netzbetreibers
Differenz

Vor]ahressaldo (Anfangshestand)
Jahressaldo der Einzeldifferenzen

Mehrerdse Minderariise Mindereridss Mehreriése

Betrag aus optionaler Sonderlésung
Endbestand )
Mittelwert aus Anfangs- und Endbestand
Zinssatz gemaR § 5 Abs. 2 ARegV
Verzinsung des Saldos

Gesamtsaldo nach Verzinsung

[T e e
ﬁestimm_ nsd lg'ultat

Regullerungskontnsaldo zum 31.12.2016
Verzinsung flir das Jahr der Antragstellung "
Barwert (zu verteilender Betrag)

jéhrliche Annuitéit von 2018 bis 2022

Anpassungsbetrag S,

Zuschlag auf EOG Zuschlag auf EOG Zuschlag auf EOG Zuschlag auf EOG Zuschlag auf EOG

Seite 1 von 12



Staditwarks Mohhausen Netz GmbH Batriabanummer 12001663

R2 2012-1 Nachrechnung der angepassten Erldsobergrenze durch die Bundesnetzagentur flr das Kalenderjahr 2012

Daten der Regulieningspanode Jahresdaten

Verfahrensart Vereintachtes Vertahren Jahr ;’:;ﬂvf’ig;'&‘%}ﬁ :T:ggg;fmwm S::::!:mtguk:f
A, ndiv] nach § 8 ARegV [PF

AMusgangsnivesu gamill § 6 Abs 1 ARegV 2000 00 1,2500%

Pauschaliertsr Invesbtionazuschiag nach § 25 ARegV 2010 0,20 2,5156%

Bassjahr [4] 2004 2011 0,30 3,7971%

Effizienzwart [EW,] 87,50% 2012 040 ¥ 5,0945%

Verbrauchempreisgssamitindex nach § 8 ARegV des Jahres 2004 [VPI0) 108

Varbrauchespresgesamtindex nach § 8 ARegV des Jahres 2010 [VPI 108,20

D. nicht b e nach § 11 Abs. 2 ARegV Werts aua Basisjahr Kostan Eriose :::mmm

gesetzicha Abnshme- und Verguamgapfichten (Nr 1)

Konzessionsabgeben (Nr 2)

Betnsbasteuem (Nr 3)

r h h b {Nr 4)

nach § 23 ARegV (Nr. 6}

Aufidsung des Abzugsbatrages nech § 23 Abs 2a ARegV

verbleibende Kostan Biogas nach Abzug Wakzungspauschale {Nr. Ba)

betrieh und tarfivertrag Vereinbar zu Lohnzusatz- und Versargungslelst (Abschiuss vor 31 12.08)
{Nr. 5)

Betnsbe- und Personairatstitigkert (Nr. 10)

L 9, Benebs} (Nr 19)
pauschalierter v ching nach § 25 ARegV (Nr 12)
| Aufiosung ven Baukostenz N k beitragen (Nr 13)

Kosten ader Erifise aus Mainahmen eines Betreibers von Gasversorgungsnetzen, die einer

warksamen Verish-ensregulierung unteritegen

aus einam 7 Varfahren Ot h rhaft nicht besj X ile (ohne
yorpelagerte Netzgogten)

Summe

Salde

Deuerhaft nicht beelnflusshare Kosten KAdnb

Saldo aus Netzver-
volatile Kostenantale nach § 11 Abs. & ARegV Kosten in VKO Erbsa m VKD Kosten n VKt Erlose in VK
§ Rog #ndarungen (Ubarirag)

Kosten fur e Baachaffung von Treibenergie

Kosten fur Lastiusszusagen

TR——— I

Ermittiung der rucht besinfl und der beeinfhusskx K Waorte aus Baswahr mw Em:" Sake “: “ﬁ“r— o m HmoR an
Gesamtkosten chne deuarhaft micht beainflussbere Kogtenanteils Kages,0 - KAdnb 0
Baemfiuasbarer Kastenantsil [%] 1-EWa
Beemussbarer Kastenanted ] KAb,0
b (%] EWa
nicht K ] KAvnb,0
Nicht shgshauter Ted der basinflussbaren Koaten i-v
Nicht absbauter besinussbarer K ' (1-WxKabo
beenflussh Vix KAb O
|2bgebassien beeirfiunsbaran Kmm- ek Ll AR AT R
Verbrautherp wdex {VPI) und Produkbvititsfaitor (PF)
VPI 2010 (= VPI0) VP 2010

Verbraucherpraisgesambndex nach § B ARegV VPl 101,60 108,20

des) - bazegen auf Besmpahy  VPIL/VPIO 1,0850

genereller Pre kior nach § 9 ARegV’ PFt 0,0608 0,06509
\ o dex / Proc fortsch (VPIVPID) - PFL 10140
Jahriichs Kosterantals Ky + Kb et VP und BF (KAwmb.0 # {1- Vi) % KAB,D) x (VPTZVPI0 - PFD
Erwafterungefaktor (EF)

e A | Coo
ARady

Selte 2 ven 12



Stadtwarks Mchihaussn Retz GmbH Batrisbanummar 12001858
[intasomerung (VPIAVPI0 - PFY) & EFt | | 0,00 [T o00¢|
[ o i s ] |
Qualitdtselomant (O}
12u- und Abschifige suf die Eriiscbergransze nach fj 18 ARegy' at 1 1 o‘uug D.Oug 0,00 !l
S8aldo des Regulmrungskontos (S
Zu- und Abschifige zum Ausgleich das Saldos des Regullerungskonios st
nach § 5 Abs. 4 AR
Varinderung der valabien Kostenantesde (VIKt-VKO)

[Vesindening der volafien Kostananielie nach § 11 Abs, 5 ARegy____ VKEVKD | | 000 €] G0 %] 000€
- e EOt= KAdnb,t H{KAmD.0 +{ 1 -V} x KAb,O ) x

o et B | |
Sondersachverhalite

[Exchverhas G lohi von Jer Regulerungeforyel erosst werder I .|
[Kllundur;!hn‘lche Erissobergrenze EQt, kalendenahriich [ | 3207400126 n,oocf 3 207.400,12¢]

Salte 3 van 12



Stadtwvarke Mohhausan Matz GmbH

Bartriabarwimrvar 12001869

R2 2013-1 Nachrechnung der angepassten Eridsobergrenze durch die Bundesnetzagentur flir das Kalenderjahr 2013

Daten dar Regulisrungspanode

Verfahrensart Vereinfachtes Verfahran

0,00 €

Ausgangsnivasu gemal £ 6 Abs 1 ARegy

Pauschalierter lvesthonaxuschiag nach § 25 ARagV

IBmphrm 2010

IE!ﬂzwnmert [EWa] 89,97%

Verbraucherpreisgesamimdex nach § 8 ARegV des Jahres 2018 [VPI0] 100

Varhraucherprais gesamiindax nach § 8 ARegV des Jahras 2011 [VPH] 102,31

nicht Ki hach § 11 Abs 2 ARegV

Werte aus Basmjahr

ich wnd Ve b

(N 1y

Konzessionsabgaben {(Nr 2)

Betnebsateuem (Nr 3)

P {Nr 4)

vestif tiach §23 ARmgV! (N 6)

Auliosung des Abzgabetrages nach § 23 Abs. 2a ARegV

verblaihenda Koeten Biogas nach Abzug Wiilzungspauschale (Nr 8a)

o 3 Verdi =V oot (AR
j(ur-9)

zu Lok vor 31 12 08)

{Beiniebs- und Personalratsbitgheit (Nr 10}

B (Nr 11}

rehlag nach § 25 ARagV (Nr 12}

Aufidsung von Bauk h f N hiussk bartragen {Nr. 13)

Kosten oder Erites sus Mafnah eines Betrelbers von
wirksamen Verfahrensrequiierung untarilegan

. die einer

rus einem verenfachien Verfahren Obergehends nicht hae K

vorgelagarte Netzioaten)

ile {ohng |

Summe
Salde

Daverhaft nicht beainflusshare Kosten KAdnb

volatile Kostenanteile nach § 11 Abs 8 ARegV

Kostan fur die Beschaflung von Treibenergie

Kosten fir Lastusazusagen

Differenz der volafilen Kostenantaile (WKt - VEO)

Jahresduten
nach sekdoralar
Jahr ;"“ s”*‘ﬁm‘?\‘m § 16 Abs 2 ARegV Praduktrvitatsfaklor
i TVt, mdiv] nach § 8 ARegV [PF{]
2013 020 1,5000%
2014 040 . 3,0225%
2015 0,80 J 4 5878%
2018 .80 8,1384%
2017 1,00 T T284%
Sakdo aus Netzver-
Kostan Erlose
aindenmgen {Ubertrag)

Ermittiung der voribargehand mcht b und der beed K Worto aus Basigjahr  Ar@tpassteEOGvor Saldosus "m;‘m Sl ‘”‘“""m
chne rhaft racht bare K KAges,0 - KAdnb &

Beemflussberer Kostenanteil [%] 1- EWa

Besinfussharer Kestenanteil E] KAb,O

\ ik Bl Ewa

Vol 1 nicht baai B KAwvnb,0

Night abgebauter Teil der beeinfussbaren Kosten -t
Inicht ] (1-Vx KAb 0

I Vix KABO
[ J8hriiche vorit i 0 zzgl. micht

b el : KAvmb,0 + (1 -4 x KAb,0

P (VPR umd P (PF)
VPI 2010 {= VPIO)
Verbrauchemreisgesambndex nach § 8 ARegy VPE 100,00
des bezogen auf VPIt S VPIR
kumulierter genercll T nuch § 8 ARev PRt 0,0150
k LF (VPIVPIO) - PRt
e Kynh » R it VPY und PE QCPWNB,0 (1. V1)  KAD 03 x
Erwertsrungafaktor (EF)

Anpraslngabeiag 2t Grund rines Erwsi=nngaiakions rach § 4, § 10 EFt
ARedy

Saite 4von 12




Stnchwerks MOhlhaussn Netx GenbiH Bsttabanummer 12001683

—— (VPIVPIO - PFY) x EFL |

I.u.nmcm Kostsnanteda "vnb® + "b" mit VPit und PFt sowie EFt (®Avnb,0 + { 1 - Vi) x KAB,D ) x (VPIVPID - PFt) x EF‘

Qualititealemant (QY
|Z::-und Abschilige auf dls Eﬂﬁsmeﬂze nachs 19 ARegV at 1 | | nmg ﬁcﬁé 0,00 E’
Saldo des Regulierungskontos (St}

Zu- und Abechige zum Ausglelch des Saldos des Regulianmngskontes st
nach § 5 Aba. 4 ARe|

Verandarung der volatilen Kostenantede (WVH-ViK0)

|Vafdndefu1|g der volatilen Kostenantelle nach § 11 Abs, § ARag VKEVKD 1
| [ e & A EOt = KAdnb,t +(XAunb,0 + { 1 - VI x KAR,0 ) x I
I uronze nach L B0 WPINVPIO- PFY % EF +0t + Vit VKo+ 8t

Sondersachverhalts
|Ba=‘werﬁano die nicht ven der Ragulisungsformel erfaset werden |
|kalendenghriiche Erisobergrenze EO, kalonderjhrich { | szsasoesse] X 3202 509,85 1|

Baits 5 von 12



Stadiwarks Mohhausan Netz GmbH Betrisbenurmmer 12001868

R2 2014-1 Nachrachnung der angepasstan Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur flir das Kalenderjahr 2014

Daden dar Regulisrungsperioda Jahresdaten
Vertelungefakiornch |20, fach
Varfahrensart Wereinfachies Verfahren Aahr 416 Aba 1 ARegV (M) §16 Abs 2 ARegV | Produldnitatafaktor
[\, indiv] nach § 9 ARagV [PFY|
PEAIINAAT NS LR o A _ V i e ' i
I nach § 25 ARegV 0,00€ 2014 040 3,0225%
Bassgahe [b] 210 2015 ‘080 45676%
Effizerzwert [EW,] B9.87% 2018 0,80 6,1364%
Varbraucherpremgesamtndax nach § 8 AReg\! des Jahres 2010 [VPIN] 100 207 1,00 7.7284%
Verbraucherprasgesarmtindex nach § 8 AReg\ des Jahrea 2012 [WPIH] 104,10
A ) : Saldo aus Netzver-
icht h § 11 Abs. 2 Hastan Erlose
n § ARsgV/ Warte aus Basisjshr 0

itdich und Verg MWr 1}

Kanzessionsabgaben (Mt 2}

Betnabssteuen (Nr 3}
er B (e 4
nach § 23 AReg¥ {Nr &)

Auflosiing dea Abzugesbetragas nach § 23 Abs 2a ARegh’

warbleibende Xostan Biogas nach Abzug Wilzungepauschale (Nr Ba)

batrieb und tarifverirag i zul und ist. (Abschiuss var 31 12 08)
(. 9)
‘Batriebs- und Pzreonalramtatigkert (Nr 10)

bk (Nr 11)

b h §26 ARegV (Nr 12)

Gare B itrigen (Nr 13)
Kostan oder Eridse aus =ines i on die alnar
warksamen Verfahreneregulierung unterliegen ¥
aus einem versinfachten Verfahten dauerhaft nleht beeinflussbare k die {ohnel
[vorpelaperte Netzkosten)

Bumme
Salde

Dauarhaft hicht beslnflussbare Kesten KAdnb

Saldo aus Netzver-

latile Kostananteila nach § 11 Abs. 5 Al Kosten i VKO Er} VKo Kosten in VKt Erlose n VKL
vol nach § RegV osa I L anderungan {bertrag)

Keaten fir die Beschaffung von Treibenergie

Koatan fur Lastiusszusagen

R ——— ——

Emittiung der d nicht beei und der beei K il Warta aus Basisjal Angaparsiy EOG-vor Baida “"Tg::::m mm&ze
1 ahne dauerhaft nicht b K KAges,0 - KAdnb 0
Baeinflussbarer Kostenanteil 1%6] 1-EWa
Becinfluseharer Kastenanteil £] KAb.O
d nichi %1 Ewa
hend nicht beainfl n KAwmb,0
Nicht Telderk Kastan 1-vt
Micht i {1 -Vt x KAD,O
baginll Vit Kab,D
J“""‘! !""' mm’m;‘:‘: X ||L zgl. richt KAvnb,0 + (1 - Vi x KAb,O
L i (WP undF itdtsFakior {(PF)
TRV
\arbraucherpraisgesambndex nach § 8 ARegy VR 100,00
Steigerung das Yerbrauch auf VPt VRID
ter g F nach § 3 ARegV  PFL 10,0302
4 Pr ntatsfortech {(VPIAPIO) - PRt

nb,0 + {1- W) % KAb D)

Erwalierungsfaktar [EF)

e e I
ARecY

Saits 8von 12



Stadtwarka Minhausan Neiz GmbH Bstrfebsnummer 12001869

[intesionserng (VPIVPIC - PF) x ER

IJmnwluKummle'vnh‘Mb"muwnmummEn {KAI,D + {1 - V8 x KAB,D ) % (VPRVPIO - PFY X EI1

CQualitstsalement QY
| Zu- und Abrechlfige auf die Eridsob: nze nach § 18 AR [}

&

T o)

Saldo des Reguberngskontos (St

Zu- und Abschlige zum Ausgleich des Saldos des Regullenmgskonfos at
nach § 5 Abs. 4

Vardnd dar e (VIKEVKO)
| Verinderung der volafilen Kostenantsile nach 511 Abs 5 ARegV VKIAKD |

- : — EOt = KA, (KA 0 + (1 -V x KABD T X
! pachle (B0 wPwvpIo- P x EF + Ot + vKE-VKD: St I

Sondersachverhaite
|Saehverhalte dis nichit van der Regullenungsfaemel erfaset werdun

| katendeyjshriiche Erissobergrenze ECt, kalendanihrich 2354.613,57 4] [T 233481137 €]
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Stadiwerka Mihineusan Neiz GmbH

R2 2015-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2015

Daten der Regulierungspsnode
Vesfahrensart Vereininchtes Verfshren
| Ausgangeniveau gemal § 6 Abs. 1 ARsgV _I
F i nach § 25 ARegV 000€
Basagahr [4) 2010
IEﬂﬁmnmd [EW BB.8T%
Varbraucharpraisgesamtndex nach § 8 ARegV des Jahres 2010 [VPIO] 10I.:I
dex nach § 4 ARegV des Jahres 2013 [VPIt] 106,70

le nach § 11 Abs. 2 ARegV

Werta aus Basigjshr

tind Vi {Nr 1}

Konzessionsabgaben {Nr 2}

Betnebsstenem (N 3)

4

nach § 23 ARegV (Nr 6)

Aufidsung des Abzugsbetrages nech § 23 Abs 2a ARegV

varbleibenda Keeten Biogas nach Abzug Walzungspauschale {Ne- 8a)

{Nr. 8}

batrisb und tarifrertrag. Versinbar zu Lohnzusetz- und Versorgungeleint {Abschiuss var 31 12 08)

ladndn- und Persanalratstitgket (Nr 10}

{Nr 11}

h § 25 ARegV (Nr. 12)

Auflosung von

iNe 13}

Kozten nder Erfse aum eines Betreiber ven

warkaamen Verfakrensregalierung unterliegen

e elner

mu einem vereinfachten Verfahrea Dbergehends nicht basl

vorgetagedtz Netziosten)

K Iis ohnel

Dauserhaft nicht beeinflussbare Kosten KAdnb

volatila Xostenanteile nach § 11 Abs 6 ARegV

Stimma
Salde

Kosten m VKG

Kosten fiir dis Beechaffung von Treibenargie

Kesten fir Lastiusszssagen

Differenz der volatfien Kostenantalla [Wit - VK0)

Erjose in VKD

Batrisbanummer 12001868

-Jahresdaten
| macn |
Jahy nach s 16 Aba 2 ARegV Produktiviatsfakior
5164 1 ARV 0 | indie) nach § 8 AR=gV [PFY
2013 020 1,5000%
2014 040 2.0225%
2015 0,60 45678%
2018 080 6,1364%
2017 100 7.7284%
Saldo aus Netzver-
Kostery Erlbae N {Obe: )
o
o
y Baldo aus Netzver-
Jcatar i ML Erioasin Vit anderngen (Dbertrag)

Werte aus Basisjahr

Ermnitthung der nicht und der K
chne nicht b K Khges,0 - Kiwinh,¢

Beenfussharer Kostenante [3] 1-EWia
Berinflusabarer Kostenantal §] KAb,0
Winrubergahend nicht beainflusabarer Kostenarted [%6] EWa

by hand nicht boainfi [ 4] KAvnb,0
Micht ab; Ted der Kosten 1-vt
Nicht K {1 -V x KAbQ

babauender beainflugsb Vix KAD.D

Jihrliche voribargehend nicht beeinflussbarer zzgl. nicht

|abpysbawrben hesinflussharen Kostanandsil

Km0+ (1 - W) 3 KABO

Angapassts EOG var

Saldo aus Netzver-

Bumma {angepasste EOG
(Ubertrag]  nath Netzverindermgen

KAwTb,0 + (1- Vi) % KAB D) X

Jiihriche Kastenantalls Kvnb + Kb mit VPl und PF

Ervetterumgsiakior {EF)

dex (VPH) und P! PR
VPl 2010 (= VPIT
Varbraucharpremgesamimdax nach § # ARegy’ VP 100,00
dea ¥ e bezogan auf VPLEI VPRI
T tatafaktor nach § § ARegy PRt 0,0457
X 1. Produl (VPIVPIO) - PFL

VPI 2013
105,70

10870

D0,0457

| Anpassungabairey auf Grund eines Ervalterungefakiors nach § 4, § 10
IARenV

EFt

Galts 8 von 12




Btadiwerke Mohhwusen Netz GmbH Batrisbanumrnar 12001859

Infimtionientng {VPHA/PIO - PFY) x EFt 1

|JHMH¢ Kastenanisile “vnb” + "b™ mit VPt und PFt sowwe EFt {KAvnb,0 + (1 - Vi) x KAb,O ) x (VPIVVPID - PF{) x EF{

Qualitttsalement (Q)
Zur und Abachiige oul die Erifacbergrenze nach § 19 ARG ot T I L 0,00 €] G
Saldo des Regulierungskontos (31)
2u- und Abschige zum Al_lgFaEc:\ des Saldos des Regulierungskontos st I
nach § 5 Abu_4 ARegV
A g der K [VKE-VKD)
(Ferindaing o volafon Kosionarels e § 1 A & Aregy VAGVRD I T
l ™ PE— h Reaul EOt = Kidnb.t +{KAwND.0 + { 1 - Vi) x KAD,D ) x I
- - = lzoo NPMOMPH’ K-Ef'*Qt*m’VKufm _
Sonderasachverhalte .
el e o i e
lKnlend:rjﬂhrlu:ha Erisobergrenze EQt, kalendenahriich l ' 2.380.504.85 Gl 0,00 ¢I aummul
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Stadtwaris Mhihsusan Netz GmbH Estrisbsrummar 12001858

R2 2016-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2016

Datean der Regulieningspsnode Jahreadsten
Varfahransart Verainfachtas Verfahran Juhr ;ﬁmf‘iﬁ:&am) ;’?;emszm‘:«’am grairl:::::ﬁ:mr
[V, indtv] nach § & ARagV [PFY

Ausgangenveau gemal § 6 Aba 1 ARegV 2013 020 1.5000%
Pauschalierter nvesthonszuschiag nach § 25 ARegV 0,00€ 2014 0,40 3.0225%
Bawnjshr [l 2010 2015 060 4,5678%
Eftzienzwert [EW,] 88,97% 2016 0,80 6,1364%
Verbmucherprasgesambndex nach § 8 ARegV das Jahres 2010 [VFI0] 100 2017 1,00 7.7284%
Verbraucherpresgesamiindex nach § 8 ARegV des Jahres 2014 [VPI] 106,60

! ft micht besi nach § 11 Abs 2 ARegV Werts sus Bastsjahr Kosten Erfose :::;;;"m ) ::f::; "m

gesatzdiche Abnahme- und Vergutungspfichten (Nr_ 1)

Konzsasionsabgaben (Nr 2)

Bairishasteuam (Nr 3)

arfordarfichs Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebanen (Nr 4)

genehmigte Investhonsmallnahmen nach § 23 ARagV (v 6)

Aufiosung des Abzugebelrages nach §23 Abs 2a ARsgV'

verbleibends Kosten Biogas nach Abzug VWiitzungspauschale (Nr 8a)

Yelnieh (nd tarivertrag Veralnbar zu | und [T vor 31 12 08)
(Nr. 8)

Befnebs- und Parsonalratstittighert (Nr. 10)

e 11) i
I hlag nach § 25 ARagV {Nr 12)

von Bat I bertragen (Ne 13)

F(mlen ader Erdss aus M himen alnes i yon Gi dis elner
wwkssmen Verfshrensragulierung unterliegen
aus alnem veralafachtan Verfahren Gbergehende dauerhaft nicht basinflusshars Kostsnantelle (ahne;

vorgelngerts Netzicosten)

Summa
Saldo

Daschat it beinussbare Kosta KAdnb e

Baldo aus Netzver-

volatie Kosteranteie nach § 11 Abs. 8§ ARagV Kosten in VKO Erioss in VKO Kosten in VKt Erlosa n VK Andenmgen (Obertrag)

Kosten fur de Beschaffung ven Traibenergie

Kesten fur Last™usszuaagen

Ditforenz dor volatien Kostenanteile (VKE - VKD) |

Angepasste EOG vor  Saldo aus Netzver- Surmme (anpepassts EOG

Ermitthung b d nicht b und der baed K Warts sus Basmjahr gen (Ubertrag)  nach Net %

1 chne meht b KAges,0 - KAdnb,0
Basinflussbarar Kostenanted [%] 1-BEWa
Besinfiussbarer Kostenartted ] KabD
Vonsbargehend nicht beemfussbarer Kostanantsi [36] EWa
VerUbergehend micht beenflussharer Kostenanted E] KAynb.0
Nacht Teil dar by 1 Kostan 1-vt
Nicit abgebauter beemfiussbarer Kostenantead (1 -Vi)x KAbD
Abzubauender beemflussbares Kostananted Vix KAbO
Jihriiche vorUbergehend nicht besinflussharer 22gl. nicht KAnb,0 + {1 - Vi) x KAb,0

abgebauten beemflussbaren Kostenanter

farbraucherp i {VPT) und P FF)
VPl 2010 (= VeIl

Veshraucherpre sgesamtndex nach § 8 ARegy VPRI 100,00
St dea Varboal bezogen auf VPit/ VPIG

g F nach § 9 ARegV'  PFL 0,0614
Verbraucherprarsg ! P fortsch (VRIUVPID) - P
Jihriiche Kosterantells Kynb.+ b mit VI und PF {RAwD0 # (1- Vi) x FAB,0) ¥ (VPIVVPID - BEY)
Erweitarungsfaktor (EF)

Anpassungsbeirag suf Grund eines Erweiterungafakiors nach § 4. § 10
Rod\/ EFt
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Stmdtwerka Mihinausen Netz GmbH

Balrisbanummar 12001668

Iln!‘laﬁanmng

(VPIYVPI0 - PRY x EFt ]

l.l-hmche Kestenanteile “vnb™ + "b" mit VPIt und PFt sowie EFt

[KAVID,O + (

I-Vt)rKAh,O)x(VPiWPIO-PFO:EFl

Qualititselement (Ot

|24 und Abechlage auf die Eriésobergrenze nach § 19 AReaV

I I Go0 €] 000 € —oo0g

Saklo des Regulienmgskontos (8)

Zu- und Abachldge zum Ausgleich des Saldos des Regulierungskoning
nach § 5 Abs_4 AR

&t

Ve g dar K o (VKL-VKD)

| Verandarung des volsfilen Keatananteile nach § 11 Abs. § ARagY

VKEVKD

—

!;“__...'.nm:h' [E08

EOt= KA

N, +HKATB,0 * ( 1 - Vi) X KAB,D) X

(VPHAPIO - PED x EF + Ot + VKL - VKO+ St

Sondersachverhalte

[Sachverhalte dis nicht von der Reguilarungsformel erfesst werden

==

[Mendeqahmche Erldsobergrenze

EO1, kalanderjahriich ' |

S

330 23.25¢€] opoe] 334025323
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Stadiwerke Mithlhausen Netz GmbH

R3 Bestimmung der erzielbaren Erldse

1.1 Umsatzerigse aus Netzentgelten Gas

1.1.1 Ausspeisepunkte ohne Leistungsmessung

1.1.2 Ausspeisepunkte mit Leistungmessung

1.1.3 Abrechnung

1.1.4 Messung

1.1.5 Messstellenbetrieb

1.1.6 Gesondertes Netzentgelt gemal § 20 Abs. 2 GasNEV
1.1.7  Vertragsstrafen

1.1.8 Preisnachldsse gemaR § 3 KAV i.V.m. § 18 GasNEV
1.1.9 Unterbrechbare und unterjihrige Vertrige

1.1.10 Weitere Erlése

1.1.11 Konzessionsabgaben

1.1.12 Sonstige Umsatzerlose aus Netzentgelten

= - Erzielte Erlése (1.1 abzgl. 1.1.11)

+ Unterverprobung

Erzielbare Erlése

Betriebsnummer 12001869
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