m Bundesnetzagentur

fiir die Landesregulierungsbehdrde Aktenzeichen: BK9-16/8073V-RK17

Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und
Nr. 2,84 Abs. 4 Satz1 Nr. 1ai.V.m. § 5 Abs. 3 und 4 ARegV

wegen Genehmigung des Regulierungskontosaldos und Anpassung der Erlésober-

grenze nach Maligabe des § 5 ARegV

hat die Beschlusskammer 9 der Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekom-
munikation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn,

in Wahrnehmung der Aufgaben fiir das Land Thiringen,

durch den Vorsitzenden ' Dr. Christian Schiitte,
die Beisitzerin Dr. Ulrike Schimmel,

und den Beisitzer Roland Naas

gegeniiber der Stadiwerke Suhl/Zella-Mehlis Netz GmbH, Fréhliche-Mann-Str. 2,
98528 Suhl, vertreten durch die Geschaftsflihrung

- Antragstellerin -
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am 09.12.2019 beschlossen:

1.) Der vom Netzbetreiber ermittelte Regulierungskontosaldo zum 31.12.2017
und die sich daraus ergebende Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésober-
grenzen der Jahre 2019 bis 2021 werden wie beantragt genehmigt. Die An-
tragstellerin ist verpflichtet, ihre jeweilige kalenderjahrliche Erldsobergrenze
der Jahre 2019 bis 2021 um den sich aus Anlage R1_Differenz dieses Be-
schlusses ergebenden, genehmigten Betrag anzupassen.

2.) Eine Kostenentscheidung bleibt vorbehalten.

Griinde

Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom 27.06.2018, eingegangen bei der Be-
schlusskammer am 27.06.2018 einen Antrag auf Genehmigung des ermittelten Re-
gulierungskontosaldos zum 31.12.2017 und Anpassung der mit Beschluss
BK9-16/8073V vom 05.03.2018 festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
‘der Jahre 2019 bis 2021 gem&R § 4 Abs. 4 Satz1 Nr. 1a i.V.m. § 5 Abs. 3 und 4
ARegV gestellt. Die Uber das Energiedatenportal der Bundesnetzagentur dbermittel-
ten Erhebungsbdgen (Erhebungsbogen zum Regulierungskonto sowie Erhebungs-
bogen gemaR § 28 Nr. 1, 3 und 4 ARegV) liegen der Entscheidung zu Grunde.

Die Beschlusskammer hat den Antrag geprift und der Antragstellerin u.a. mit Schrei-
ben vom 25.11.2019 Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Die Antragstellerin
hat insbesondere mit Schreiben vom 04.12.2019 Stellung genommen und nachvoll-
ziehbar erldutert, dass die von der Beschlusskammer in die Position 1.1.12 ,Sonstige

Umsatzerlése aus Netzentgelten" umgebuchten Erlése in Héhe von insgesamt || G
tatsachlich keine Erlése aus Netzentgelten darstellen und insofern in der vom Netzbetreiber

gebuchten Position 1.2.3 ,Sonstige Erldse, die nicht auf Netzentgelte entfallen” verbleiben

kénnen.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte verwiesen.
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Die Entscheidung Uber den Antrag der Antragsstellerin auf Genehmigung des
Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpassung der
Eridsobergrenzen ergeht auf Grundlage des § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1
Nr. 1und Nr. 2, § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 Abs. 3 und 4 ARegV. Dem Antrag

war wie beantragt stattzugeben.

1. Zustandigkeit

Zustandige Regulierungsbhehérde ist gemalk § 54 Abs. 1 und Abs. 2 Nr. 2 EnWG die
Landesregulierungsbehérde. Die Zustandigkeit der Beschlusskammer ergibt sich aus
§ 59 Abs. 1 Satz 1 EnWG.

Die Bundesnetzagentur handelt in Wahrnehmung ihrer Aufgaben fiir das Land
Thiringen gemal der ,Ubergangsvereinbarung zum gekiindigten
Verwaltungsabkommen tber die Wahrnehmung bestimmter Aufgaben nach dem
Energiewirtschaftsgesetz vom 6. August 2014" zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und dem Freistaat Thiiringen vom 20.12.2018 (Bekanntmachung: Th-
ringer Staatsanzeiger Nr.7/2019 vom 18.02.2019, S.395ff.; in Kraft seit dem
01.01.2019).

2. Erméachtigungsgrundlage

Erméachtigungsgrundlage flir die Entscheidung Uber die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos und der beantragten Anpassung der Erl6sobergrenze ist § 29
Abs. 1 EnNWG iV.m. §32 Abs. 1 Nr. 1Tund Nr. 2, §4 Abs. 4 Satz1 Nr.1aiV.m. § 5
Abs. 3 und Abs. 4 ARegV. Wahrend in § 29 Abs. 1 EnWG u.a. geregelt ist, dass die
Regulierungsbehérde Entscheidungen nach den in § 21a Abs. 6 EnWG genannten
Rechtsverordnungen, zu denen auch die Anreizregulierungsverordnung gehdrt,
durch Festlegung oder durch Genehmigung trifft, konkretisiert § 32 Abs. 1 ARegV
diese Erméchtigung u.a. dahingehend, dass die Regulierungsbehdrde Festlegungen
oder Genehmigungen nach § 29 Abs. 1 des Energiewirtschaftsgesetzes zur Anpas-
sung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs. 3 bis 5 (Abs. 1 Nr. 1) bzw. zur Ausgestal-
tung und zum Ausgleich des Regulierungskontos nach § 5 ARegV (Abs. 1 Nr. 2) tref-

fen kann.

§ 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a ARegV bestimmt, dass auf Antrag des Netzbetreibers eine

Anpassung der Erlésobergrenze nach MafRlgabe des § 5 ARegV erfolgt. Unter der
3
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Formulierung ,nach Malkigabe des § 5 ARegV" ist zu verstehen, dass sich die Anpas-
sungsbetrage aus dem vom Netzbetreiber ermittelten Saldo des Regulierungskontos
ergeben. Dieser unterliegt gemal § 5 Abs. 3 Satz 1 ARegV ebenso wie dessen Ver-
teilung der Genehmigungspflicht durch die Regulierungsbehérde. Die Zu- oder Ab-
schlage (Anpassungsbetrdge) auf die kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen des
Netzbetreibers werden demnach anhand des ermittelten Regulierungskontosaldos
bestimmt. Der Antrag ist gemaf § 4 Abs. 4 Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.06.
zu stellen; die Anpassung erfolgt nach § 4 Abs. 4 Satz 2 ARegV zum 01.01. des fol-
genden Jahres.

Die Erlésobergrenze selbst wird fir die dritte Regulierungsperiode vom 01.01.2018
bis 31.12.2022 flr jedes Kalenderjahr der gesamten Regulierungsperiode geman § 4
Abs. 1 ARegV nach Malgabe der §§ 5 bis 16, 19, 22, 24 und 25 ARegV durch die
Regulierungsbehérde bestimmt. Die Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésober-
grenzen erfolgt durch Festlegung nach § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1
EnWG.

Zur Bestimmung der Hoéhe der Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
des Netzbetreibers wird der Saldo des Regulierungskontos zum 31.12.2017 vom
Netzbetreiber ermittelt. Dieser ergibt sich aus den vom Netzbetreiber auf dem Regu-
lierungskonto verbuchten Differenzen des Jahres 2017, die mit diesem Beschluss
entweder genehmigt oder abweichend festgelegt werden. Dies sind gemaf § 5 Abs.
1 und 1a ARegV die Differenzen

zwischen

- den nach § 4 ARegV zulassigen Erlosen und den vom Netzbetreiber unter Be-
rcksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erlésen
gemal § 5 Abs. 1 S. 1 ARegV,

- den tatsachlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kosten aus der
erforderlichen Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen gemaf § 5 Abs. 1
S.2ARegViV.m. § 11 Abs. 2S. 1 Nr. 4 ARegV,

- den tats&chlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kosten aus In-
vestitionsmalnahmen gemal § 5 Abs. 1 Satz 2 ARegV iV.m. § 11 Abs. 2 S. 1
Nr. 6 ARegV,
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den im jeweiligen Kalenderjahr entstandenen Kosten nach § 11 Abs. 5 ARegV
(volatile Kosten) und den in der Erlosobergrenze diesbeziglich enthaltenen
Ansatzen gemalk § 5 Abs. 1S5. 2 ARegVi. V. m. § 11 Abs. 5 ARegV,

den tatsdchlichen nach § 9 Abs. 2 GasNEV ermittelten und den in der Erlos-
obergrenze enthaltenen Ertragen aus der Auflésung von Baukostenzuschiis-
sen und Netzanschlussbeitragen geméalt § 5 Abs. 1 S. 2 ARegV i.V.m. § 11
Abs. 2 S. 1 Nr. 13 ARegV, dies spielt fur Netzbetreiber, die am vereinfachten
Verfahren nach § 24 ARegV teilnehmen, jedoch grundsatzlich keine Rolle, da
insoweit gemal § 24 Abs. 3 ARegV ohnehin keine Anpassung nach § 4 Abs.

3 Nr. 2 ARegV stattfindet; anders verhalt es sich lediglich bei Ubernahme von

Baukostenzuschiissen und Netzanschlusskostenbeitrdgen im Rahmen von
Netziibergdngen von Netzbetreibern, welche sich im Regelverfahren befinden,

den fur das Kalenderjahr bei effizienter Leistungserbringung entstehenden
Kosten des Messstellenbetriebs, zu dem auch die Messung gehért und den in
der Erlésobergrenze diesbheziiglich enthaltenen Ansatzen, soweit diese Diffe-
renz durch Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen der Mess-
stellenbetrieb durch den Netzbetreiber durchgefiihrt wird, verursacht wird und
soweit es sich nicht um Kosten fiir den Messstellenbetrieb von modernen
Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen im Sinne des Messstel-

lenbetriebsgesetz handelt

der Differenz aus dem genehmigten Kapitalkostenaufschlag nach § 10a und
dem Kapitalkostenaufschlag, wie er sich bei Beriicksichtigung der tatséchlich
entstandenen Kapitalkosten ergibt, § 5 Abs. 1a ARegV. Eine Anpassung ge-
mak § 4 Abs. 4 Nr. 1 aufgrund eines genehmigten Kapitalkostenaufschlags ist
jedoch fir die Ermittlung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2017 noch
nicht relevant. Der Kapitalkostenaufschlag wurde erstmals fiir das Jahr 2018

genehmigt.

Sofern die Antragstellerin die Differenzen und im Ergebnis den Regulierungskonto-
saldo zum 31.12.2017 und die sich daraus ergebenden Zu- oder Abschlage richtig
berechnet hat, ist der Antrag wie beantragt zu genehmigen. Anderenfalls sind der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2017 und die sich daraus ergebenden Anpas-
sungsbetrage abweichend vom Antrag festzulegen.
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3. Antragsvoraussetzungen

Die Genehmigung des Regulierungskontosaldos bzw. der Antrag auf Anpassung der
Erlésobergrenze setzt formell einen form- und fristgerecht gestellten Antrag voraus.
Materiell setzt die Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus
ergebenden Anpassung lediglich voraus, dass der Netzbetreiber den Saldo des Re-
gulierungskontos und die Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze richtig be-
rechnet hat. Anderenfalls legt die Regulierungsbehérde diese Grofken mit diesem

Beschluss abweichend vom Antrag fest.

4. Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen

Gemal §4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 ARegV ist eine Anpassung der kalender-
jahrlichen Erlésobergrenzen erforderlich.

4.1. Antragszeitpunkt

Der Antrag nach § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 1a iV.m. § 5 ARegV muss gem. § 4 Abs. 4
Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.Juni. eines Kalenderjahres gestellt werden. Der
Antrag der Antragstellerin ist der Beschlusskammer am 27.06.2018 und damit fristge-
recht zugegangen.

4.2. Antragsform

Der Antrag nach § 4 Absatz 4 Satz 1 Nummer 1a ARegV muss gemal § 5 Abs. 4 S.
1 ARegV neben dem ermittelten Saldo die der Anpassung zugrundeliegenden Daten,
insbesondere die nach § 4 zulassigen und die tatsachlich erzielten Erlése des abge-
laufenen Kalenderjahres enthalten. Gemal § 5 Abs. 4 Satz 2 ARegV muss der An-
trag weiterhin Angaben zur Héhe der tatsachlich entstandenen Kapitalkosten und der
dem Kapitalkostenaufschlag nach § 10a zugrunde gelegten betriebsnotwendigen
Anlagegiter enthalten. Hierzu gehéren insbesondere Angaben zu den Anschaffungs-
und Herstellungskosten und die jeweils in Anwendung gebrachte betriebsgewdhnli-
che Nutzungsdauer nach Anlage 1 der Gasnetzentgeltverordnung. Sinn und Zweck
der Regelung ist es, die Bewegungen auf dem Regulierungskonto fir die genehmi-
gende Regulierungsbehérde transparent darzustellen. Fir das Jahr 2017 ist der Ka-

pitalkostenaufschlag noch nicht relevant.

Der Antrag wurde von der Antragstellerin mit den der Anpassung zugrundeliegenden
Daten formgerecht schriftlich bzw. elektronisch bei der Bundesnetzagentur einge-

reicht. Die zum Antrag gehérenden Erhebungsbdgen wurden unter Nutzung der ak-
6



- enthélt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse -

tuellen Version der von der Bundesnetzagentur zum Download bereitgestellten
XLSX-Datei hinsichtlich der wesentlichen Angaben vollstédndig und formal richtig
ausgefiillt Gbermittelt. Dem Antrag wurden die fiir die Prifung des Antrages erforder-
lichen Unterlagen beigefiigt.

4.3. Antragszeitraum

Die Antragstellerin hat eine Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2019 bis
2021 beantragt. Grundsatzlich beantragt der Netzbetreiber den von ihm ermittelten
Regulierungskontosaldo fiir das letzte abgeschlossene Kalenderjahr. Dieser wird
gemal § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV annuitédtisch Uber die drei dem Jahr der Ermittlung
folgenden Kalenderjahre durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze verteilt.

4.4. Antragsgegenstand

Gegenstand des Antrages ist die Genehmigung des Regulierungskontosaldos zum
31.12.2017 und die Genehmigung der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrage
der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen der Antragstellerin fiir die Jahre 2019 bis
2021.

5. Ermittlung der Anpassung der kalenderjdhrlichen Erlésobergrenzen

Die Zu- oder Abschlage auf die kalenderjéhrlichen Eriésobergrenzen fir die Kalen-
derjahre 2019 bis 2021 basieren auf dem genehmigten Regulierungskontosaldo zum
31.12.2017.

Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2017 war wie beantragt festzulegen und be-

Der Regulierungskontosaldo der Antragstellerin zum 31.12.2017 resultiert aus den
am Ende des Kalenderjahres 2017 vom Netzbetreiber auf dem Regulierungskonto
verbuchten Differenzen gemal § 5 Abs.1 und 1a ARegV.

tragt

Die Beschlusskammer hat die vom Netzbetreiber ermittelten und auf'dem Regulie-
rungskonto verbuchten Differenzen des Jahres 2017 und den sich daraus zum
31.12.2017 ergebenden Regulierungskontosaldo geprift. Betreffend die Differenzen
des Kalenderjahres ist die Beschlusskammer zu folgenden Priifergebnissen gekom-

men:
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5.1. Differenzen des Jahres 2017

Fir die Berechnung der Differenzen des Jahres 2017 wird auf die Anlage
R1_Differenz und auf die schriftlichen Erlauterungen in der Anlage R verwiesen.

5.2. Verzinsung der Differenzen und Berechnung des Regulierungskonto-

saldos 2017

Die genehmigten bzw. abweichend festgelegten Differenzen des Jahres 2017 waren
gemalk § 5 Abs. 2 ARegV in Héhe des im jeweiligen Kalenderjahr durchschnittlich
gebundenen Betrags zu verzinsen, wobei sich der durchschnittlich gebundene Be-
trag aus dem Mittelwert von Jahresanfangs- und Jahresendbestand ergibt. Die Ver-
zinsung richtet sich nach dem auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre
bezogenen Durchschnitt der von der Deutschen Bundesbank veréffentlichten Um-
laufrendite festverzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten. Unter Berlicksichti-
gung der Verzinsung ergibt sich der oben benannte genehmigte Regulierungskonto-
saldo zum 31.12.2017.

5.3. Berechnung der Anpassungsbetrige

Zur Bestimmung der Anpassungsbetrige ist gema § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV der
Regulierungskontosaldo in drei Annuitaten aufzuteilen.

Flr die Berechnung der Annuitaten der Jahre 2019 bis 2021 bildet der Barwert zum
30.06.2018 die Grundlage. Hierdurch wird dem Umstand Rechnung getragen, dass
die Zu- bzw. Abschlage auf die EOG kontinuierlich Uber das Jahr zu- bzw. abflieRen.

Die sich daraus ergebenden genehmigten Anpassungsbetrage der kalenderjahrli-
chen Erlésobergrenzen der Antragstellerin ergeben sich aus Anlage R1_Differenz
des vorliegenden Beschlusses. Fur die Antragstellerin sind die kalenderjéhrlichen
Erlésobergrenzen 2019 bis 2021 gemal Ziffer 1.) des Tenors um 4.711 € anzupas-

sen.

6. Riickwirkende Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der
sich daraus ergebenden Anpassungsbetriage
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Die in diesem Beschluss erfolgte Genehmigung des Regulierungskontosaldos und
der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrage der kalenderjahrlichen Erlésober-
grenzen konnte nicht vor dem 01.01.2019 erfolgen.

Dies liegt in der zeitlichen Uberschneidung der Prozesse zum Regulierungskonto mit
anderen Verfahren begriindet. Insbesondere war es fiir die Bestimmung des Regulie-
rungskontosaldos erforderlich, dass vorgreifliche Verfahren nach § 10 ARegV zu Er-
weiterungsfaktorantragen sowie nach § 26 Abs. 2 ARegV zu teilweisen Netzlber-
gangen abgeschlossen sein mussten, bevor die Entscheidungen zur Genehmigung
der entsprechenden Regulierungskontosalden spruchreif waren. Dem Abschluss die-
ser Verfahren war daher Prioritat einzuraumen.

Aufgrund der Rechtsprechung des OLG Disseldorf zur riickwirkenden Festlegung
des Qualitatselements nach § 19 ARegV sieht sich die Beschlusskammer veranlasst,
hilflsweise Ermessenserwagungen in Bezug auf die rickwirkende Genehmigung der
Anpassung der Erlésobergrenze in diesem konkreten Einzelfall anzustellen. Der Be-
schlusskammer ist bewusst, dass riickwirkende Genehmigungen die Ausnahme sein
sollten (vgl. OLG Dusseldorf, Beschluss vom 15.02.2017, VI-3 Kart 155/15 (V), Rn.
38, juris). Im Rahmen des ihr zustehenden Regulierungsermessens hat sich die Be-
schlusskammer jedoch entschieden, von einer vorlaufigen Genehmigung nach § 72
EnWG abzusehen und die Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2019 bis
2021 nach Maltigabe des § 5 ARegV rickwirkend zum 01.01.2019 zu genehmigen.

Eine vorlaufige Genehmigung nach § 72 EnWG war aus Sicht der Beschlusskammer
nicht zweckdienlich fiir das Verfahren sowie die Vereinnahmung von Netzentgelten.
Zum Jahresende 2018 war dem Netzbetreiber der wahrscheinliche Anpassungsbe-
trag fur die Erlésobergrenze 2019 durch seinen Antrag bekannt. Eine vorlaufige Fest-
Iegljng hatte also keinen wesentlichen inhaltlichen Mehrwert gehabt, sondern ledig-
lich die dem Netzbetreiber bekannten und auch von ihm beantragten Tatsachen in
Form eines vorlaufigen Bescheides formlich festgehalten. Im Gegenzug hétte eine
vorlaufige Genehmigung einen Mehraufwand sowohl auf Seiten der Behérde und der
Netzbetreiber in Form von Erstellung und Zuste'llung der Bescheide sowie kritischer
Durchsicht durch die Netzbetreiber bedeutet; auch Gerichtsverfahren gegen die vor-
laufigen Festlegungen wéren nicht auszuschlieRen. Die Beschlusskammer hat daher
den Netzbetreibern lediglich in Form eines Schreibens Anhaltspunkte genannt, wel-

cher Betrag aufgrund des Reguliefungskontosaldos bei der Verprobung zum
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01.01.2019 einflieRen sollte. Diese Hinweise wurden fur alle Marktteilnehmer auf der
Homepage der Bundesnetzagentur verdffentlicht.

Die Beschlusskammer sah es aus den vorgenannten Grlinden als sachdienlich an,
samtliche Ressourcen auf die zlgige Abwicklung der parallel laufenden Verwal-
tungsverfahren (Verfahren zur Genehmigung des Regulierungskontosaldos der Jah-
re 2012 bis 2016 nach § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2, § 4
Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a i.V.m. § 5 Abs. 3 und 4 ARegV, Festlegung der kalenderjahrli-
chen Erlésobergrenzen in der dritten Regulierungsperiode zu Kapitalkostenaufschla-
gen nach § 10a ARegV, Erweiterungsfaktoren nach § 10 ARegV sowie Netzliber-
gangen nach § 26 ARegV) zu verwenden. Im Ubrigen war, wie vorstehend bereits
ausgefiihrt, die Genehmigung des Regulierungskontosaldos bei einzelnen Netzbe-
treibern ohne den Verfahrensabschluss von Erweiterungsfaktoren und Netzlibergan-
gen betreffend das Jahr 2017 nicht méglich. In die Abwagung ist auch eingeflossen,
dass die zeitliche Verzégerung mit 11 Monaten nicht gravierend war und dem Netz-
betreiber seine individuellen Antragswerte bekannt waren.

Angesichts der sich nicht als gravierend erweisenden Verzégerung und der frihzeiti-
gen Kenntnis des Netzbetreibers von den fiir die Berechnung der Erlésobergrenze
2019 malgeblichen Werten erachtet die Beschlusskammer die riickwirkende Ge-
nehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpas-
sung der Erlésobergrenze nach sorgféaltiger Berticksichtigung aller Aspekte als sinn-
vollste Losung.

Die Entscheidung, den Regulierungskontosaldo und die sich daraus ergebenden An-
passungsbetrage fir die Jahre 2019-2021 ruckwirkend zu genehmigen, ist auch ver-
haltnismaRig. Die Entscheidung dient dem legitimen offentlichen Zweck, entspre-
chend den Vorgaben des EnWG und der ARegV den Regulierungskontosaldo aus-
zugleichen und etwaige Mehrerldse Uber die Netzentgelte an die Netznutzer zuriick-
zugeben bzw. zu wenig vereinnahmte Erlése noch einnehmen zu dirfen. Die rlick-
wirkende Festlegung ist hierzu geeignet. Sie ist auch erforderlich, da zum jetzigen
Zeitpunkt ein gleich geeignetes, milderes Mittel nicht mehr zur Verfugung steht.

7. Umgang mit nachtréglichen Veranderungen der Erlsobergrenze

Da der Saldo des Regulierungskontos zum 31.12.2017 und seine Verteilung auf die
Kalenderjahre 2019 bis 2021 mit diesem Beschluss abschlieRend bestimmt werden,

kédnnten nachtragliche Korrekturen der kalenderjahrlichen Erlésobergrenze fir das
10
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Jahr 2017 im Fall einer Bestandskraft dieser Entscheidung nicht mehr bericksichtigt
werden. Daher wird die Beschlusskammer notwendige Korrekturen der Erlésober-
grenze 2017 in dem zum Zeitpunkt der Anderung noch offenen Regulierungskonto-
saldo (d.h. der Regulierungskontosaldo, dessen Auflosung noch nicht abschliefend
genehmigt wurde), unter Einbeziehung einer Verzinsung entsprechend § 5 Abs. 2
ARegV beriicksichtigen. Korrekturen kénnen durch gerichtliche Entscheidungen oder

einer Anpassungszusage veranlasst sein.

Zur Frage der Kostentragung nach § 91 EnWG ergeht ein gesonderter Bescheid.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Beschwerde
erhoben werden. Die Beschwerde ist bei der Bundesnetzagentur fiir Elektrizitét, Gas,
Telekommunikation, Post und Eisenbahnen (Hausanschrift: Tulpenfeld 4, 53113
Bonn) einzureichen. Es gentigt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist bei dem

Thiringer Oberlandesgericht Jena (Hausanschrift: Rathenaustrale 13, 07745 Jena)
eingeht.

Die Beschwerde ist zu begriinden. Die Frist fir die Beschwerdebegriindung betragt
einen Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag
von dem oder der Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verldngert werden. Die Be-
schwerdebegriindung muss die Erklérung, inwieweit der Beschluss angefochten und
seine Abanderung oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen
und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde stiitzt, enthalten. Die Beschwerde-

schrift und die Beschwerdebegriindung missen durch einen Rechtsanwalt unter-

zeichnet sein.
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- enthalt Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse -

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG)

Bonn, den 09.12.2019

Vorsitzender Beisitzerin Beisitzer
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Anlage R

fiir Verteilnetzbetreiber im vereinfachten Verfahren

1 Vorbemerkungen

Der Regulierungskontosaldo wurde zum 31.12.2016 berechnet und gem&R der
Ubergangsregelung in § 34 Abs. 4 ARegV annuitétisch durch Zu- bzw. Abschldge auf die
entsprechenden kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen der dritten Regulierungsperiode
verteilt. Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31,12.2017 gemaR § 5 Abs. 3
ARegV und der entsprechenden Anpassungsbetrdge ist zunachst die Jahresdifferenz 2017
zu bestimmen. Diese ergibt sich aus den einzelnen Positionen gemal® § 5 Abs. 1 ARegV
(val. Kapitel 2). Die Differenz des Jahres 2017 wird in Kapitel 3 erldutert. Zuletzt wird in
Kapitel 4 die Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2017 und der Annuitaten
beschrieben.

In der Anlage R1_Differenz ist die Jahresdifferenz des Jahres 2017, deren Verzinsung, der
Saldo zum 31.12.2017 sowie die entsprechenden drei Annuitdten abgebildet. Die zulassigen
Erlése finden Sie in der Anlage R2_EQOG, die mit der Netznummer ergénzt ist. Die Anlage
R2_EOG_1 bezeichnet somit die zulassigen Erlése des Netzes 1 des Jahres 2017. In der
Anlage R3_Erzielbare Erldse werden die erzielbaren Erlése des Jahres 2017 in einer
Ubersicht dargestellt.

2 Positionen im Regulierungskonto

Die einzelnen Positionen im Regulierungskonto ergeben sich aus § 5 Abs. 1 ARegV. Fir den

Gasbereich sind dies im Einzelnen;

2.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen

Die Differenz zwischen den nach § 4 ARegV zuldssigen Erlésen und den vom Netzbetreiber
unter Beriicksichtigung der tatsdchlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erlésen (§ 5
Abs. 1 S. 1 ARegV) und insbesondere die Erlosdifferenz, die sich aus der Abweichung der
prognostizierten Mengen, die in die Verprobungsrechnung eingeflossen sind, und den

tats&chlich realisierten Mengen ergibt, sind hierbei zu berticksichtigen.



Zuldssige Erlése

Die zulassigen Erlése bestimmen sich gemalt § 4 ARegV unter Beriicksichtigung der nach §
29 Abs1 EnWG iV.m. §32Abs. 1Nr. 1 und § 4 Abs. 2 ARBQV festgelegten
Erlésobergrenze. Dabei ist die gemal § 4 Abs. 1, 2 ARegV bestimmte Erlésobergrenze nach
Maligabe von § 4 Abs. 3 bis 5 ARegV kalenderjahrlich vom Netzbetreiber anzupassen.

Im vereinfachten Verfahren gelten gemalk § 24 Abs. 2 S. 3 ARegV (a.F.) 45 Prozent der
nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 ARegV ermittelten Gesamtkosten als dauerhaft nicht beeinflussbare
Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV. Bei der Ermittlung der Gesamtkosten bleiben gemafi
§ 24 Abs. 2 S. 4 ARegV die Konzessionsabgaben unberiicksichtigt. Gemal § 24 Abs. 3
ARegV finden damit im Gasbereich §4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV mit Ausnahme von §4
Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV in Verbindung mit § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 ARegV keine Anwendung.
Anpassungen der jeweiligen kalenderjghrlichen Erlésobergrenze aufgrund von dauerhaft
nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 5. 1 Nr. 1 bis 3, 6, und 9 bis 11, 13
bis 17 ARegV sowie § 11 Abs. 2 S. 2 und 3 ARegV sind somit im vereinfachten Verfahren

nicht zulassig.

Weiterhin kénnen Anpassungen aufgrund einer Mehrerlésabschépfung nach § 34 Abs. 1
ARegVi. V. m. § 10 GasNEV (analog) erfolgen.

Zudem kénnen jeweils auf Antrag des Netzbetreibers gemalk § 4 Abs. 4 ARegV

Anpassungen der Erlésobergrenze in Folge von beschiedenen Antrégen

« nach Malgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs. 4 S.1 Nr. 1
ARegV) und

e einer nicht zumutbaren Harte gemal § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

= eines genehmigten Kapitalkostenaufschlags nach MaRgabe des § 10a ARegV

gewahrt werden.

Eine Anpassung gemall § 4 Abs. 4 Nr. 1 aufgrund eines genehmigten
Kapitalkostenaufschlags ist fur die Ermittlung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2017
noch nicht relevant. Der Kapitalkostenaufschlag wurde erstmals fur das Jahr 2018

genehmigt.

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze ist gemal § 8 ARegV die Anderung des
Verbraucherpreisgesamtindexes zu ber{icksichtigen.



Eine Anpassung der kalenderjghrlichen Erlésobergrenze nach §4 Abs. 5 ARegV
(Qualitatselement) war fur das Jahr 2017 nicht relevant.

Erzielbare ErlGse

Gemall §5 Abs.1S.1ARegV ist die Differenz der zulassigen Erlése und der vom
Netzbetreiber unter Berlicksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklung erzielbaren
Erlose im Regulierungskonto zu erfassen. Die erzielbaren Erlése ermitteln sich als Produkt
der tatsachlich im jeweiligen Jahr realisierten Absatzmengen und den zuvor im Rahmen der
Verprobungsrechnung gemal § 16 GasNEV ermittelten Entgelten.

Diese werden in der Gewinn- und Verlustrechnung des jeweiligen Geschéftsjahres durch die
Umsatzerlose aus Netzentgelten abgebildet. Im Rahmen der Ermittlung der erzielbaren
Erlése hat die Beschlusskammer daher grundsétzlich auf die Umsatzerlése zurickgegriffen.
Hierbei wird auf die Umsatzerlose aus Netzentgelten Gas abgestellt, wobei nachtragliche
Korrekturen bzw. Erldsminderungen  beispielsweise im  Zusammenhang  mit
Rilckstellungsbildungen nicht zu bericksichtigen sind. Die Beschlusskammer geht davon
aus, dass der Netzbetreiber derartige Umsatzerloskorrekturen vollstandig angezeigt hat.

2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten

Nach §4 Abs.3 Nr.2 ARegV erfolgt eine Anpassung der Kkalenderjdhrlichen
Erlésobergrenze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach §11 Abs2 5.1 Nr.4 ARegV
(erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen) auf Basis des Kalenderjahres,
auf das die Erldsobergrenze Anwendung finden soll. Die diesbezilglich in dem jeweiligen
Erlésobergrenzenjahr enthaltenen Ansatze sind den in diesem Kalenderjahr tatsachlich
entstandenen Kosten gegeniberzustellen. Die so ermittelte Differenz =~ ist im
Regulierungskontosaldo gemalk §5 Abs.1 S.2 ARegV zu bericksichtigen.
Kostenbestandteile der Biogas- sowie der Marktraumumstellungsumlage kénnen ebenfalls
Bestandteil dieser Differenz sein.

Die in der Erlésobergrenze enthaltenen bzw. tatsdchlich entstandenen Kostenansatze fur die
erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen beziehen sich lediglich auf die
origindre Netznutzung von vorgelagerten Netzbetreibern. Kosten fir vereinbarte
Lastflusszusagen oder fir Speichernutzungen sind nicht Bestandteil der erforderlichen
Inanspruchnahme vorgelagerter Netznutzung.



3 Bestimmung der Jahresdifferenz 2017

3.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2017

3.1.1 Zuldssige Erlése 2017

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2017 in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_EOG_1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erldsobergrenze wird in der Anlage
R2_EOG_1 Zelle 182 dargestellt.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlosobergrenze fir das Kalenderjahr 2017 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu berlicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_EOG_1 D12 und Zeile 56).

3.1.2 Erzielbare Erlose 2017

Nach Priifung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fir das Jahr
2017 die in Anlage R3_Erzielbare Erldse dargestellten erzielbaren Erltse.

Im Rahmen der Stellungnahme hat der Netzbetreiber in der Position 1.2.3 ,Sonstige Erlése,
die nicht auf Netzentgelte entfallen" gebuchte Betrage in Hohe von insgesamt_
erlautert und damit klargestellt, dass es sich hierbei nicht um Erlose aus Netzentgelten
handelt. Die zuvor von der Beschlusskammer in die Position 1.1.12 ,Sonstige Umsatzerlése
aus Netzentgelten® umgebuchten Betrdge waren demnach in der Ursprungsposition zu

belassen.

3.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2017

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Differenz Zeilen 6 und 7

~ dargestellt.



4 Berechnung des Regulierungskontosaldos und Bestimmung der
Anpassungsbhetriage
Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2017 ist die Differenz des Jahres

2017 (vgl. Anlage R1_Differenz Zeile E16) zu berucksichtigen. Diese ist gemal § 5 Abs. 2
ARegV zu verzinsen. Der Regulierungskontosaldo ist in der Zelle E28 angegeben.

Aus dem berechneten Regulierungskontosaldo wird gemalt § 5 Abs. 3 ARegV eine
dreijahrige Annuitat berechnet. Die Héhe der Annuitét ist in Zelle C35-E35 angegeben.



Stadtwerke Suhl/Zella-Mehlis Netz GmbH

Berechnung des Differenzbetrages gem. § 5 Abs. 1 AReqV fiir das Kalenderjahr 2017

Betriebsnummer 12003075

Bestimmung des Regulierungskontosaldos

Antri aF

Beschrelbung inhait 2017 |
1 Erlésobargranze gemal § 4 ARegV E?I‘:;E #ARagV21lssaiga
erzielbare Erltse |
2 Erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerier lalssehlich entatandene
Netzebenen gemdn § 11 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 ARegV Kostan
in EQG enihaliena Ansdtze |
3 Volatile Kostenanteile geman tatsadchlich entstandena
§ 11 Abs. 5 ARegV Kostan
in EOG snthallens Ansétze |
; o - . bel effizlenter Lelstungserbringung entsiehende
4 Knatenveraﬁ?erung Messung/Mass-stellenbetrieb Kastenverandaring
Aufllosung Baukostenzuschlsse geman
5 e
§ 11 Abs, 2 Satz 1 Nr, 13 ARegV \atsdchlich anlstandens Erltse T
in EOG enthaltene Ansalze ‘
] Sonstiges ‘
Saldo aus Einzeldifferenzen (Mindererl8se) \
Natzbetrelberangaben gem. Genehmigte Werte

Jahrassaldo der Einzeldifferenzen

Mittelwert aus Anfangs- und Endbes tand

Zinssatz gemil § 5 Abs. 2 ARegV/

Verzinsung des Saldos

Gesamtsaldo nach Verzinsung

Bestimmung der Annultit

Minderarlbse

L)

Netzbetreiberangaben gem.

13.430 13,430

Mindereridie

Genehmigte Werte
Antrag

Regulierungsh Ide zum 31.12.2017

Verzinsung filr das Jahr der Antragstellung

Barwert {zu vertellender Betrag)

Jihrliche Annuitit van 2019 bis 2021

|

. .
Vertellung 2019 2020 2021
Anpassungsbetrag
5,

!uk! Bt nul !! !u.:m.. auf EOG Zuchiag -uI [
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Stadtwerke Suhl/Zella-Mehlis Netz GmbH Betriebsnummer 12003075

R2 Nachrochnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2017

Datan dar Regulierungsperiode Jahresdaten
I nacn | Vaneiung b |G e EMiore
|Verishrensart Vereinfachios Varfahien Jahr ﬁa Abs. 1 ARegV () § 18 Abs, 2 ARegV Produktivitasfakior
‘ Vi sy nach § 9 ARegV [PR]
Ausgangsnivesu gemal § 8 Abs. 1 ARegV 2013 0.20 1,5000%
Pauschaoliarier Invesitionszuschiag nach § 28 ARegV 2014 0.40 3,0225%
IBGMDJBN Iul 2010 2015 0,80 4.5678%
lErﬂaionzwnn [EW] BO.07% 2016 0,80 8,1384%
Varbrucharmpraisgosamlindax nach § 8 ARegV des Jahres 2010 100 2017 1.00 77284%
[ve10) i i
Varbinucherpraisgesamiindex nach § § ARegV des Jahres 20156 |VP£1] 108,20
Dauarhaft nicht beeinflussbare } nach § 11 Abs. 2 ARegV Werte aus Basisjahr Kosten Eritise 8aida aus Notzver- Baldo aus N'nEmr;)
gesaiziche Atnahme- und (Nr. 1)
Kanzassionsabgaban (Nr, 2) . o | e | ey
IEl(mbulnunm (Nr. 3) - C- - €
| - gelag Nelzobs (. 4) : i
nach § 23 ARegV (Nr. B) Ly )
Auflbsung des Abzugsbelrages nach § 23 Abs. 2a ARegV -« & - 4
varblaibands Kosten Biogas nach Abzug Walzungspauschale (Nr. Ba)
batriab. und tanivanrag. Vereinbar. zu Lok und V' {Abschiuss vor 31.12.00)
(N 8) i 8 . g 78
Balriebs- und Personalratstitigkelt (Nr, 10) - & - 4 - € s B
B v 9 ngessidiien {Nr. 1-1-) - € - | o
pauschalierier Investitionszuschlag nach § 26 ARegV (Nr. 12) - & il
Aufldsung von Ba H 1 (N 13) . € - €
Foslan odar Efbse aus Malnahmen sinis Beirmibars von GAsversoraunganeizen, i einer . € ca i €
witkaamen Verfahransregulierung unterliegen g
Au3 sinem Vert: bemehende haft nichl Ko 2 =g
o elagerie Nelzkosien
Summe PR . € =
Saldo = €
o nicht b K ile KAdnb [ el ¢
volatile Kostenantsile nach § 11 Abs, § ARegV Keston In VK, Eriose in VK, Kosten in VK, Eritise in VK :;?;:;gzm;‘m
Kosten f0r die Beschalfung von Trelbenergie - 4 v & - @ - €
Kosten f0r Lastflusszusagen . ¢ - 4
Summe . @ « € a & - €
Saldo| - € - §
wifferanz dor valatilan Kostenanteile (ViE- V) | - €| - 4]
H b " . Angepasste EOG vor  Saldo aus Netzver- Summae (angepasste EOQ
danyoribary i ynd dr ; Werte auz Basisjahr o varindarungen  Andarungen (Uberirag)  nach Netzverdnderungen
1ohno nicht KAgeun - Khunug
Beoinflussbarer Kostenaniail [%)] 1-EW,
Beeinfussbarer Kostenanteil F] " KAgg
Voriibergahand nicht Beninflussbarer Kestanantail [%) EW,
Vorilberg: d nicht K q KA -4 —
Nicht Toil der besinf Koslen 1-V D,uuL
Nicht ab b K {1-V) xKA, « & + & - &
Adasn dar b of K Viz KAy
fiicha yorubargahend nicht basinflusabarer £igl. nicht = I 5
ebauten beeinflussbaren Kostenameil KAwa+ (1 -W) x KA 4
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Stadtwerke Suhl/Zella-Mehlis Netz GmbH

Varbraucharpreisgesamtindax (VPI} und Produkiivititstakior (PF)

Betriebsnummer 12003075

Verbrauchorpraisgesamiindax nach § 8 ARagy VRl
Sleigerung dos \ praisgasamiindex bazogan aul Basisjaht VPY/ VP
er genarell Produktivilisfakior nach § 9 ARagV PF,

Verbraucherpreisgesamiindex /, ProduktivitAlsforizehriil (VPWVPL) < PRy

VPl g0 (= VFE)
100,00

0.0773

VP 2015
108,80

1,0800

0.0773

09017

Jihriicha Kastananteils K., + K, mit VP! und PF (KAnpo* (1-V) % K}\,\_&) x (VPIVPL - PR)

Erwaitarungsfaktor (EF}

|Anpassungibelrag auf Grund =ines Erwellerungsfakiors nach § 4, § EF, e . . €
MOAReqY : — - -
Inflallonizrung {(VPUVFL - FF) x ER - € - € - 4
Jihrilche Kostenantzile "vnb” + "b" mit VRund PR, sowie ER (KA + (1= M) X KA, ) x (VPPVPL= PF) x ER “ - £ ll :
Qualititselemant (Q)
[Zu- und Abschidge auf die E nach § 18 ARepV Q I - €] | |
Salde des Regulierungskonios (@
Zu- und Abschiige zum Ausgleich des Sakdos des 5 I . & ,l
Regulisrun; skontos noch 5 Abs. 4 ARegV
¥ g der volatilen Kc (VELVE
[Verindarung der velalilan Kostanantsile nach § 11 Abs, SARegV VK-V, I - - 4 - €]
witchenergebnls Erldsobergrenze nach Regullerungsformel EQ, = KAy #(KA 0% {1 -\) X KA, ) 2 (VPP -
[EDy PF) x EF + G+ VK -ViG §
Sondarsachvarhalin
1 - _ef | - €]

[Enchvaihane dis nicht von dar Regulisrungsformel eriassl werden

IKAIanderjIhﬂlnha Erlisobargrenze ECH, epiavasrsinich
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Stadtwerke Suhl/Zella-Mehlis Netz GmbH Betriebsnummer 12003075

Zusammensetzung der erzielbaren Erlése fiir das Kalenderjahr 2017

2017

1.1 Umsatzerldse aus Netzentgelten Gas

1.1.1 Ausspeisepunkte ohne Leistungsmessung

1.1.2 Ausspeisepunkte mit Leistungmessung

1.1.3 Abrechnung

1.1.4 Messung

1.1.5 Messstellenbetrieb

1.1.6 Gesondertes Netzentgelt gemalk § 20 Abs. 2 GasNEV
117 Vertragsstrafen |

1.1.8 Preisnachldsse gemal § 3 KAV i.V.m. § 18 GasNEV
1.1.2 Unterbrechbare und unterjahrige Vertrage

1.1.10 Weitere Erlése

1.1.11 Konzessionsa bgaben

1.1.12 Sonstige Umsatzerldse aus Netzentgelten

= Erzielte Erlose (1.1 abzgl. 1.1.11)

+ Unterverprobung

Erzielbare Erlése
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