% Bundesnetzagentur

fiir die Landesregulierungsbehorde Aktenzeichen: BK9-16/8079V-RK12-16

Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und
Nr. 2,84 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 Abs. 3 und 4 i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV

wegen Genehmigung des Regulierungskontosaldos und Anpassung der Erlésober-
grenze nach Mafdgabe des § 5 ARegV

hat die Beschlusskammer 9 der Bundesnetzagentdr fur Elektrizitat, Gas, Telekom-
munikation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn,

Schleswig-Holstein,

durch die Beisitzerin als Vorsitzende Anne Christine Zeidler,
den Beisitzer Roland Naas
‘und die Beisitzerin Dr. Ulrike Schimmel,

gegentiber der Stadtwerke Elmshorn, Westerstralle 50-54, 25536 Elmshorn, vertre-
ten durch die Stadt Elmshorn (Stadtwerke Elmshorn), Schulstrale 15 - 17, 25336
Elmshorn und diese vertreten durch den Birgermeister

- Antragstellerin -
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am 01.07.2019 beschlossen:

1) Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 wird abweichend vom Antrag
| mit dem Wert -17.572 € festgelegt. Dem Antrag auf Anpassung dér kalender-
jahrlichen Erlésobergrenzen der dritten Regulierungsperiode wird insoweit
stattgegeben, als die Antragstellerin verpflichtet ist, ihre jeweilige kalenderjahr-
liche Erlésobergrenze der dritten Regulierungsperiode um den in Anlage
R1_Gesamt dieses Beschlusses flr das jeweilige Jahr der Regulierungsperio-

de ermittelten Betrag anzupassen. im Ubrigen wird der Antrag abgelehnt.

2.) Eine Kostenentscheidung bleibt vorbehalten.

Griinde

Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom 29.06.2017, eingegangen bei der Be-
schiusskammer am 30.06.2017, einen Antrag auf Genehmigung des ermittelten Re-
gulierungskontosaldos zum 31.12.2016 und Anpassung der mit Beschiuss BK9-
16/8079V vom 08.03.2018 festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen fur die
dritte Regulierungsperiode gemal § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 12 iV.m. § 5 Abs. 3 und 4
i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV gestellt. Die Uiber das Energiedatenportal der Bundesnetz-
agentur Gbermittelten Erhebungsbdgen (Erhebungsbogen zum Regulierungskonto

sowie Erhebungsbogen gemal § 28 Nr. 1, 3 und 4 Anreizregulierungsverordnung)
liegen der Entscheidung zu Grunde. |

Die Beschlusskammer hat den Antrag gepruft und der Antragstellerin mit Schreiben
~vom 13.12.2018 Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Die Antragstellerin hat mit
Schreiben vom 10.01.2019 auf eine Stellungnahme verzichtet.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte verwiesen.
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Die Entscheidung uber den Antrag der Antragsstelierin auf Gehehmigung des
Regulierungskontosald‘os und der sich daraus ergebenden Anpassung der
Erlésobergrenzen ergeht auf Grundlage des § 29 Abs. 1 EnWG iV.m. § 32 Abs. 1
Nr.1 und Nr. 2, §4 Abs. 4 Satz1 Nr.1a i.V.m. § 5 Abs. 3, 4 i.V.m. § 34 Abs. 4
ARegV. Dem Antrag war im tenorierten Umfang stattzugeben.

1. ZUstéindig keit

Zustandige Regulierungsbehoérde ist gemal § 54 Abs. 1 und Abs. 2 Nr. 2 EnWG die

Landesregulierungsbehérde. Die Zustandigkeit der Beschlusskammer ergibt sich aus
§ 59 Abs. 1 Satz 1 EnWG.

Die Bundesnetzagentur handelt in Wahrnehmung ihrer Aufgaben fur das Land
Schleswig-Holstein gemaft dem ,Verwaltungsabkommen tber die Wahrnehmung
bestimmter Aufgaben nach dem Energiewirtschaftsgesetz* zwischen der Bundesre-
publik Deutschland und dem Land Schleswig-Holstein vom 07./11.08.2015 (Be-
kanntmachung als Anlage zum Zustimmungsgesetz des Landes: Gesetz- und Ver-

ordnungsblatt fur Schleswig-Holstein Nr. 14/2015 vom 29.10.2015, S. 342 f; in Kraft
seit dem 30.10.2015).

2. Ermachtigungsgrundlage

Erméachtigungsgrundlage fir die Entscheidung Uber die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos und der beantragten Anpassung der Erlbsobergrenze ist §29
Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2, §4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a iV.m. § 5
Abs. 3 und Abs. 4 i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV. Wahrend in § 29 Abs. 1 EnWG u.a. ge- |
regelt ist, dass die Regulierungsbehérde Entscheidungen nach den in § 21a Abs. 6
EnWG genannten Rechtsverordnungen, zu denen auch die Anreizregulierungsver-
ordnung gehort, durch Festlegung oder durch Genehmigung trifft, konkretisiert § 32
Abs. 1 ARegV diese Ermachtigung u.a. dahingehend, dass die Regulierungsbehérde

Festlegungen oder Genehmigungen nach § 29 Abs. 1 des Energiewirtschaftsgeset-
zes zur Anpassung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs. 3 bis 5 (Abs. 1 Nr. 1) bzw.
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zur Ausgestaltung und zum Ausgleich des Regulierungskontos nach § 5 ARegV -
(Abs. 1 Nr. 2) treffen kann.

§ 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a ARegV bestimmt, dass auf Antrag des Netzbetreibers eine
Anpassung der Erlosobergrenze nach MaRgabe des § 5 ARegV erfolgt. Unter der
Formulierung ,nach MaRgabe des § 5 ARegV* ist zu verstehen, dass sich die Anpas-
sungsbetrage aus dem vom Netzbetreiber ermittelten Saldo des Regulierungskontos
ergeben. Dieser unterliegt gemaR § 5 Abs. 3 Satz 1 ARegV ebenso wie dessen Ver-
teilung der Genehmigungspflicht durch die Regulierungsbehérde. Die Zu- oder Ab-
schlage (Anpassungsbetrage) auf die kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen des
Netzbetreibers werden demnach anhand des ermittelten Regulierungskontosaldos
bestimmt. Der Antrag ist gem&aR § 4 Abs. 4 Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.06.

zu stellen; die Anpassung erfolgt nach § 4 Abs. 4 Satz 2 ARegV zum 01.01. des fol-
genden Jahres. |

§ 34 Abs. 4 ARegV enthalt eine Ubergangsregelung fiir die erstmalige Beantragung
des Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpassung der Er-
losobergrenze. Nach § 34 Abs. 4 Satz 1 ARegV kann der Netzbetreiber einen Antrag
nach § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 ARegV erstmals zum 30.06.2017 stellen. Bei
der ersten Auflésung des Regulierungskontos umfasst die Auflésung gemaR § 34
Abs. 4 Satz 2 ARegV alle noch offenen Kalenderjahre. Dies betrifft die Kalenderjahre
2012 bis 2016. § 34 Abs. 4 Satz 3 ARegV regelt, dass der ermittelte Saldo abwei-
chend von der Regelung in § 5 Abs. 3 ARegV (Auflésung Uber drei Jahre) annuité-
tisch bis zum Ende der dritten Regulierungsperiode (Aufldsung tber funf Jahre)
durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze verteilt wird. ‘

Die Erlésobergrenze selbst wird fur die drifte Regulierungsperiode vom 01.01.2018
bis 31.12.2022 fur jedes Kalenderjahr der gesamten Regulierungsperiode gemal § 4
Abs. 1 ARegV nach Malgabe der §§ 5 bis 16, 19, 22, 24 und 25 ARegV durch die
Regulierungsbehérde bestimmt. Die Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésober-

grenzen erfolgt durch Festlegung nach § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1
EnWG. '

Zur Bestimmung der Héhe der Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
des Netzbetreibers wird im Rahmen der erstmaligen Beantragung der Saldo des Re-
gulierungskontos zum 31.12.2016 vom Netzbetreiber ermittelt. Dieser ergibt sich aus

den jahrlich vom Netzbetreiber auf dem Regulierungskonto verbuchten Differenzen
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der noch offenen Kalenderjahre 2012 bis 2016, die mit diesem Beschluss entweder
genehmigt oder abweichend festgelegt werden.

Dies sind gemaR § 5 Abs. 1 und 1a ARegV die Differenzen

zwischen

sowie

den nach § 4 ARegV zuldssigen Erlésen und den vom Netzbetreiber unter Be-

ricksichtigung der tatsachlichen Mengenentwickiungen erzielbaren Erldsen
gemal § 5 Abs. 1 S. 1 ARegV,

den tatsachlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kosten aus der
erforderlichen Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen gemaR § 5 Abs. 1
S.2ARegViV.m. § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 ARegV,

den tatsachlichen und den in der Erlsobergrenze enthaltenen Kosten aus In-

vestitionsmalRnahmen gemaR § 5 Abs. 1 Satz 2 ARegViV.m. § 11 Abs. 2 S. 1
Nr. 6 ARegV,

den im jeweiligen Kalenderjahr entstandenen Kosten nach § 11 Abs. 5 ARegV
(volatile Kosten) und den in der Erlésobergrenze diesbeziiglich enthaltenen
Ansatzen gemafl § 5 Abs. 1 S. 2 ARegV i. V. m. § 11 Abs. 5 ARegV,

den fur das Kalenderjahr bei effizienter Leistungserbringung entstehenden
Kosten des Messstellenbetriebs, zu dem auch die Messung gehodrt und den in
der Erlosobergrenze diesbeziiglich enthaltenen Ansatzen, soweit diese Diffe-
renz durch Anderungven der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen der Mess-
stellenbetrieb durch den Netzbetreiber durchgefihrt wird, verursacht wird und
soweit es sich nicht um Kosten fir den Messstellenbetrieb von modemeh

Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen im Sinne des Messstel-
lenbetriebsgesetz handelt

der Differenz aus dem genehmigten Kapitalkostenaufschiag nach § 10a und
dem Kapitalkostenaufschlag, wie er sich bei B‘erUcksichtigung der tatsachlich
entstandenen Kapitalkosten ergibt, § 5 Abs. 1a ARegV.

Sofern die Antragstellerin die Differenzen und im Ergebnis den Regulierungskonto-

saldo zum 31.12.2016 und die sich daraus ergebenden Zu- oder Abschlage richtig
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berechnet hat, ist der Antrag wie beantragt zu genehmigen. Anderenfalls sind der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 und die sich daraus ergebenden Anpas-
sungsbetrage abweichend vom Antrag festzulegen.

3. Antragsvoraussetzungen

Die Genehmigung des Regulierungskontosaldos bzw. der Antrag auf Anpassung der
Erlésobergrenze setzt formell einen form- und fristgerecht gesteliten Antrag voraus.
Materiell setzt die Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus
ergebenden Anpassung lediglich voraus, dass der Netzbetreiber den Saldo des Re-
~ gulierungskontos und die Zu- oder Abschlage auf die ErlésobergrenZe richtig be-

rechnet hat. Anderenfalls legt die Regulierungsbehtrde diese GroRen mit diesem
Beschluss abweichend vom Antrag fest.

4. Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen

Gemal § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 ARegV ist eine Anpassung der kalender-
jahrlichen Erlosobergrenzen erforderlich.

4.1, Antragszeitpunkt

Der Antrag nach § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 1a iV.m. § 5 ARegV muss gem. § 4 Abs. 4
Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.Juni. eines Kalenderjahres gestellt werden:
Gemal der Ubergangsregelung in § 34 Abs. 4 ARegV kann der Antrag erstmals zum
30.Juni 2017 gestellt werden. Der Antrag der Antragstellerin ist der Beschlusskam-
mer am 30.06.2017 und damit fristgerech’t zugegangen.

4.2, Antragsform

Der Antrag nach § 4 Absatz 4 Satz 1 Nummer 1a ARegV muss gemaR § 5 Abs. 4 S.
1 ARegV neben dem ermittelten Saldo die der Anpassung zugrunde liegenden Da-
ten, insbesondere die nach § 4 zulassigen und die tatséchlich erzielten Erldse des
abgelaufenen Kalenderjahres enthalten. GemaR § 5 Abs. 4 Satz 2 ARegV muss der
Antrag weiterhin Ahgaben zur Hohe der tatsachlich entstandenen Kapitalkosten und
der dem Kapitalkostenaufschlag nach § 10a zugrunde gelegten betriebsnotwendigen
Anlagegter enthalten. Hierzu gehdren insbesondere Angaben zu den Anschaffungs-

- und Herstellungskosten und die jeweils in Anwendung gebrachte betriebsgewdéhnli-
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che Nutzungsdauer nach Anlage 1 der Gasnetzentgeltverordnung. Sinn und Zweck
der Regelung ist es, die Bewegungen auf dem Regulierungskonto fir die genehmi-

gende Regulierungsbehdrde transparent darzustellen. Fir die Jahre 2012 bis 2016
ist der Kapitalkostenaufschlag nicht relevant.

Der Antrag wurde von der Antragstelierin mit den der Anpassung zugrunde liegenden
Daten formgerecht schrifilich bzw. elektronisch bei der Bundesnetzagentur ein'ge'—
reicht. Die zum Antrag gehorenden Erhebungsbdgen wurden unter'Nutzung der ak-
tuellen Version der von der Bundesnetzagentur zum Download bereitgestellten
XLSX-Datei hinsichtlich der wesentlichen Angaben volistandig und formal richtig

ausgefullt ubermittelt. Dem Antrag wurden die fir die Prifung des Antrages erforder-
lichen Unterlagen beigefugt. '

4.3. Antragszeitraum

Die Antragstellerin hat eine Anpassung der Erldsobergrenzen der Jahre 2018 bis
2022 beantragt. Grundsatzlich beantragt der Netzbetreiber den von ihm ermittelten
Regulierungskontosaldo fur das letzte abgeschlossene Kalenderjahr. Dieser wird
gemaf § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV annuitatisch Uber die drei dem Jahr der Ermittlung

folgenden Kalenderjahre durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze verteilt.

In § 34 Abs. 4 ARegV hat der Verordnungsgeber jedoch eine Ubergangsregelung
getroffen, die fiir den Erstantrag zum 30.06.2017 eine abweichende Vorgehensweise
vorschreibt. Danach wird der nach § 5 ARegV ermittelte Saldo, in den alle noch offe-
nen Kalenderjahre (2012 bis 2016) einzubeziehen sind, annuitatisch bis zum Ende
der dritten Regulierungsperiode durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze
verteilt. Der Netzbetreiber beantragt demnach zum 30.06.2017 die Genehmigung
des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016, der auf Grundlage der Differenzen
der Jahre 2012 bis 2016 ermittelt wird, und die entsprechende Anpassung der Erlds-
obergrenzen der Jahre 2018 bis 2022. '

4.4. Antragsgegenstand

Gegenstand des Antrages ist die Genehmigung des Regulierungskontosaldos zum
31.12.2016 und die Genehmigung der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrage

der kalenderjahrlichen Erlbsobergrenzen der Antragstellerin fur die dritte Regulie-
rungsperiode. ‘
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5. Ermittlung der Anpassung der kalenderjshrlichen Erlésobergrenzen

Die Zu- oder Abschlage auf die kalenderjghrlichen Erlésobergrenzen der dritten Re-
gulierungsperiode (Kalenderjahre 2018 bis 2022) basieren auf dem abweichend fest-
gelegten Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016.

Der Netzbetreiber hat einen Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 in Héhe von

@ < beantragt. Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 war abweichend
vom Antrag mit dem Wert

<

festzulegen.

Der Regulierungskontosaldo der Antragstellerin zum 31.12.2016 resultiert aus den
jahrlich, jeweils am Ende der Kalenderjahre 2012 bis 2016 vom Netzbetreiber auf
dem Regulierungskonto verbuchten Differenzen gemaR § 5 Abs.1 und 1a ARegV.

Aufgrund der Ubergangsregelung in § 34 Abs. 4 Satz 2, nach der die erste Auflésung
des Regulierungskontos alle noch offenen Jahre umfasst, waren die Differenzen der
Kalenderjahre 2012 bis 2015 zuséatzlich zu den Differenzen des Kalenderjahres 2016

in die Berechnung des Saldos zum 31.12.2016 einzubeziehen.

Die Beschlusskammer hat die vom Netzbetreiber ermittelten und auf dem Regulie-
rungskonto verbuchten Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 und den sich daraus
zum 31.12.2016 ergebenden Regulierungskontosaldo geprift. Betreffend die Diffe-

renzen der einzelnen Kalenderjahre ist die Beschlusskammer zu folgenden Prufer-
gebnissen gekommen:

5.1. Jahrliche Differenzen

Fur die Berechnung der jahrlichen Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 wird auf die

Anlage R1_Gesamt und auf die schriftlichen Erlauterungen in der Anlage R verwie-
sen.

5.2. Verzinsung der Differenzen und Berechnung des Regulierungskonto-
saldos 2016

Die genehmigten bzw. abweichend festgelegten Differenzen der Jahre 2012 bis 2016
waren gemal § 5 Abs. 2 ARegV in H6he des im jeweiligen Kalender durchschnittlich
gebundenen Betrags zu verzinsen, wobei sich der durchschnittlich gebundene Be-

trag aus dem Mittelwert von Jahresanfangs- und Jahresendbestand ergibt. Die Ver-
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zinsung richtet sich nach dem auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre
bezogenen Durchschnitt der von der Deutschen Bundesbank veréffentlichten Um-
laufrendite festverzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten. Unter Berticksichti-

gung der Verzinsung ergibt sich der oben benannte abweichend festgelegte Regulie-
rungskontosaldo zum 31.12.2016.

5.3. Berechnung der Anpassungsbetriage

Zur Bestimmung der Anpassungsbetrage ist gemaR § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV der
Regulierungskontosaldo in drei Annuitaten aufzuteilen. Abweichend hiervon ist ge-
maR der Ubergangsregelung nach § 34 Abs. 4 ARegV der Regulierungskontosaldo
zum 31.12.2016 Uber die Erldsobergrenzen der gesamten dritten Regulierungsperio-
de zu verteilen, so dass insgesamt fUnf Annuitaten zu bilden sind.

Flir die Berechnung der Annuitdten der Jahre 2018 ff. bildet der Barwert zum
30.06.2017 die Grundlage. Hierdurch wird dem Umstand Rechnung getragen, dass

die Zu- bzw. Abschlage auf die EOG kontinuierlich Uiber das Jahr zu- bzw. abflieRen.

Die sich daraus ergebenden abweichend festgelegten Anpassungsbetrage der ka-
lenderjéhrlichen Erlbsobergrenzen der Antragstellerin ergeben sich aus Anlage
R1_Gesamt des vorliegenden Beschlusses. Fur die Antragstellerin sind die kalen-

derjahrlichen Erlésobergrenzen 2018 bis 2022 gemal Ziffer 1.) des Tenors um -
3.780 € anzupassen.

6. Riickwirkende Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der

sich daraus ergebenden Anpaséungsbetrége

Die in diesem Beschluss erfolgte abweichende Bescheidung des Regulierungskonto-
saldos und der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrage der kalenderjahrlichen
Erlésobergrenzen.konhte nicht vor dem 01.01.2018 erfolgen.

Dies liegt in der zeitlichen Uberschneidung der Prozesse zum Regulierungskonto mit
dén Verfahren zur Festlegung der kalenderjahrlichen Erigsobergrenzen fir die dritte
Regulierungsperiode begriindet. Die Eridsobergrenzen-Verfahren, insbesondere die
Bestimmung des Ausgangsniveaus gemal § 6 Abs. 1 ARegV als Teil des Verfah-

rens, waren im zweiten Halbjahr 2017 vorrangig zu bearbeiten, da die Kostenprifung
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wiederum vorgreiflich fur die Effizienzwertermittiung war. Neben den Erlésobergren-
| zen-Verfahren waren aufgrund der Neufassung von § 10a ARegV bis zum Ende des
Jahres 2017 entsprechende Verfahren zur Genehmigung von Kapitalkostenaufschia-
gen durchzufiihren. Zusétzlich kam erschwerend hinzu, dass es fiir die Bestimmung
des Regulierungskontosaldos erforderlich war, dass vorgreifliche Verfahren nach §
10 ARegV zu Erweiterungsfakiorantragen sowie nach § 26 Abs. 2 ARegV zu teilwei-
sen NetzUbergangen abgeschlossen sein mussten, bevor die Entscheidungen zur
Genehmigung der entsprechenden Regulieruhgskontosalden spruchreif waren. Auch
dem Abschluss dieser Verfahren war daher Prioritat einzuraumen.
Aufgrund der Rechtsprechung des OLG Dusseldorf zur rlckwirkenden Festlegung
des Qualitatselements nach § 19 ARegV sieht sich die Beschlusskammer veranlasst,
hilfsweise Ermessenserwagungen in Bezug auf die riickwirkende Genehmigung der
Anpassung der Erl6sobergrenze in diesem konkreten Einzelfall anzustellen. Der Be-
schlusskammer ist bewusst, dass rlckwirkende Genehmigungen die Ausnahme sein
soliten (vgl. OLG Dusseldorf, Beschluss vom 15.02.2017, VI-3 Kart 155/15 (V), Rn.
38, juris). Im Rahmen des ihr zustehenden Regulierungsermessens hat sich die Be-
schlusskammer jedoch entschieden, von einer vorlaufigen Genehmigung nach § 72
EnWG abzusehen und die Anpassung der Erldosobergrenzen der Jahre 2018 bis
2022 nach MaRgabe des § 5 ARegV rickwirkend zum 01.01.2018 zu genehmigen.

Eine vorlaufige Genehmigung nach § 72 EnWG war aus Sicht der Beschlusskammer
nicht zweckdienlich flir das Verfahren sowie die Vereinnahmung von Netzentgelien.
Zum Jahresende 2017 war dem Netzbetreiber der wahrscheinliche Anpassungsbe-
trag fur die Erlésobergrenze 2018 durch seinen Ahtrag bekannt. Eine vorlaufige Fest-
legung hatte also keinen wesentlichen inhaltlichen Mehrwert gehabt, sondern ledig- -
lich die dem Netzbetreiber bekannten und auch von ihm beantragten Tatsachen in
Form eines vorlaufigen Bescheides formlich festgehalten. Im Gegenzug héatte eine
vorlaufige Genehmigung einen Mehraufwand sowohl auf Seiten der Behoérde und der
Netzbetreiber in Form von Erstellung und Zustellung der Bescheide sowie kritischer
Durchsicht durch die Netzbetreiber bedeutet; auch Gerichtsverfahren gegen die vor-
laufigen Festlegungen waren nicht auszuschlieRen. Die Beschlusskammer hat daher
den Netzbetreibern lediglich in Form eines Schreibens Anhaltspunkte genannt, wel-

cher Betrag aufgrund des Regulierﬁngskontosaldos bei der Verprobung zum
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01.01.2018 einflieRen sollte. Diese Hinweise wurden fir alle Marktteilnehmer auf der
Homepage der Bundesnetzagentur veréffentlicht.

Die Beschlusskammer sah es aus den vorgenannten Griinden als sachdienlich an,
samtliche Ressourcen auf die zlgige Abwicklung der parallel laufenden Verwal-
tungsverfahren (Verfahren zur Festlegung der kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen
in der dritten Regulierungsperiode nach § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. §§ 32 Abs. 1 Nr. 1,
Abs. 2 ARegV zu Kapitalkostenaufschlagen nach § 10a ARegV, Erweiterungsfakto-
ren nach § 10 ARegV sowie Netziibergangen nach § 26 ARegV) zu verwenden. Im
Ubrigen war, wie vorstehend bereits ausgefuhrt, die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos bei einzelnen Netzbetreibern ohne den Verfahrensabschluss von
Erweiterungsfaktoren und Netziibergéngen der Jahre 2012 bis 2016 nicht méglich. In
die Abwagung ist auch eingeflossen, dass die zeitliche Verzégerung mit 18 Monaten
(Berechnung ab dem 01.01.2018) nicht gravierend war und dem Netzbetreiber seine
individuellen Antrégswerte bekannt waren.

Angesichts der sich nicht als gravierend erweisenden Verzdgerung und der frithzeiti-
gen Kenntnis des Netzbetreibers von den fir die Berechnung der Erldsobergrenze
2018 maRgeblichen Werten erachtet die Beschlusskammer die rickwirkende Ge-
nehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus 'ergebenden Anpas-
sung der Erldésobergrenze nach sorgfaltiger Berlicksichtigung aller Aspekte als sinn-
vollste Losung. ' |

Die Entscheidung, den Regulierungskontosaldo und die sich daraus ergebenden An-
passungsbetrage fur die Jahre 2018-2022 riickwirkend zu genehmigen, ist auch ver-
haltnismalig. Die Entscheidung dient dem legitimen &ffentlichen Zweck, entspre-
chend den Vorgaben des EnWG und der ARegV den Regulierungskontosaldo aus-
zugleichen und etwaige Mehrerldse Uber die Netzentgelte an die Netznutzer zurlick-
zugeben bzw. zu wenig vereinnahmte Erlose noch einnehmen zu dirfen. Die riick-
wirkende Festlegung ist hierzu geeignet. Sie ist auch erforderlich, da zum jetzigen

Zeitpunkt ein gleich geeignetes, milderes Mittel nicht mehr zur Verfligung steht.

7. Umgang mit nachtriglichen Verdnderungen der Erlésobergrenze

- Da der Saldo des Regulierungskontos zum 31.12.2016 und seine Verteilung auf die
Kalenderjahre 2018 bis 2022 mit diesem Beschluss abschlieBend bestimmt werden,
kénnten nachtragliche Korrekturen der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen 2012 bis
2016 im Fall einer Bestandskraft dieser Entscheidung nicht mehr bertcksichtigt wer-
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- enthalt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse -

den. Daher wird die Be'schlusskammer notwendige Korrekturen der Erlésobergren-
zen 2012 bis 2016 in dem zum Zeitpunkt der Anderung noch offenen Regulierungs—
kontosaldo (d.h. der Regulierungskontosaldo, dessen Auflésung noch nicht ab-
schlieend genehmigt wurde), unter Einbeziehung einer Verzinsung entsprechend §
5 Abs. 2 ARegV berticksichtigen. Korrekturen kénnen durch gerichtliche Entschei-
dungen oder einer Anpassungszusage veranlasst sein.

Zur Frage der Kostentragung nach § 91 EnWG ergeht ein gesonderter Bescheid.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann innerhalb eines Monats nach Zuétellung Beschwerde
erhoben werden. Die Beschwerde ist bei der Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas,
Telekommunikation, Post und Eisenbahnen (Hausanschrift: Tulpenfeld 4, 53113
Bonn) einzureichen. Es geniigt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist bei dem

Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgericht (Hausanschrift: Gottorfstralle 2, 24837
Schleswig) eingeht.

Die Beschwerde ist zu begriinden. Die Frist fur die Beschwerdebegriindung betragt
einen Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann -auf Antrag
von dem oder der Vor-sitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden. Die
-Beschwerdebegriindung muss die Erklarung, inwieweit der Beschluss angefochten
und seine Abanderung oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsa-
chen und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde stiitzt, enthalten. Die Beschwer-

deschrift und die Beschwerdebegriindung miissen durch einen Rechtsanwalt unter-
zeichnet sein.

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG)
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- enth&lt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse -

Bonn, den 01.07.2019

Beisitzerin als Vorsitzende

Beisitzer

Beisitzerin
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Anlage R

flr Verteilnetzbetreiber im vereinfachten Verfahren

1 Vorbemerkungen

Der Regulierungskontosaldo wurde zum 31.12.2011 berechnet und im Rahmen der
Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlosobergrenzen der zweiten Regulierungsperiode
berucksichtigt. Hierflir wurden gemaR § 5 Abs. 4 ARegV Zu- bzw. Abschldge auf die
entsprechenden Erldsobergrenzen gebildet. Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos
zum 31.12.2016 gemaR § 34 Abs. 4 ARegV und der entsprechenden Anpassungsbetriage
sivnd zunéchst die einzelnen Jahresdifferenzen 2012 bis 2016 zu bestimmen. Diese ergeben
sich aus den einzelnen Positionen gemaR § 5 Abs. 1 ARegV (vg1. Kapitel 2). Die einzelnen
Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 werden in Kapitel 3 erldutert. Zuletzt wird in Kapitel 4

die Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016 und der Annuitaten
beschrieben.

In der Anlage R1_Gesamt sind die entsprechenden Jahresdifferenzen der Jahre 2012 bis
2018, deren Verzinsung, der Saldo zum 31.12.2016 sowie die entsprechenden Annuitéten
abgebildet. Die zulassigen Erldse finden sich in der Anlage R2, die nach dem Jahr und der
Netznummer benannt ist. Die Anlage R2_2012-1 bezeichnet somit die zulassigen Erlése des
Netzes 1 des Jahres 2012. In der Anlage R3_Erzielbare Erlése werden die erzielbaren
Erlose der Jahre 2012 bis 2016 dargestellt. Positionen im Regulierungskonto

1.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erldsen

Die Differenz zwischen den nach § 4 ARegV zuldssigen Erldsen und den vom Netzbetreiber
unter Beriicksichtigung der tats&chlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erlésen (§5
Abs. 1 S. 1 ARegV) und insbesondere die Erlésdifferenz, die sich aus der Abweichung der
prognostizierten Mengen, die in die Verprobungsrechnung eingeflossen sind, und den
tatséchlich realisierten Mengen érgibt, sind hierbei zu berlicksichtigen.

Zuléssige Erlése

Die zulassigen Erlése bestimmen sich gemaR § 4 ARegV unter Berlicksichtigung der nach §
29 Abs.1 EnWG iV.m. §32Abs. 1Nr. 1 und § 4 Abs. 2 ARegV festgelegten
Erlésobergrenze. Dabei ist die gemal § 4 Abs. 1, 2 ARegV bestimmte Erlésobergrenze nach
MaRgabe von § 4 Abs. 3 bis 5 ARegV kalenderjahrlich vom Netzbetreiber anzupassen.
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Im vereinfachten Verfahren gelten gemaR § 24 Abs. 2 S. 3 ARegV (a.F.) 45 Prozent der
nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 ARegV ermittelten Gesamtkosten als dauerhaft nicht beeinflussbare.
Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV. Bei der Ermittiung der Gesamtkosten bleiben geman
§ 24 Abs.2 8. 4 ARegV die Konzessionsabgaben unberiicksichtigt. Gemal § 24 Abs. 3
ARegV finden damit §4 Abs. 3 S.1 Nr.2 ARegV mit Ausnahme von §4 Abs.3 S.1
Nr. 2 ARegV in Verbindung mit § 11 Abs.2 S. 1 Nr. 4 und 8 ARegV keine Anwendung.
Anpassungen der jeweiligen kalenderjahrlichen Erldsobergrenze aufgrund von dauerhaft
nicht beeinﬂussbarén Kostenanteilen nach § 11 Abs.bz S.1Nr. 1bis 3,86, 7 und 9 bis 11, 13 -

und 14 ARegV sowie § 11 Abs. 2 S. 2 und 3 ARegV sind somit im vereinfachten Verfahren
nicht zulassig.

Weiterhin kénnen Anpassungen aufgrurid von Mehr- und Mindererlosen nach § 34 Abs. 1
ARegV iLV.m. §10 GasNEV (Periodentbergreifende Saldierung) sowie einer
Mehrerltsabschdpfung nach § 34 Abs. 1 ARegV i. V. m. § 10 GasNEV (analog) erfolgen.

Zudem konnen jeweils auf Antrag des Netzbetreibers gemal § 4 Abs. 4 ARegV
Anpassungen der Erldsobergrenze in Folge von beschiedenen Antragen

e nach Malgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs. 4 S.1 Nr. 1
ARegV) und

e einer nicht zumutbaren Harte geman § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

gewahrt werden. Eine Anpassung gemaR § 4 Abs. 4 Nr. 1 aufgrund eines genehmigten
Kapitalkostenaufschlags ist fir die Ermittlung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016

noch nicht relevant. Der Kapitalkostenaufschlag wurde erstmals flUr das Jahr 2017 -
genehmigt.

Anpassungen kénnen sich im vereinfachten Verfahren aufgrund von Anderungen des
Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 1 ARegV) ergeben.

Eine Anpassung der kalenderjdhrlichen Erlésobergrenze nach §4 Abs.5 ARegV
(Qualitatselement) war fur die Jahre 2012 bis 2016 nicht relevant.

Erzielbare Erlése

Gemall §5 Abs.1S.1ARegV ist die Differenz der zuldssigen Erlése und der vom
Netzbetreiber unter Berlcksichtigung der tatsdchlichen Mengenentwicklung erzielbaren

Erldse im Regulierungskonto zu etfassen. Die erzielbaren Erldse ermitteln sich als Produkt




der tatsachlich im jeweiligen Jahr realisierten Absatzmengen und den zuvor im Rahmen der
Verprobungsrechnung gemaR § 16 GasNEV ermittelten Entgelten.

Diese werden in der Gewinn- und Verlustrechnung des jeweiligen Geschéftsjahres durch die
Umsatzerlése aus Netzentgelten abgebildet. Im Rahmen der Ermittlung der erzielbaren
Eriése hat die Beschlusskammer daher grundsatzlich auf die Umsatzerlése zuriickgegriffen.
Hierbei wird auf die Umsatzerlose aus Netzentgelten Gas abgestellt, wobei nachtréagliche
Korrekturen  bzw. Erldésminderungen  beispielsweise im Zuéammenhang mit
Ruckstellungsbildungen nicht zu beriicksichtigen sind. Die Beschlusskammer geht davon

aus, dass der Netzbetreiber derartige Umsatzerléskorrekturen vollstandig angezeigt hat.

1.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten

Nach §4 Abs.3 Nr.2 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjahrlichen
Erlésobergrenze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach §11 Abs2 S.1 Nr.4 ARegV
(erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen) auf Basis des Kalenderjahres,
auf das die Erlésobergrenze Anwendung finden soll. Die diesbezlglich in dem jeweiligen
Eriésobergrenzenjahr enthaltenen Ansatze sind den in diesem Kalenderjahr tatsachiich
entstandenen Kosten gegeniberzustellen. Die so ermittelte Differenz  ist im
Regulierungskontosaldo gemal §5 Abs.1 S.2 ARegV zu berlcksichtigen.

Kostenbestandteile der Biogas- sowie der Marktraumumstellungsumlage kénnen ebenfalls
Bestandteil dieser Differenz sein. '

Die in der Erldsobergrenze enthaltenen bzw. tatséchlich entstandenen Kostenansatze firr die
erforderliche !nanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen beziehen sich lediglich auf die
origindre Netfznutzung von vorgelagerten Netzbetreibern. " Kosten fir vereinbarte
Lastflusszusagen oder fiir Speichernutzungen sind nicht Bestandteil der erforderlichen
Inanspruchnahme vorgelagerter Netznutzung.

1.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb

Gemall § 5 Abs. 1 S0 3 ARegV wird zusatzlich die Differenz zwischen den fur das
Kalenderjanr  bei  effizienter  Leistungserbringung  entstehenden  Kosten  des
Messstellenbetriebs oder der Messung und den in der Erlésobergrenze diesbezuglich
enthaltenen Ansétzen in das Regulierungskonto einbezogen, soweit diese Differenz durch
Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen Meésstellenbetrieb oder Messung
durch den Netzbetreiber durchgeflhrt wird, oder MaRnahmen nach § 21b Abs. 3a und 3b
ENWG a. F. sowie nach § 44 GasNZV verursacht wird.
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2 Bestimmung der Jahresdifferenzen

2.1 Jahresdifferenz 2012

2.1.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2012

2.1.1.1 Zulassige Erlose 2012

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2012 in die einzelnen Bestandteile der
Eflbsobergrenzenformei gemél Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2012-1. Die aus

Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erldésobergrenze wird in der Anlage
R2_2012-1 Zelle 182 dargestelit. '

Zum 01.01.2012 wurde mit Aktenzeichen BK9-11/1061 die kalenderjghrliche
Erlésobergrenze gemaR § 26 Abs. 2 ARegV abgeéndert. In den in Anlage R2_2012-1 Spalte
| angegebenen Betragen ist diese Abanderung beriicksichtigt.

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2011 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren
Obernommen (vgl. Aktienzeichen BK9-11/1061). Die von diesem Netzbetreiber
Ubernommenen dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile (dnbK) nach § 11 Abs. 2 S. 1
und 3 ARegV kénnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netzlibergang jedoch nur
bei Veranderung der vorgelagerien Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus

Investitionshqafsnahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. Insofern ist eine Anpassung
zum 01.01.2012 zu bertcksichtigen.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach §>8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erldsobergrenze fur das Kalenderjahr 2012 ist die Anderung

des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2012-1 D12 und Zeile 56).

Anpassung aufgrund eines Sondersachverhaltes

Mehr- und Mindererlése nach 8§ 34 Abs. 1 i.V.m. § 10 GasNEV (Periodenubergreifende
Saldierung 2008)

Die Anpassung aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach §34 Abs. 1 i.V.m. §10

GasNEV (Periodenubergreifende Saldierung 2008) betragt (< und ist in Anlage
R2_2012-1; Zeile 80 dargestellt. ‘




Anpassung nach MaRgabe des §10 ARegV iV.m. §4 Abs.4 S.1 Nr1 ARegV
(Erweiterungsfaktor)

Sofern die Erlésobergrenze nach Maflgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) i.V.m. § 4

Abs. 4 S.1 Nr.1 ARegV angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2012-1 Zeile 64
dargestellt.

2.1.1.2 Erzielbare Erlése 2012

Nach Priufung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer

ergeben sich fiir das Jahr 2012 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren
Eridse. |

2.1.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2012

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

2.1.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2012

Der Netzbetreiber hat fur das Kalenderjahr 2012 die Kostenveranderung fir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Mafinahmen gemaR § 21 b EnWG ubermlttelt
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.

2.2 Jahresdifferenz 2013

2.2.1 Differenz zwischen zulassigen und erzielbaren Erldsen 2013

2.2.1.1 Zulassige Erldése 2013

Eine detaillierte Aufgliederung der Eri0sobergrenze in die einzelnen Bestandteile der
Erldsobergrenzenformel gemaRr Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2013-1.

Zum 01.01.2013 wurde mit Aktenzeichen BK9-11/8219-8079V-NU13 die kalenderjéhriiche
Erlésobergrenze gemaR § 26 Abs. 2 ARegV abgeédndert. In den in Anlage R2_2013-1 Spalte
| angegebenen Betragen ist diese Abanderung bericksichtigt. |

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2011 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren
bernommen (vgl. Aktenzeichen BK9-11/1061). Die von diesem Netzbetreiber

ibernommenen dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile (dnbK) nach § 11 Abs. 2 S. 1
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und 3 ARegV konnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netziibergang jedoch nur
bei Verénderung der vorgelagerten Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus
InvestitionsmalRnahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. Ab dem dritten Jahr nach
Netzubergahg ist der Netzbetreiber selbststéndig zur Anpassung der dnbK verpflichtet. Somit
ergibt sich ab dem dritten Jahr nach Netziibergang ein Riickgang der dnbK auf null.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Eridsobergrenze fir das Kalenderjahr 2013 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach §8 ARegV zu berlcksichtigen. GemaR § 8
ARegV ergibt sich der Wert fur die allgemeine Geldwertentwicklung aus dem durch das
Statistische Bundesamt verdffentiichten Verbraucherpreisgesamtindex (VPI). Fiur die
Bestimmung der Erldésobergrenzen nach § 4 Abs.1 ARegV wird der VP! des vorletzten
Kalenderjahres vor dem Jahr, fur das die Erlésobergrenze gilt, verwendet (VPI t). Dieser wird
ins Verhaltnis gesetzt zum VP! des Basisjahres (VPI 0).

Basisjahr der Erldsobergrenze 2013 ist gemafl § 6 Abs. 1 ARegV das Jahr 2010. GemaR
Statistischem Bundesamt betragt der VPI fir das Jahr 2010 100,00 (aufgrund der aktuellen
Basisumstellung der Indexwerte durch das Staﬁstische Bundesamt) und fiir das Jahr 2011
102,10 (abrufbar im Internet unter: https://www-genesis.destatis.de/genesis/online > Suche
nach: 61111-0001). Entsprechend dem Term VPIt/VPI 0 der in Anlage 1 zu § 7 ARegV
aufgefiihrten Regulierungsformel ergibt das Verhdaltnis des VPI fur das Jahr 2011 zum VPI
far das Jahr 2010 flir das erste Jahr der zweiten Regulierungsperiode (2013) einen
Inflationsfakior in Héhe von 1,0210. Da den Netzbetreibern im Herbst 2012 fur die
Kalkulation der Netzentgelte 2013 lediglich die Indexreihe auf Basis des Jahres 2005 (d.h.
vor der Basisumstellung des Statistischen Bundesamtes) zur Verfligung stand, geht die
Beschlusskammer fur 2011 von einem Indexwert 102,31 aus, der sich aus der Division der
Indexwerte 110,7 und 108,2 ergibt. Dies sind die Indexwerte fir 2010 und 2011 mit dem
Basisjahr 2005 (vergleiche hierzu Anlage R2_2013-1 D12 und Zeile 56).

2.2.1.2 Erzielbare Erlose 2013

Nach Pritfung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fiir das Jahr
2013 die in Anlage R3_Erzielbare Eridse dargestellten erzielbaren Erldse.




2.2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2013

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestelit.

2.2.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2013

Der Netzbetreiber hat flr das Kalenderjahr 2013 die Kostenveranderung fir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der MaRnahmen gemaR § 21 b EnWG Ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt. .

2.3 Jahresdifferenz 2014

2.3.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2014
2.3.1.1 Zulassige Eriose 2014

Eine detaillierte " Aufgliederung der Erlésobergrenze in die einzelhen Bestandteile der
Erldsobergrenzenformel gemaR Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2014-1 Spalte I.

Zum 01.01.2014 wurde mit Aktenzeichen BK9-1 1/8219-8079V-NU13 und BK9-11/8219-
8079V-NU14 die kalenderjahrliche Erlésobergrenze gemaR § 26 Abs. 2 ARegV abgeandert.

In den in Anlage R2_2014-1 Spalte | angegebenen Betrdgen ist diese Abanderung
beriicksichtigt.

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2011 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren
Ubernommen (vgl. Aktenzeichen BK9-11/1061). Die von diesem Netzbetreiber
Ubernommenen dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile (dnbK) nach § 11 Abs. 2 S. 1
und 3 ARegV kdnnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netziibergang jedoch nur
bei Verénderung der vorgelagerten Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus
lnvestitionsmé&nahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. Ab dem dritten Jahr nach
Netziibergang ist der Netzbetreiber selbststandig zur Anpassung der dnbK verpflichtet. Somit
ergibt sich ab dem dritten Jahr nach Netztbergang ein Rickgang der dnbK auf null.

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2014 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren
Ubernommen (vgl. Aktenzeichen BK9-11/8219-8079V-NU14). Die von diesem Netzbetreiber
ibernommenen dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenan.teile (dnbK) nach § 11 Abs. 2 S. 1
und 3 ARegV kénnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netzlibergang jedoch nur

bei Veranderung der vorgelagerten Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus

-




Investitionsmafnahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. Insofern ist eine Anpassung
zum 01.01.2014 zu berticksichtigen.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach §8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fur das Kalenderjahr 2014 ist die Anderung

des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu berlicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2_2014-1 D12 und Zeile 56).

2.3.1.2 Erzielbare Erlése 2014

Nach Prifung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fur das Jahr
2014 die in Anlage R3_Erzielbare Erlose dargestellten erzielbaren Erlose.

2.3.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2014
Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

2.3.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2014

Der Netzbetreiber hat fur das Kalenderjahr 2014 die Kostenveranderung fur die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Mafnahmen gemaRl § 21 b EnWG Ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestelit.

2.4 Jahresdifferenz 2015

2.4.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2015
2.4.1.1 Zulassige Erlose 2015

Eine detaillierte Aufgliederung der Erldsobergrenze in die einzelnen Bestandieile der
Erlésobergrenzenformel gemafy Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2015-1 Spailte I.

Zum 01.01.2015 wurde mit Aktenzeichen BK9-11/8219-8079V-NU13 und BK9-11/8219-
8079V-NU14 die kalenderjahrliche Erldsobergrenze gemaR § 26 Abs. 2 ARegV abgeandert.

In den in Anlage R2_2015-1 Spalte | angegebenen Betragen ist diese Abanderung
bertcksichtigt.

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2011 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren

Ubernommen (vgl. Aktenzeichen BK9-11/1061). Die von diesem Netzbetreiber
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ubernommenen dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile (dnbK) nach § 11 Abs. 2 S. 1
und 3 ARegV koénnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netziibergang jedoch nur
bei Veranderung der vorgelagerten Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus
Investitionsmanahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. Ab dem dritten Jahr nach
Netzlbergang ist der Netzbetreiber selbststandig zur Anpassung der dnbK verpflichtet. Somit
ergibt sich ab dem dritten Jahr nach Netzlbergang ein Riickgang der dnbK auf null.

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2014 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren
ubernommen (vgl. Aktenzeichen BK9-11/8219-8079V-NU14). Die von diesem Netzbetreiber
Ubernommenen dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile (dnbK) nach § 11 Abs. 2 S. 1
und 3 ARegV kdnnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netziibergang jedoch nur
bei Veranderung der vorgelagerten Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus

InvestitionsmalRnahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. Insofern ist eine Anpassung
zum 01.01.2015 zu ber{icksichtigen.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)Hinsichtlich der Anpassung der Erldsobergrenze fir das Kalenderjahr 2015 st

die Anderung des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl.
hierzu Anlage R2_2015-1 D12 und Zeile 56).

2.41.2 Erzielbare Erlose 2015

Nach Prifung der mitgeteilien Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fir das Jahr
2015 die in Anlage R3_Erzielbare Erlose dargestellten erzielbaren Erlése.
2.4.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2015

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

2.4.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2015

Der Netzbetreiber hat fur das Kalenderjahr 2015 die Kostenverédnderung fiir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Mafnahmen gemaR § 21 b EnWG Ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.




2.5 Jahresdifferenz 2016

2.5.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erldésen 2016

2.51.1 Zulassige Erldose 2016

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemafk Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2016-1 Spaite I.

Zum 01.01.2016 wurde mit Aktenzeichen BK9-11/82ﬁ9-8079V~NU13 und BK®-11/8219-
8079V-NU14 die kalenderjahrliche Erlésobergrenze gemaR § 26 Abs. 2 ARegV abgedndert.

In den in Anlage R2_2016-1 Spalte | angegebenen Betrdgen ist diese Abanderung
berlcksichtigt.

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2011 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren.
Ubernommen (vgl. Aktenzeichen BK9-11/1061). Die von diesem Netzbetreiber
Gbernommenen dauerhaft nicht beeinflussharen Kostenanteile (dnbK) nach § 11 Abs.. 28.1
und 3 ARegV kénnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netziibergang jedoch nur
bei Veranderung der vorgelagerten Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus
Investitionsmalnahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. Ab dem dritten Jahr nach
Netzlibergang ist der Netzbetreiber selbststandig zur Anpassung dér dnbK verpflichtet. Somit
ergibt sich ab dem dritten Jahr nach Netziibergang ein Ruckgang der dnbK auf null.

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2014 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren
{ibernommen (vgl. Aktenzeichen BK9-11/8219-8079V-NU14). Die von diesem Netzbetreiber
(ibernommenen dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile (dnbK) nach § 11 Abs. 2 8. 1
und 3 ARegV kdnnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netzlbergang jedoch nur
bei Veranderung der vorgelagerten Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus

Investitionsmalnahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. insofern ist eine Anpassung
zum 01.01.2018 zu berlcksichtigen.

Der Netzbetreiber hat im Rahmen des Netzlibergangs Baukostenzuschisse in Hdhe von
-€ tbernommen. Bei einer Anderung gemaR § 4 Abs. 3 Nr. 2 ARegV sind diese
jeweils zum 01.01. anzupassen. Abzustelien ist dabei auf die jeweils im vorletzten

Kalenderjahr entstandenen Kosten. insofern erfolgt eine Anpassung zum 01.01.2016.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV) ‘
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Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fur das Kalenderjahr 2016 ist die Anderung

des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2016-1 D12 und Zeile 58).

2.51.2 Erzielbare Erlose 2016

Nach-Priifung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fiir das Jahr

2016 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren Erlése.

2.5.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2016

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

2.5.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2016

Der Netzbetreiber hat fur das Kalenderjahr 2016 die Kostenveranderung flr die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Mafnahmen gemal § 21 b EnWG Ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.

3 Berechnung des Regulierungskontosaldos und Bestimmung der
| Anpassungsbetrage

Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016 sind die entsprechenden
Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 zu berlcksichtigen. Die Differenzen der Jahre 2012 bis
2016 sind in der Anlage R1_Gesamt Zelle D14-H14 dargestellt. Hat der Netzbetreiber in den
Jahren 2010 und/oder 2011 Mehrerldse erzielt und von der opticnalen Sonderldsung
Gebrauch gemacht, ist zudem der entsprechende Anpassungsbetrag bei der Saldenbildung
zu bericksichtigen. Der Anpassungsbetrag bei Mehrerlésen des Jahres 2010 ist in der Zelle
D22, der Anpassungsbetrag bei Mehrerldsen des Jahres 2011 ist in der Zelle E22 zu finden.
Diese Jahresdifferenzen sind gemal § 5 Abs. 2 ARegV zu verzinsen. Der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 ist in der Zelle H27 angegeben.

Aus dem berechneten Regulierungskontosaldo wird gemaf der Ubergangsregelung in § 34

Abs. 4 ARegV eine funfjahrige Annuitat berechnet. Die Hohe der Annuitat ist in Zelle D37-
H37 angegeben.
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Stadiwerke Elmshom

R1 Ermittlung der Zu- oder Abschldge auf die Erlésobergrenze

Betriebsnummer 12000149

: nach § 4 ARegV zulissige Erlése = =—u=a g o e ) R 6 s 23]
Erldsobergrenze gemiR § 4 ARegV =
erzielbare Erldse [ iiend] AR R [ =) D)
Erforderliche Inanspruchnahme tatsichlich entstandene Kosten [aecuss] T === T TS
vorgelagerter Netzebenen gemiR §11
Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 ARegV/ in EOG enthaltene Ansiitze () 02 < 5] [ =2 5 itoa] ) [ 4. o]
Volatile Kostenantelle gemsg §11  t2tséchlich entstandene Kosten 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Abs. 5 ARegV in EOG enthaltene Ansitze 0,00 0,00 0,00 0,00 a0
bei effizienter Leistungserbringung
Messung/ Messtellenbetrieb et e mniis Kietoruadiiarc &= @B Jocvic i} E=m EED
Sonstiges
Jahressaldo der Einzeldifferenzen gem. Bund D G G CEEE (ERTED
gem. Antrag des Netzbetreibers T oot 5 ) =D CENENE 2 CEEEe
Diferonz == o 0 e =
Vorjahressaldo (nbeand) D ]
Jahressaldo der Einzeldifferenzen [s 7 iss) [aicaies)
tase
Betrag aus optionaler Sonderlésung - _ .
Mittelwert aus Anfangs- und Endbestand [ o] () CEER (S 6.5 2]
Zinssatz gemdB § 5 Abs. 2 ARegV 3,25% 3,02% 2,75% 2,49% 2,12%
Verzinsung des Saldos _ @ G (=D __ IR o 6]
G Ido nach Verz e ) = [ :F—-
s .
3 31.12.2016
\ ing fiir das Jahr der 1l
Barwert (zu ver ler Betrag)

Nerteinine

Jdhrliche Annuitét von 2018 bis 2022

Anpassungsbetrag S,
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Betriobsnummer 12000149

R2 2012-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2012

e R, e S

Vereinfachtes Verfahren
504853119 € 2009 0.10 12500%
000€ 2010 020 25156%
2004 201 030 379m1%
87.50% 2012 040 5,0045%
1016
108,20
Kosten L o) R Al e i
- €
e ~ e . %
~l g - €
I - €
S - €
<€ - €
- &
e - € - €
“ € € “ &
- 78 - €
S [
- €| (oo i
% e v &
; - e
- =
Dauerhaft nicht becinflussbare Kosten KAdnb T
volatile Kostenanteile nach § 11 Abs. 5 ARegV " Kosten in VK0 Erléze in VKO Kosten in VKt ErfseinVke  Sadoaus Netwer
B 0.00€ 0,00 0,00€] 0,00€]
Kosten far . e e dibe 000€
Summe o00€ . 000¢€] 0.00¢€ 0.00€
Saldo 0.00€ 0,00€
Differenz der volatilen Kostenanteile (VKt - VK0) E 0.00 €] u.ooc]
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Batniebenummer 12000143

[Katenderjanriiche Erisobergrenze EOt, kalenderjahriich | | =3 0 |
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Stadtwerke Eimshorn

Betriebsnummer 12000149

R2 20131 Nachrechnung der angepassten Erldsobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2013

532344334 €
000€ 2014 040 3,0225%
2010 2015 050 4,5678%
89.97% 2016 0,80 6,1364%
] 100 2017 1,00 7,7284%
102,31

2
.. - € - € - €
- € “ &
S < = = -sald - €
- €| el
- € - € - €
ik
e 2e T /e
- e € - €| - €
< - € <€ $e
“e e
- € - € &
AL I o€l - e
- € - €
-' < - € P ) - <
| ~ €
Dot i esinsstar Kot Khdnd — I —
volatile Kostenanteile nach § 11 Abs. 5 ARegV' Kosten in VKO Erldse in VKO Kosten in VKt Erlése in VKt s"‘“"""“"“n
000€ 000€) 000€] 0.00¢
0.00€ 0p08
0,00€ 0,00 000€ 000€
000€ n 000€
Differenz der volatilen Kostenanteile (VKt - VK0) [ 0,00 €| 000¢]
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Betriebsnummer 12000149

0,0150

0,0150

1,0081

Sachverhalte die nicht von der

erfasst werden

|Kalenderjahriiche Eritsobergrenze

EOt, kalenderjahriich
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Betriebsnummer 12000149

R2 2014-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2014

T e e e e e e

Jad e i s G A e R L R e D g2
Vereinfachtes Verfahren
532344324 € 2013 020 1.5000%
0,00€ 2014 0.40 3,0225%
2010 2015 b 0,60 4,5678%
89.97% 2016 0,80 6,1364%
100 2017 1,00 . 7.7284%
104,10

<€
o : R £0€ - e
i 8
[ocoond nir- cild - €
<€ >, €
€ O - el-
- €
- € - €l v e 38
~-e e - € Fed |
e - € - € - €
s -~ €
e - € o= cxcwi)
o 1 e e 2y
/ ’ - € - €
< - ]
Dauerhatt nicht beeinflussbare Kosten KAdnb [ [ 3B |
volatile Kostenanteile nach § 11 Abs. § ARegV/ Kosten in VKO Eriése in VKO Kosten in VKt Erldse in VKt s“f"‘""'(g‘f“""m’)
e 0,00€] 0,00 ¢| 000€ 000¢€|
000€ 0.90€
Summe 000€ 0,00€ 000€ 0,00€
Saldol 0,00€ 0,00€
Differenz der volatilen Kostenanteile (VKt - VKO) [ 0,00 €] . 0.00€]
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Stactwerke Elmshom Betriebsnummer 12000149
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R2 2015-1 Nachrechnung der angepassten Erldsobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2015

B —

Betriebsnummer 12000149

(Ubertrag) mach

Vereinfachtes Verfahren
532344334 €
000€ 2014 0,40 3,0225%
2010 2015 0,60 4,5678%
89,97% 2016 0,80 6,1364%
100 2017 1,00 7.7284%
: .
. | 105,70
s x § AMV ‘ Werte aus Basisjahr Snderungen (K &
sk e AN i > SR o oo it ke e
- €
- € - € - € - €
S [
e CEET - €
- € A
< & - € - €
- €
- € o ) € 04
- € B - e - €
- e o fol ] e
- € '€
s - € o= 01d
- € - € - € - e
- € - @
Summe - € I
Saldo ‘ 3
Dauorhaft icht becinflussbare Kosten KAdnb [ o |
volatile Kostenanteile nach § 11 Abs. 5 ARegV Kosten in VKO Erlése in VKO Kosten in VKt Edsseinvkt  Saldoaus Netzver-
i e 0,00€ 0,00 000€ 0,00¢]
0.00€ 0.00€
Summe! 0,00€ 0,00 €| 0,00€ 0,00
Saldo| 0,00€] 0,00
Differenz der volatilen Kostenanteile (VKt - VK0) 0,00 €] 0.00 €]
- nicht e o Werte aus Basil Angepasste EOG vor  Saldo aus Netzver- Summe (angepasste EOG
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Stadtwerke Elmshom ) Botriobenummer 12000149

|Kalenderjanriiche Erissobergrenze EOt, kalenderjahriich | | =R s =l
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Stactwerke Elmshom

Betriebsnummer 12000149

R2 2016-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2016

i E Ty MNPV L YR DR PR < e e B S g <
=y
Vereinfachtes Verfahren
532344334 €
000€ 2014 0.40 3.0225%
2010 2015 060 4,5678%
20.97% 2016 0.80 6.1354%
100 2017 1,00 7.7284%
g
106,60
§ AReV . aus Basisjahr N ioriigan (ostesy T 1 Shdarrioan (EFtce)
L§ L e sa
- € - €
[eow ol [ i 521d . &
- € - €
18 1-¢
[ . e T e T e 7
e e -e 376 24
fx e R - € 2
t‘ - € o
k , - < =
i e € - € - €
- € - €
S < =3 —
" Ssaldo -
Dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten KAdnb | @4 3§ [ s
volatile Kostenanteile nach § 11 Abs. § ARegV Kosten in VKO " Eriése in VKO Kesten in VKt Erdseinviy  Saldoaus Netzver-
000€ 0,00 000€ 000€
—_— 000€
0,00¢€] 0,00€ 000€ 0,00€
0,00 €] 0,00 €}
Differenz der volatilen Kostenanteile (VKt - VKO) [ 000 €] 0.00¢]
dar ict und der % e Angepasste EOG vor saldoasuﬁnr\- Summe (angepasste EOG

i e
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Stadtwerke Elmshom . Bétriebanummer 12000149
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Stadtwerke Elmshorn Betriebsnummer 12000149

R3 Bestimmung der erzielbaren Erldse

1% § Umsatzerldse aus Netzentgelten Gas _ _ — _ —
1.1.1  Ausspeisepunkte ohne Leistungsmessung - - - - -
1.1.2  Ausspeisepunkte mit Leistungmessung - - - - -
113 Abrechnung SR O R ) TS (T
114 Messung & T T () (£ 7% O] =B
1.1.5 Messstellenbetrieb _ _ _ _ —
1.1.6 Gesondertes Netzentgelt gemaR § 20 Abs. 2 GasNEV - ? - - - -
1.1.7 Vertragsstrafen - - - - -
1.1.8 Preisnachlisse gemaR § 3 KAV i.V.m. § 18 GasNEV &% ol () [0 -] =B (@537
1.1.9 Unterbrechbare und unterjahrige Vertrage - - - - -
1110 Weitere Erlése & = [E] as =
1.1.11 Konzessionsabgaben _ _ — _ _
1.1.12 Sonstige Umsatzerlése aus Netzentgelten — _ _ _ _
= Erzielte Erlése (1.1 abzgl. 1.1.11) __ _ _ _ —
+ Unterverprobung ! - - - -
= Erzielbare Erldse &= e e () (R ENT) T
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