% Bundesnetzagentur

fiir die Landesregulierungsbehérde Aktenzeichen: BK9-16/8145V-RK12-16

Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und
Nr. 2,84 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 Abs. 3und 4 i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV

wegen Genehmigung des Regulierungskontosaldos und Anpassung der Erlésober-

grenze nach Maligabe des § 5 ARegV

hat die Beschlusskammer 9 der Bundesnetzagentur fiir Elektrizitat, Gas, Telekom-
munikation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn, in Wahrnehmung der
Aufgaben fiir das Land Thuringen,

durch die Beisitzerin als Vorsitzende Anne Christine Zeidler,
den Beisitzer Roland Naas
und die Beisitzerin Dr. Ulrike Schimmel,

gegenilber der ENWG Energienetze Weimar GmbH & Co.KG, Industriestr.14, 99427
Weimar, vertreten durch die ENWG Energienetze Weimar Geschaftsfihrungsgesell-
schaft mbH, Industriestr.14, 99427 Weimar und diese vertreten durch die Geschafts-
flhrung

- Antragstellerin -
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am 28.08.2019 beschlossen:

1.) Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 wird abweichend vom Antrag
mit dem Wert ||l festoelegt. Dem Antrag auf Anpassung der kalen-
derjéhrlichen Eridsobergrenzen der dritten Regulierungsperiode wird insoweit
stattgegeben, als die Antragstellerin verpflichtet ist, ihre jeweilige kalenderjéhr-
liche Erlosobergrenze der dritten Regulierungsperiode um den in Anlage
R1_Gesamt dieses Beschlusses flr das jeweilige Jahr der Regulierungsperio-
de ermittelten Betrag anzupassen. Im Ubrigen wird der Antrag abgelehnt

2.) Eine Kostenentscheidung bleibt vorbehalten.

Griinde

Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom 27.06.2017, eingegangen bei der Be-
schlusskammer am 29.07.2017, einen Antrag auf Genehmigung des ermittelten Re-
gulierungskontosaldos zum 31.12.2016 und Anpassung der mit Beschluss BK9-
16/8145V vom 08.03.2018 festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen fir die
dritte Regulierungsperiode gemalk § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a i.V.m. § 5 Abs. 3 und 4
i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV gestellt. Die Uiber das Energiedatenportal der Bundesnetz-
agentur Obermittelten Erhebungshégen (Erhebungsbogen zum Regulierungskonto
sowie Erhebungsbogen gemal § 28 Nr. 1, 3 und 4 Anreizregulierungsverordnung)
liegen der Entscheidung zu Grunde.

Die Beschlusskammer hat den Antrag gepriift und der Antragstellerin u.a. mit Schrei-
ben vom 25.07.2019 Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Die Antragstellerin
hat insbeéondere mit Schreiben vom 16.08.2019 Stellung genommen. Die Antrag-
stellerin hat angemerkt, dass ein Formelfehler bzw. Vorzeichenfehler bei den Bau-
kostenzuschiissen aus der Netzilbernahme vorhanden ist.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte verwiesen.
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Die Entscheidung Uber den Antrag der Antragsstellerin auf Genehmigung des
Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpassung der
Erldsobergrenzen ergeht auf Grundlage des § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1
Nr.1 und Nr. 2, §4 Abs.4 Satz1 Nr. 1a i.V.m. § 5 Abs. 3, 4 i.V.m. § 34 Abs. 4
ARegV. Dem Antrag war im tenorierten Umfang stattzugeben.

1. Zustindigkeit

Zustandige Regulierungsbehdérde ist gemal § 54 Abs. 1 und Abs. 2 Nr. 2 EnWG die
Landesregulierungsbehdrde. Die Zustandigkeit der Beschlusskammer ergibt sich aus
§ 59 Abs. 1 Satz 1 EnWG. '

Die Bundesnetzagentur handelt in Wahrmehmung ihrer Aufgaben fur das Land
Thiringen gemaln der ,Ubergangsvereinbarung zum gekiindigten
Verwaltungsabkommen tber die Wahrnehmung bestimmter Aufgaben nach dem
Energiewirtschaftsgesetz vom 6. August 2014" zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und dem Freistaat Thiringen vom 20.12.2018 (Bekanntmachung: Thi-
ringer Staatsanzeiger Nr.7/2019 vom 18.02.2019, S.395ff,; in Kraft seit dem
01.01.2019).

2. Erméachtigungsgrundlage

Ermachtigungsgrundlage flr die Entscheidung tber die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos und der beantragten Anpassung der Erlésobergrenze ist § 29
Abs. 1 ENWG iV.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1und Nr. 2, § 4 Abs. 4 Satz1 Nr. 1a iV.m. § 5
Abs. 3 und Abs. 4 i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV. Wahrend in § 29 Abs. 1 EnWG u.a. ge-
regelt ist, dass die Regulierungsbehérde Entscheidungen nach den in § 21a Abs. 6
EnWG genannten Rechtsverordnungen, zu denen auch die Anreizregulierungsver-
ordnung gehort, durch Festlegung oder durch Genehmigung trifft, konkretisiert § 32
Abs. 1 ARegV diese Ermachtigung u.a. dahingehend, dass die Regulierungsbehdérde
Festlegungen oder Genehmigungen nach § 29 Abs. 1 des Energiewirtschaftsgeset-
zes zur Anpassung der Erldsobergrenzen nach § 4 Abs. 3 bis 5 (Abs. 1 Nr. 1) bzw.
zur Ausgestaltung und zum Ausgleich des Regulierungskontos nach § 5 ARegV
(Abs. 1 Nr. 2) treffen kann.

§ 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a ARegV bestimmt, dass auf Antrag des Netzbetreibers eine

Anpassung der Erldsobergrenze nach Mallgabe des § 5 ARegV erfolgt. Unter der
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Formulierung ,nach Mallgabe des § 5 ARegV" ist zu verstehen, dass sich die Anpas-
sungsbetrdge aus dem vom Netzbetreiber ermittelten Saldo des Regulierungskontos
ergeben. Dieser unterliegt gemal § 5 Abs. 3 Satz 1 ARegV ebenso wie dessen Ver-
teilung der Genehmigungspflicht durch die Regulierungsbehdrde. Die Zu- oder Ab-
schlage (Anpassungsbetrége) auf die kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen des
Netzbetreibers werden demnach anhand des ermittelten Regulierungskontosaldos
bestimmt. Der Antrag ist gemaR § 4 Abs. 4 Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.06.
zu stellen; die Anpassung erfolgt nach § 4 Abs. 4 Satz 2 ARegV zum 01.01. des fol-

genden Jahres.

§ 34 Abs. 4 ARegV enthélt eine Ubergangsregelung fir die erstmalige Beantragung
des Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpassung der Er-
I6sobergrenze. Nach § 34 Abs. 4 Satz 1 ARegV kann der Netzbetreiber einen Antrag
nach § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 ARegV erstmals zum 30.06.2017 stellen. Bei
der ersten Auflosung des Regulierungskontos umfasst die Auflésung gemafl § 34
Abs. 4 Satz 2 ARegV alle noch offenen Kalenderjahre. Dies betrifft die Kalenderjahre
2012 bis 2016. § 34 Abs. 4 Satz 3 ARegV regelt, dass der ermittelte Saldo abwei-
chend von der Regelung in § 5 Abs. 3 ARegV (Auflésung tber drei Jahre) annuité-
tisch bis zum Ende der dritten Regulierungsperiode (Aufidsung dber funf Jahre)
durch Zu- oder Abschlage auf die Erldsobergrenze verteilt wird.

Die Erlésobergrenze selbst wird fir die dritte Regulierungsperiode vom 01.01.2018
bis 31.12.2022 fir jedes Kalenderjahr der gesamten Regulierungsperiode gemal § 4
Abs. 1 ARegV nach MaRgabe der §§ 5 bis 16, 19, 22, 24 und 25 ARegV durch die
Regulierungsbehdrde bestimmt. Die Bestimmung der kalenderjéahrlichen Erlésober-
grenzen erfolgt durch Festlegung nach § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1
EnWG.

Zur Bestimmung der Hohe der Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
des Netzbetreibers wird im Rahmen der erstmaligen Beantragung der Saldo des Re-
gulierungskontos zum 31.12.2016 vom Netzbetreiber ermittelt. Dieser ergibt sich aus
den jahrlich vom Netzbetreiber auf dem Regulierungskonto verbuchten Differenzen
der noch offenen Kalenderjahre 2012 bis 2016, die mit diesem Beschluss entweder

genehmigt oder abweichend festgelegt werden.
Dies sind gemaR § 5 Abs. 1 und 1a ARegV die Differenzen

zZwischen
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den nach § 4 ARegV zuldssigen Erlésen und den vom Netzbetreiber unter Be-
riicksichtigung der tatsadchlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erlésen
gemal § 5 Abs. 1 S. 1 ARegV,

den tatsachlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kosten aus der
erforderlichen Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen gemafR § 5 Abs. 1
S.2ARegViV.m. § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 ARegV,

den tatséchlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kosten aus In-
vestitionsmalnahmen gemal § 5 Abs. 1 Satz 2 ARegV i.V.m. § 11 Abs. 2 S. 1
Nr. 6 ARegV,

den im jeweiligen Kalenderjahr entstandenen Kosten nach § 11 Abs. 5 ARegV
(volatile Kosten) und den in der Erlésobergrenze diesbeziiglich enthaltenen
Ansatzen gemalk § 5 Abs. 1S. 2 ARegVi. V. m. § 11 Abs. 5 ARegV,

den fur das Kalenderjahr bei effizienter Leistungserbringung entstehenden
Kosten des Messstellenbetriebs, zu dem auch die Messung gehért und den in
der Erlosobergrenze diesbeziiglich enthaltenen Ansatzen, soweit diese Diffe-
renz durch Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen der Mess-
stellenbetrieb durch den Netzbetreiber durchgefihrt wird, verursacht wird und
soweit es sich nicht um Kosten fir den Messstellenbetrieb von modernen
Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen im Sinne des Messstel-

lenbetriebsgesetz handelt

der Differenz aus dem genehmigten Kapitalkostenaufschlag nach § 10a und
dem Kapitalkostenaufschlag, wie er sich bei Beriicksichtigung der tatsachlich
entstandenen Kapitalkosten ergibt, § 5 Abs. 1a ARegV.

Sofern die Antragstellerin die Differenzen und im Ergebnis den Regulierungskonto-
saldo zum 31.12.2016 und die sich daraus ergebenden Zu- oder Abschldge richtig
berechnet hat, ist der Antrag wie beantragt zu genehmigen. Anderenfalls sind der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 und die sich daraus ergebenden Anpas-

sungsbetrage abweichend vom Antrag festzulegen.
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3. Antragsvoraussetzungen

Die Genehmigung des Regulierungskontosaldos bzw. der Antrag auf Anpassung der
Erlésobergrenze setzt formell einen form- und fristgerecht gestellten Antrag voraus.
Materiell setzt die Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus
ergebenden Anpassung lediglich voraus, dass der Netzbetreiber den Saldo des Re-
gulierungskontos und die Zu- oder Abschldge auf die Erlésobergrenze richtig be-
rechnet hat. Anderenfalls legt die Regulierungsbehtrde diese Gréfken mit diesem
Beschluss abweichend vom Antrag fest.

4, Anpassung der kalenderjédhrlichen Erlésobergrenzen

Gemalk § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 ARegV ist eine Anpassung der kalender-
jahrlichen Erldsobergrenzen erforderlich.

41. Antragszeitpunkt

Der Antrag nach § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 1a i.V.m. § 5 ARegV muss gem. § 4 Abs. 4
Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.Juni. eines Kalenderjahres gestellt werden.
Gemah der Ubergangsregelung in § 34 Abs. 4 ARegV kann der Antrag erstmals zum
30.Juni 2017 gestellt werden. Der Antrag der Antragstellerin ist der Beschlusskam-
mer am 29.06.2017 und damit fristgerecht zugegangen.

4.2. Antragsform

Der Antrag nach § 4 Absatz 4 Satz 1 Nummer 1a ARegV muss gemal § 5 Abs. 4 S.
1 ARegV neben dem ermittelten Saldo die der Anpassung zugrunde liegenden Da-
ten, insbesondere die nach § 4 zuldssigen und die tatsachlich erzielten Erlése des
abgelaufenen Kalenderjahres enthalten. Gemal § 5 Abs. 4 Satz 2 ARegV muss der
Antrag weiterhin Angaben zur Hohe der tatsachlich entstandenen Kapitalkosten und
der dem Kapitalkostenaufschlag nach § 10a zugrunde gelegten betriebsnotwendigen
Anlagegiiter enthalten. Hierzu gehoren insbesondere Angaben zu den Anschaffungs-
und Herstellungskosten und die jeweils in Anwendung gebrachte betriebsgewdhnli-
che Nutzungsdauer nach Anlage 1 der Gasnetzentgeltverordnung. Sinn und Zweck
der Regelung ist es, die Bewegungen auf dem Regulierungskonto fir die genehmi-
gende Regulierungsbehdrde transparent darzustellen. Fur die Jahre 2012 bis 2016
ist der Kapitalkostenaufschlag nicht relevant.

Der Antrag wurde von der Antragstellerin mit den der Anpassung zugrunde liegenden

Daten formgerecht schriftlich bzw. elektronisch bei der Bundesnetzagentur einge-
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reicht. Die zum Antrag gehérenden Erhebungsbégen wurden unter Nutzung der ak-
tuellen Version der von der Bundesnetzagentur zum Download bereitgestellten
XLSX-Datei hinsichtlich der wesentlichen Angaben vollstadndig und formal richtig
ausgeflllt bermittelt. Dem Antrag wurden die fur die Priifung des Antrages erforder-
lichen Unterlagen beigefiigt.

4.3. Antragszeitraum

Die Antragstellerin hat eine Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2018 bis
2022 beantragt. Grundsatzlich beantragt der Netzbetreiber den von ihm ermittelten
Regulierungskontosaldo fir das letzte abgeschlossene Kalenderjahr. Dieser wird
gemal § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV annuitatisch tber die drei dem Jahr der Ermittlung
folgenden Kalenderjahre durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze verteilt.

In § 34 Abs. 4 ARegV hat der Verordnungsgeber jedoch eine Ubergangsregelung
getroffen, die fir den Erstantrag zum 30.06.2017 eine abweichende Vorgehensweise
vorschreibt. Danach wird der nach § 5 ARegV ermittelte Saldo, in den alle noch offe-
nen Kalenderjahre (2012 bis 2016) einzubeziehen sind, annuitétisch bis zum Ende
der dritten Regulierungsperiode durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze
verteilt. Der Netzbetreiber beantragt demnach zum 30.06.2017 die Genehmigung
des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016, der auf Grundlage der Differenzen
der Jahre 2012 bis 2016 ermittelt wird, und die entsprechende Anpassung der Erlds-
obergrenzen der Jahre 2018 bis 2022.

4.4. Antragsgegenstand

Gegenstand des Antrages ist die Genehmigung des Regulierungskontosaldos zum
31.12.2016 und die Genehmigung der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrage
der kalenderjahrlichen Erlosobergrenzen der Antragstellerin fir die dritte Regulie-
rungsperiode.

5. Ermittlung der Anpassung der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen

Die Zu- oder Abschlage auf die kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen der dritten Re-
gulierungsperiode (Kalenderjahre 2018 bis 2022) basieren auf dem abweichend fest-
gelegten Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016.



- enthélt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse -

Der Netzbetreiber hat einen Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 in Héhe von

_ beantragt. Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 war abwei-
chend vom Antrag mit dem Wert

festzulegen.

Der Regulierungskontosaldo der Antragstellerin zum 31.12.2016 resultiert aus den
jahrlich, jeweils am Ende der Kalenderjahre 2012 bis 2016 vom Netzbetreiber auf
dem Regulierungskonto verbuchten Differenzen gemaR § 5 Abs.1 und 1a ARegV.

Aufgrund der Ubergangsregelung in § 34 Abs. 4 Satz 2, nach der die erste Auflésung
des Regulierungskontos alle noch offenen Jahre umfasst, waren die Differenzen der
Kalenderjahre 2012 bis 2015 zusatzlich zu den Differenzen des Kalenderjahres 2016
in die Berechnung des Saldos zum 31.12.2016 einzubeziehen.

Die Beschlusskammer hat die vom Netzbetreiber ermittelten und auf dem Regulie-
rungskonto verbuchten Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 und den sich daraus
zum 31.12.2016 ergebenden Regulierungskontosaldo gepriift. Betreffend die Diffe-
renzen der einzelnen Kalenderjahre ist die Beschlusskammer zu folgenden Prifer-
gebnissen gekommen:

51. Jahrliche Differenzen

Fir die Berechnung der jahrlichen Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 wird auf die
Anlage R1_Gesamt und auf die schriftlichen Erlauterungen in der Anlage R verwie-
sen.

5.2. Verzinsung der Differenzen und Berechnung des Regulierungskonto-
saldos 2016

Die genehmigten bzw. abweichend festgelegten Differenzen der Jahre 2012 bis 2016
waren gemal § 5 Abs. 2 ARegV in Héhe des im jeweiligen Kalender durchschnittlich
gebundenen Betrags zu verzinsen, wobei sich der durchschnittlich gebundene Be-
trag aus dem Mittelwert von Jahresanfangs- und Jahresendbestand ergibt. Die Ver-
zinsung richtet sich nach dem auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre
bezogenen Durchschnitt der von der Deutschen Bundesbank veroffentlichten Um-
laufrendite festverzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten. Unter Beriicksichti-
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gung der Verzinsung ergibt sich der oben benannte abweichend festgelegte Regulie-
rungskontosaldo zum 31.12.2016.

5.3. Berechnung der Anpassungsbetrdage

Zur Bestimmung der Anpassungsbetrage ist gemalk § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV der
Regulierungskontosaldo in drei Annuitdten aufzuteilen. Abweichend hiervon ist ge-
maR der Ubergangsregelung nach § 34 Abs. 4 ARegV der Regulierungskontosaldo
zum 31.12.2016 Gber die Erlésobergrenzen der gesamten dritten Regulierungsperio-

~ de zu verteilen, so dass insgesamt fiinf Annuitéten zu bilden sind.

Fir die Berechnung der Annuitdten der Jahre 2018 ff. bildet der Barwert zum
30.06.2017 die Grundlage. Hierdurch wird dem Umstand Rechnung getragen, dass
die Zu- bzw. Abschlage auf die EOG kontinuierlich Gber das Jahr zu- bzw. abfliezen.

Die sich daraus ergebenden abweichend festgelegten Anpassungsbetrage der ka-
-Ienderjahrlichen Erldsobergrenzen der Antragstellerin ergeben sich aus Anlage
R1_Gesamt des vorliegenden Beschlusses. Fir die Antragstellerin sind die kalender-
jahrlichen Erlésobergrenzen 2018 bis 2022 gemal Ziffer 1.) des Tenors um

B - oossen.

6. Riickwirkende Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der
sich daraus ergebenden Anpassungsbetriage

Die in diesem Beschluss erfolgte abweichende Bescheidung des Regulierungskonto-
saldos und der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrége der kalenderjéhrlichen
Erlésobergrenzen konnte nicht vor dem 01.01.2018 erfolgen.

Dies liegt in der zeitlichen Uberschneidung der Prozesse zum Regulierungskonto mit
den Verfahren zur Festlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen flr die dritte
Regulierungsperiode begriindet. Die Erlésobergrenzen-Verfahren, insbesondere die
Bestimmung des Ausgangsniveaus gemall § 6 Abs. 1 ARegV als Teil des Verfah-
rens, waren im zweiten Halbjahr 2017 vorrangig zu bearbeiten, da die Kostenpriifung
wiederum vorgreiflich fur die Effizienzwertermittiung war. Neben den Erlésobergren-
zen-Verfahren waren aufgrund der Neufassung von § 10a ARegV bis zum Ende des
Jahres 2017 entsprechende Verfahren zur Genehmigung von Kapitalkostenaufschla-
gen durchzufithren. Zusatzlich kam erschwerend hinzu, dass es fiir die Bestimmung

9
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des Regulierungskontosaldos erforderlich war, dass vorgreifliche Verfahren nach §
10 ARegV zu Erweiterungsfaktorantragen sowie nach § 26 Abs. 2 ARegV zu teilwei-
sen Netzibergéngen abgeschlossen sein mussten, bevor die Entscheidungen zur
Genehmigung der entsprechenden Regulierungskontosalden spruchreif waren. Auch
dem Abschluss dieser Verfahren war daher Prioritat einzurdumen.

Aufgrund der Rechtsprechung des OLG Disseldorf zur rickwirkenden Festlegung
des Qualitatselements nach § 19 ARegV sieht sich die Beschlusskammer veranlasst,
hilfsweise Ermessenserwagungen in Bezug auf die rickwirkende Genehmigung der
Anpassung der Erlésobergrenze in diesem konkreten Einzelfall anzustellen. Der Be-
schlusskammer ist bewusst, dass riickwirkende Genehmigungen die Ausnahme sein
sollten (vgl. OLG Diusseldorf, Beschluss vom 15.02.2017, VI-3 Kart 155/15 (V), Rn.
38, juris). Im Rahmen des ihr zustehenden Regulierungsermessens hat sich die Be-
schlusskémmer jedoch entschieden, von einer vorlaufigen Genehmigung nach § 72
EnWG abzusehen und die Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2018 bis
2022 nach MaRgabe des § 5 ARegV riickwirkend zum 01.01.2018 zu genehmigen.

Eine vorlaufige Genehmigung nach § 72 EnWG war aus Sicht der Beschlusskammer
nicht zweckdienlich fur das Verfahren sowie die Vereinnahmung von Netzentgelten.
Zum Jahresende 2017 war dem Netzbetreiber der wahrscheinliche Anpassungsbe-
trag fir die Erlésobergrenze 2018 durch seinen Antrag bekannt. Eine vorlaufige Fest-
legung hatte also keinen wesentlichen inhaltlichen Mehrwert gehabt, sondern Iedig-
lich die dem Netzbetreiber bekannten und auch von ihm beantragten Tatsachen in
Form eines vorlaufigen Bescheides formlich festgehalten. Im Gegenzug hatte eine
vorladufige Genehmigung einen Mehraufwand sowohl auf Seiten der Behérde und der
Netzbetreiber in Form von Erstellung und Zustellung der Bescheide sowie kritischer
Durchsicht durch die Netzbetreiber bedeutet; auch Gerichtsverfahren gegen die vor-
laufigen Festlegungen waren nicht auszuschliefen. Die Beschlusskammer hat daher
den Netzbetreibern lediglich in Form eines Schreibens Anhaltspunkte genannt, wel-
cher Betrag aufgrund des Regulierungskontosaldos bei der Verprobung zum
01.01.2018 einflieRen sollte, Diese Hinweise wurden fiir alle Marktteilnehmer auf der
Homepage der Bundesnetzagentur verdffentlicht.

Die Beschlusskammer sah es aus den vorgenannten Grinden als sachdienlich an,
samtliche Ressourcen auf die zlgige Abwicklung der parallel laufenden Verwal-
tungsverfahren (Verfahren zur Festlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen

10
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in der dritten Regulierungsperiode nach § 29 Abs. 1 EnNWG i.V.m. §§ 32 Abs. 1 Nr. 1,
Abs. 2 ARegV zu Kapitalkostenaufschlagen nach § 10a ARegV, Erweiterungsfakto-
ren nach § 10 ARegV sowie Netzlibergéngen nach § 26 ARegV) zu verwenden. Im
Ubrigen war, wie vorstehend bereits ausgefiihrt, die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos bei einzelnen Netzbetreibern ohne den Verfahrensabschluss von
Erweiterungsfaktoren und Netziibergangen der Jahre 2012 bis 2016 nicht mdglich. In
die Abwéagung ist auch eingeflossen, dass die zeitliche Verzégerung mit 20 Monaten
nicht gravierend war und dem Netzbetreiber seine individuellen Antragswerte be-
kannt waren.

Angesichts der sich nicht als gravierend erweisenden Verzégerung und der friihzeiti-
gen Kenntnis des Netzbetreibers von den fur die Berechnung der Erlésobergrenze
2018 malRgeblichen Werten erachtet die Beschlusskammer die riickwirkende Ge-
nehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpas-
sung der Erlésobergrenze nach sorgfaltiger Berlicksichtigung aller Aspekte als sinn-
vollste Lésung.

Die Entscheidung, den Regulierungskontosaldo und die sich daraus ergebenden An-
passungsbetrage fir die Jahre 2018-2022 riickwirkend zu genehmigen, ist auch ver-
haltnismalig. Die Entscheidung dient dem legitimen offentlichen Zweck, entspre-
chend den Vorgaben des EnWG und der ARegV den Regulierungskontosaldo aus-
zugleichen und etwaige Mehrerlose Gber die Netzentgelte an die Netznutzer zuriick-
zugeben bzw. zu wenig vereinnahmte Erlése noch einnehmen zu durfen. Die riick-
wirkende Festlegung ist hierzu geeignet. Sie ist auch erforderlich, da zum jetzigen

Zeitpunkt ein gleich geeignetes, milderes Mittel nicht mehr zur Verfiigung steht.

7. Umgang mit nachtréglichen Veranderungen der Erlésobergrenze

Da der Saldo des Regulierungskontos zum 31.12.2016 und seine Verteilung auf die
Kalenderjahre 2018 bis 2022 mit diesem Beschluss abschlieRend bestimmt werden,
kédnnten nachtragliche Korrekturen der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen 2012 bis
2016 im Fall einer Bestandskraft dieser Entscheidung nicht mehr berlicksichtigt wer-
den. Daher wird die Beschlusskammer notwendige Korrekturen der Erlésobergren-
zen 2012 bis 2016 in dem zum Zeitpunkt der Anderung noch offenen Regulierungs-
kontosaldo (d.h. der Regulierungskontosaldo, dessen Auflésung noch nicht ab-
schlieRend genehmigt wurde), unter Einbeziehung einer Verzinsung entsprechend
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- enthélt Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse -

§ 5 Abs. 2 ARegV beriicksichtigen. Korrekturen kénnen durch gerichtliche oder eine

Anpassungszusage veranlasst sein.

Zur Frage der Kostentragung nach § 91 EnWG ergeht ein gesonderter Bescheid.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Beschwerde
erhoben werden. Die Beschwerde ist bei der Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas,
Telekommunikation, Post und Eisenbahnen (Hausanschrift: Tulpenfeld 4, 53113
Bonn) einzureichen. Es geniigt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist bei dem
Thiringer Oberlandesgericht Jena (Hausanschrift: Rathenaustrake 13, 07745 Jena)
eingeht.

Die Beschwerde ist zu begriinden. Die Frist fur die Beschwerdebegrindung betragt
einen Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag
von dem oder der Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden. Die Be-
schwerdebegriindung muss die Erklarung, inwieweit der Beschluss angefochten und
seine Ab&nderung oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen
und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde stitzt, enthalten. Die Beschwerde-
schrift und die Beschwerdebegriindung missen durch e'inen Rechtsanwalt unter-

zeichnet sein.
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- enthalt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse -

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG)

Bonn, den 28.08.2019

Beisitzerin als Vorsitzende Beisitzer Beisitzerin
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| Anlage R

fiir Verteilnetzbetreiber im vereinfachten Verfahren

1 Vorbemerkungen

Der Regulierungskontosaldo wurde zum 31.12.2011 berechnet und im Rahmen der
Bestimmung der kalenderjdhrlichen Erlésobergrenzen der zweiten Regulierungsperiode
berlicksichtigt. Hierflir wurden gemaR § 5 Abs. 4 ARegV Zu- bzw. Abschldage auf die
entsprechenden Erlésobergrenzen gebildet. Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos
zum 31.12.2016 gemalt § 34 Abs. 4 ARegV und der entsprechenden Anpassungsbetrage
sind zunéchst die einzelnen Jahresdifferenzen 2012 bis 2016 zu bestimmen. Diese ergeben
sich aus den einzelnen Positionen gemal § 5 Abs. 1 ARegV (vgl. Kapitel 2). Die einzelnen
Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 werden in Kapitel 3 erlautert. Zuletzt wird in Kapitel 4
die Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016 und der Annuitaten
beschrieben.

In der Anlage R1_Gesamt sind die entsprechenden Jahresdifferenzen der Jahre 2012 bis
2016, deren Verzinsung, der Saldo zum 31.12,2016 sowie die entsprechenden Annuitaten
abgebildet. Die zuldssigen Erlése finden sich in der Anlage R2, die nach dem Jahr und der
Netznummer benannt ist. Die Anlage R2_2012-1 bezeichnet somit die zulassigen Erlose des
Netzes 1 des Jahres 2012. In der Anlage R3_Erzielbare Erlése werden die erzielbaren
Erlése der Jahre 2012 bis 2016 dargestelit.

2 Positionen im Regulierungskonto

2.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlosen

Die Differenz zwischen den nach § 4 ARegV zuléssigen Erlésen und den vom Netzbetreiber
unter Bericksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erlésen (§5
Abs. 1 S. 1 ARegV) und insbesondere die Erlésdifferenz, die sich aus der Abweichung der
prognostizierten Mengen, die in die Verprobungsrechnung eingeflossen sind, und den
tatséchlich realisierten Mengen ergibt, sind hierbei zu berticksichtigen.



Zuldssige Erlose

Die zuldssigen Erlése bestimmen sich gemal § 4 ARegV unter Ber{icksichtigung der nach §
29 Abs.1 EnWG iV.m. §32Abs. 1Nr. 1 und § 4 Abs. 2 ARegV festgelegten
Erlésobergrenze. Dabei ist die gemal § 4 Abs. 1, 2 ARegV bestimmte Erlésobergrenze nach
Mafigabe von § 4 Abs. 3 bis 5 ARegV kalenderjéhrlich vom Netzbetreiber anzupassen.

Im vereinfachten Verfahren gelten gemal § 24 Abs. 2 S. 3 ARegV (a.F.) 45 Prozent der
nach § 14 Abs. 1 Nr. 1 ARegV ermittelten Gesamtkosten als dauerhaft nicht beeinflussbare
Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV. Bei der Ermittlung der Gesamtkosten bleiben geman
§ 24 Abs. 2 S. 4 ARegV die Konzessionsabgaben unbericksichtigt. Gemal § 24 Abs. 3
ARegV finden damit §4 Abs. 3 S.1 Nr. 2 ARegV mit Ausnahme von §4 Abs. 3 S 1
Nr. 2 ARegV in Verbindung mit § 11 Abs.2 S. 1 Nr.4 und 8 ARegV keine Anwendung.
Anpassungen der jeweiligen kalenderjahrlichen Erlésobergrenze aufgrund von dauerhaft
nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 1 bis 3, 6, 7 und 9 bis 11, 13
und 14 ARegV sowie § 11 Abs. 2 S. 2 und 3 ARegV sind somit im vereinfachten Verfahren
nicht zulassig. |

Weiterhin kénnen Anpassungen aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach § 34 Abs. 1
ARegV i.V.m. §10 GasNEV (Periodentbergreifende Saldierung) sowie einer
Mehrerlosabschopfung nach § 34 Abs. 1 ARegV i. V. m. § 10 GasNEV (analog) erfolgen.

Zudem konnen jeweils auf Antrag des Netzbetreibers gemalR § 4 Abs. 4 ARegV
Anpassungen der Erlésobergrenze in Folge von beschiedenen Antragen

e nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1 Nr. 1
ARegV) und
e einer nicht zumutbaren Harte gemal § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

gewahrt werden. Eine Anpassung gemanl § 4 Abs. 4 Nr. 1 aufgrund eines genehmigten
Kapitalkostenaufschlags ist fur die Ermittlung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016
noch nicht relevant. Der Kapitalkostenaufschlag wurde erstmals fur das Jahr 2017
genehmigt. |

Anpassungen konnen sich im vereinfachten Verfahren aufgrund von Anderungen des
Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§ 4 Abs. 3 8. 1 Nr. 1 ARegV) ergeben.

Eine Anpassung der kalenderjahrlichen Erldsobergrenze nach §4 Abs. 5 ARegV
(Qualitatselement) war fur die Jahre 2012 bis 2016 nicht relevant.



Erzielbare Erlése

GemaR §5 Abs.1S.1ARegV ist die Differenz der zuldssigen Erlése und der vom
Netzbetreiber unter Berlcksichtigung der tatsédchlichen Mengenentwicklung erzielbaren
Erldse im Regulierungskonto zu erfassen. Die erzielbaren Erlose ermitteln sich als Produkt
der tatsachlich im jeweiligen Jahr realisierten Absatzmengen und den zuvor im Rahmen der
Verprobungsrechnung gemanl § 16 GasNEV ermittelten Entgelten.

Diese werden in der Gewinn- und Verlustrechnung des jeweiligen Geschaftsjahres durch die
Umsatzerldse aus Netzentgelten abgebildet. Im Rahmen der Ermittlung der erzielbaren
Erlése hat die Beschlusskammer daher grundsétzlich auf die Umsatzerlose zurtickgegriffen.
Hierbei wird auf die Umsatzerlése aus Netzentgelten Gas abgestellt, wobei nachtrégliche
Korrekturen  bzw. Erlésminderungen  beispielsweise im  Zusammenhang  mit
Rickstellungsbildungen nicht zu berlicksichtigen sind. Die Beschlusskammer geht davon
aus, dass der Netzbetreiber derartige Umsatzerldskorrekturen vollstdndig angezeigt hat.

2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten

Nach §4 Abs.3 Nr.2 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjdhrlichen
Erlésobergrenze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach §11 Abs2 S.1 Nr.4 ARegV
(erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen) auf Basis des Kalenderjahres,
auf das die Erlésobergrenze Anwendung finden soll. Die diesbeziglich in dem jeweiligen
Erldsobergrenzenjahr enthaltenen Ansétze sind den in diesem Kalenderjahr tatsachlich
entstandenen Kosten gegenlberzustellen. Die so ermittelte Differenz ist im
Regulierungskontosalde gemallk §5 Abs.1 S.2 ARegV zu berlcksichtigen.
Kostenbestandteile der Biogas- sowie der Marktraumumstellungsumlage kénnen ebenfalls
Bestandteil dieser Differenz sein.

Die in der Erlésobergrenze enthaltenen bzw. tatséchlich entstandanén Kostenansatze fur die
erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen beziehen sich lediglich auf die
origindre Netznutzung von vorgelagerten Netzbetreibern. Kosten fiir vereinbarte
Lastflusszusagen oder flUr Speichernutzungen sind nicht Bestandteil der érforderlichen
Inanspruchnahme vorgelagerter Netznutzung.



2.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb

Gemalk § 5 Abs. 1 S. 3 ARegV wird zusitzlich die Differenz zwischen den fir das
Kalenderjahr  bei effizienter  Leistungserbringung  entstehenden  Kosten des
Messstellenbetriebs oder der Messung und den in der Erlésobergrenze diesbeziglich
enthaltenen Ansatzen in das Regulierungskonto einbezogen, soweit diese Differenz durch
Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen Messstellenbetrieb oder Messung
durch den Netzbetreiber durchgefihrt wird, oder MalRnahmen nach § 21b Abs. 3a und 3b
EnWG a. F. sowie nach § 44 GasNZV verursacht wird.

3 Bestimmung der Jahresdifferenzen

3.1 Jahresdifferenz 2012

3.1.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2012

3.1.1.1 Zuldssige Erlése 2012

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2012 in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemafl Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2012-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlosobergrenze wird in der Anlage
R2_2012-1 Zelle 182 dargestellt.

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2012 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren
ubernommén (vgl. Aktenzeichen BK9-11/8145V-NU13-1). Die von diesem Netzbetreiber
Ubernommenen dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile (dnbK) nach § 11 Abs. 2 §. 1
und 3 ARegV kénnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netzibergang jedoch nur
bei Veranderung der vorgelagerten Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus
Investitionsmalnahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. Insofern ist eine Anpassung
zum 01.01.2012 zu bericksichtigen.



Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2012 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu bericksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2012-1 D12 und Zeile 56).

Anpassung aufgrund eines Sondersachverhaltes

Mehr- und Mindereridse nach §34 Abs. 1 i.V.m. § 10 GasNEV (Periodenubergreifende
Saldierung 2008)

Die Anpassung aufgrund von Mehr- und Mindereriésen nach §34 Abs. 1 i.V.m. §10
GasNEV (Periodentbergreifende Saldierung 2008) betré’agt_und ist in Anlage
R2_2012-1; Zeile 80 dargestellt.

Anpassung nach MaBgabe des §10 ARegV iV.m. §4 Abs.4 S.1 Nr.1 ARegV
(Erweiterungsfaktor)

Sofern die Erlésobergrenze nach MalRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) i.V.m. § 4
Abs. 4 S.1 Nr.1 ARegV angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2012-1 Zeile 64
dargestellt.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Hirte gemiR § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjghrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.1.1.2 Erzielbare Erlése 2012

Nach Prufung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich flr das Jahr 2012 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren
Erlése.

3.1.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2012

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.



3.1.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2012

" Der Netzbetreiber hat fir das Kalenderjahr 2012 die Kostenveranderung fur die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Malinahmen gemaR § 21 b EnWG ubermittelt.
Diese Werte-werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestelit.

3.2 Jahresdifferenz 2013

3.2.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2013
3.2.1.1 Zulassige Erlose 2013

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlosobergrenze in die einzelnen Bestandteile der
Erldsobergrenzenformel gemafl Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2013-1.

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2012 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren
tbernommen (vgl. Aktenzeichen BK9-11/8145V-NU13-1). Die von diesem Netzbetreiber
Ubernommenen dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile (dnbK) nach § 11 Abs. 2 S. 1
und 3 ARegV kénnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netzibergang jedoch nur
bei Veranderung der vorgelagerten Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus
InvestitionsmalRnahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. Insofern ist eine Anpassung
zum 01.01.2013 zu berlicksichtigen.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2013 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu berlcksichtigen. GemaR § 8
ARegV ergibt sich der Wert fur die allgemeine Geldwertentwicklung aus dem durch das
Statistische Bundesamt verdffentlichten Verbraucherpreisgesamtindex (VPI). Fur die
Bestimmung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs.1 ARegV wird der VPI des vorletzten
Kalenderjahres vor dem Jahr, fur das die Erlésobergrenze gilt, verwendet (VPI t). Dieser wird
ins Verhaltnis gesetzt zum VPI des Basisjahres (VPI 0).

Basisjahr der Erlésobergrenze 2013 ist gemal § 6 Abs. 1 ARegV das Jahr 2010. Gemal
Statistischem Bundesamt betragt der VPI fur das Jahr 2010 100,00 (aufgrund der aktuellen
Basisumstellung der Indexwerte durch das Statistische Bundesamt) und fur das Jahr 2011
102,10 (abrufbar im Internet unter: https://www-genesis.destatis.de/genesis/online > Suche



nach: 61111-0001). Entsprechend dem Term VPIt/VPI 0 der in Anlage 1 zu § 7 ARegV
aufgefihrten Regulierungsformel ergibt das Verhaltnis des VPI fir das Jahr 2011 zum VPI
fir das Jahr 2010 fur das erste Jahr der zweiten Regulierungsperiode (2013) einen
Inflationsfaktor in Hoéhe von 1,0210. Da den Netzbetreibern im Herbst 2012 fur die
Kalkulation der Netzentgelte 2013 lediglich die Indexreihe auf Basis des Jahres 2005 (d.h.
vor der Basisumstellung des Statistischen Bundesamtes) zur Verflgung stand, geht die
Beschlusskammer flr 2011 von einem Indexwert 102,31 aus, der sich aus der Division der
Indexwerte 110,7 und 108,2 ergibt. Dies sind die Indexwerte fur 2010 und 2011 mit dem
Basisjahr 2005 (vergleiche hierzu Anlage R2_2013-1 D12 und Zeile 56),

Anpassung nach Malgabe des §10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach Malgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 AReqgV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2013-1 | 64 dargestellt.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Hirte gemiR § 4 Abs. 4 5. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von §4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.2.1.2 Erzielbare Erlése 2013

Nach Prifung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fir das Jahr
2013 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellien erzielbaren Erlése.

3.2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2013

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.2.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2013

Der Netzbetreiber hat fiir das Kalenderjahr 2013 die Kostenveranderung fir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Malknahmen gemalt § 21 b EnNWG Ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestelit.



3.3 Jahresdifferenz 2014

3.3.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2014

3.3.1.1 Zulassige Erlése 2014

Eine detailierte Aufgliederung der Erlésobergrenze in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemaf Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2014-1 Spalte 1.

Der Netzbetreiber hat zum 01.01.2012 ein Netz von einem Netzbetreiber im Regelverfahren
tbernommen (vgl. Aktenzeichen BK9-11/8145V-NU13-1). Die von diesem Netzbetreiber
Ubernommenen dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteile (dnbK) nach § 11 Abs. 2 S. 1
und 3 ARegV kénnen innerhalb der ersten zwei Kalenderjahre ab Netzilbergang jedoch nur
bei Veranderung der vorgelagerten Netzkosten, der volatilen Kostenanteile, oder Kosten aus
InvestitionsmaBnahmen nach § 23 ARegV angepasst werden. Ab dem dritten Jahr nach
Netziibergang ist der Netzbetreiber selbststandig zur Anpassung der dnbK verpflichtet. Somit
ergibt sich ab dem dritten Jahr nach Netzlibergang ein Riickgang der dnbK auf null. '

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV) '

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fir das Kalenderjahr 2014 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu berlicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2 2014-1 D12 und Zeile 56).

Anpassung nach MaBgabe des §10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV) |

Sofern die Erlosobergrenze nach Maligabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2_2014-1 | 64 dargestellt.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Harte gemaR § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.3.1.2 Erzielbare Erlése 2014

Nach Prufung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fur das Jahr
2014 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren Erlése.



3.3.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2014

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.3.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2014

Der Netzbetreiber hat fir das Kalenderjahr 2014 die Kostenverdnderung fir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der MalRnahmen gemal § 21 b EnWG Ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.

3.4 Jahresdifferenz 2015

3.41 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2015

3.4.1.1 Zuldssige Erldse 2015

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2015-1 Spalte I.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach §8 ARegV (§4 Abs.3 5.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2015 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2015-1 D12 und Zeile 56).

Anpassung nach Malgabe des §10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach Malgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2015-1 | 64 dargestelit.



Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Hirte gemaR § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

- 3.4.1.2 Erzielbare Erlose 2015

Nach Prifung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fiir das Jahr
2015 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren Erldse.

3.4.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2015

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.4.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2015

Der Netzbetreiber hat flr das Kalenderjahr 2015 die Kostenveranderung fir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Malknahmen gemal § 21 b EnWG ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.

3.5 Jahresdifferenz 2016

3.5.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlosen 2016

3.5.1.1 Zulassige Erlése 2016

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2016-1 Spalte I.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach §8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze firr das Kalenderjahr 2016 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu berticksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2016-1 D12 und Zeile 58).
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Anpassung nach MaRgabe des §10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach Maligabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2016-1 | 64 dargestellt.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Harte gemaR § 4 Abs. 4 5. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjihrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.5.1.2 Erzielbare Erlése 2016

Nach Prifung der mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer ergeben sich fur das Jahr
2016 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargesteliten erzielbaren Erlése.

3.5.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2016

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestelit.

3.5.3 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2016

Der Netzbetreiber hat flr das Kalenderjahr 2016 die Kostenveranderung fir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Mainahmen gemal § 21 b EnWG Ubermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.

4 Berechnung des Regulierungskontosaldos und Bestimmung der

Anpassungsbetriage

Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016 sind die entsprechenden
Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 zu bericksichtigen. Die Differenzen der Jahre 2012 bis
2016 sind in der Anlage R1_Gesamt Zelle D14-H14 dargestellt. Hat der Netzbetreiber in den
Jahren 2010 und/oder 2011 Mehrerlose erzielt und von der optionalen Sonderldsung
Gebrauch gemacht, ist zudem der entsprechende Anpassungsbetrag bei der Saldenbildung

11



zu berlicksichtigen. Der Anpassungsbetrag bei Mehrerldsen des Jahres 2010 ist in der Zelle
D22, der Anpassungsbetrag bei Mehrerlésen des Jahres 2011 ist in der Zelle E22 zu finden.
Diese Jahresdifferenzen sind gemalk § 5 Abs. 2 ARegV zu verzinsen. Der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 ist in der Zelle H27 angegeben.

Aus dem berechneten Regulierungskontosaldo wird gemank der Ubergangsregelung in § 34

Abs. 4 ARegV eine funfjahrige Annuitat berechnet. Die Héhe der Annuitat ist in Zelle D37-
H37 angegeben.
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ENWG Energienctze Weimar GmboH Co. KG Beftriebsnuemmer 12001820

R1 Ermittlung der Zu- oder Abschldge auf die Erldsobergrenze

Bestimmung der Jahresdifferenz

nach § 4 ARegV zuldssige Erldse

Erldsobergrenze gemal § 4 ARegy
erzielbare Eridse

Erforderliche Inanspruchnahme tatséchlich entstandene Kosten
vorgelagerter Netzebenen gemal §11
Abs, 2 Satz 1 Nr. 4 ARegV in EOG enthaltene Ansitze

Waolatile Kostenanteile gemal §11 tatsachlich entstandene Kosten

Abs. 5 ARegV

in EOG enthaltene Ansdtze

bei effizienter Leistungserbringung

Messung/ Messtellenbetrieb
&/ entstehende Kostenverdnderung

Sonstiges

Jahressaldo der Einzeldifferenzen gem. Bundesnetzagentur
agem. Antrag des Metzbetreibers
Differenz

Bestimmung des Regulierungskontosaldos
Vorjahressaldo (Anfangsbestand)
lahressaldo der Einzeldifferenzen

Betrag aus optionaler Sonder|Gsung
Endbestand

Mittelwert aus Anfangs- und Endbestand
Zinssatz gemal § 5 Abs, 2 ARegV
Verzinsung des Saldos

Gesamtsaldo nach Verzinsung

Metzbetreiberan-

Bestimmung der Annuitét gaben gem. Antrag.  Genehmigte Werte

Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016
Verzinsung fiir das Jahr der Antragstellung
Barwert [zu verteilender Betrag)

jahrliche Annuitdt von 2018 bis 2022

Verteilung 2018 2019 2020 2021 2022
Anpassungsbetrag 5,

Zuschizg auf EQG Zuschleg auf EDG Tuschlag auf EDG Fuschlag auf EOG Zuschiag auf E0G
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ENWG Energienatio Weimar GmbH Co KG

R2 2012-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobargrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2012

Matriabanummaer 12001020

Daten der Regulierungsperiode Jahresdaten
: Vereilungsfakior nach Genereller sekloraler
Verfahmnaart Varsinfachies Verfahran Jabr :‘l';'i:"o:'::‘(‘: ’\}“‘3\:,!} § 18 Abi. 2 ARGV Produktvitatsfaktor
% v ({ VA, indiv] nach § 9 ARsgV [PFIj
Ausgangsniveau geman § 6 Abs. 1 ARegV 2009 6,10 1,2500%
—— =
Pauschaligrier Investitionszuschlag nach § 25 ARegV 2010 020 2,5156%
Basisjahr [ 2011 030 3,7971%
Effizienzwert [EW,] 012 040 5,0045%
Verbraucherpraizgesamtindax nach § 8 ARegV des Jahros 2008 (VPIO]
Verbraucherprelsgesamtindex nach § 8 ARegV des Johros 2010 [VPIY)
Baldo aus Netzvers
Dauverhaft nicht beeinflussbare Kostenantelle nach § 11 Abs. 2 ARegV Waerte aus Basisjahr Kogtan Erlose

anderungen (Ubortrag)

i he Abnahme- und Vergiiungsy (Nr. 1)

Konrassiomiabgaben (Nr.2)

Betrichssteuem (Nr. 3)

e dathic

Inanspruchnal lagerter Netzebenen (NI 4)

genehmigte investitonsmafinahmen nnch § 23 ARagV (Nr. §)

Auftoaung des Abzugsbetrages nach § 23 Abs. 20 ARegV

verblelbenda Kostan Biogan nnch Abrug Willzungupauschals (Nr. Ba)

Baulab, und (aih !
(e, 9)

Batrisbs- und Porsonalimtstatigkeit (N, 10)

Zu Loh tz- und Versorgungslelst. {Abschiuss vor 31.12.08)

Berufsaushild W hildh

tagesstitten (Nr. 11)

pauschaliertar invastitionssmehlag nach § 25 ARogV (Ne. 12}

Aufitsung von Baukost N gen (Nr. 13)
i asinn odar Erloan aus MaBnal elnes Botrelbara von G ingahetzen, die einer
witksamen h guliatung untsrl

aus sinem varsinfachien Verfahten Obergehende daueihall mehl beeinfusabare Kostenantelle (ahn

yorgelanarta anlknltln[

Davorhaft nicht beainflussbare Kesten KAdnb

Balde aus Netzver-

volatile Kostenantsile nach § 11 Abs. 5§ ARegV Kaosten in VKO Erlose in VKO Kesten in VKt Erlase in VK1

Kosten f0r die Beschalfung von Treibanargin

Keaten fiir Lastfiusazusagen

Differenz der volatifen Koslonantella (VKt - VKO)

Angapasstn EGQ ver  Balde aus Netzvers

und dar beainflussb. Ki teil Werte aus Basisjahr

Summa (angepasste EDG
Ll larungon

Ermittiung der voribargehend nicht beainfluask acpa:

Ganamikeaten ehne dauerhafl nicht beainflussbare Kostenantaile KAges,0 - KAdnb 0
Beeinfussbarer Koslenanteil [%] 1 - EWa
Baeinfussharer Koulenanteil ] KAhD

Vo D nicht b L Kaost il [%] Ewn
Vorlbargehend nicht beeinfllussbarer Kestanantail ] KAwnb,0

Nicht nbgebautar Teil der beeinfussbaren Kosten i-wt

Nicht abgebauter becinflussbarer Kostenanteil (1-Vijx KADD
Abzubauender beninflusabaser Kestenantail Vix KAbO

TETTieh Bergohend nicht besiniussbarer Exgh, nicht
abgebauten besinflussbaren Kostenanteil Kb Rr () V) 4 SAb.D
Varbraueh isg wdex (VPI) und Produktivi ktor (BF)
VPl 2010 (= VPI0) VPT2010

Varbraucharpraisgesamtindex nach § 0 ARegV VP| 101,80 108,20
Etelgerung des Verby praig indnx buzegen aul Baaiajal VPIL/ VPID §,0650

gonaraller sektoraler Produktivitdtalakior nach § B ARegy  PFL 00809 00500
Vaibiaueh I dex J. Produk hritt (VPIUVFIO) « PFL 1,0140
Juhiliche Kestenantello Kynb + Pl un (KA O +{1- Vi) x KALD) x (VPIUVPID - FFI)
Erwelterungsfaktor (EF)
Anpassungsbetrag aul Grund eines Erwailerungalakters nach 54,510 ) I
ARgaV

Garn 2 von 12



ENWG Enargienatzs Waimar GmbH Co.KG

Batriabsnummaer 12001820

Ilnﬁulluﬂlal'unn {VPIWPIO - PF1) ¥ EFt I

IJDhrlIf.M Kastenantalle "vnb™ + "b"™ mit VPIt und PFt sawia EFt (KAvnb,0 + ( 1 - Vi) x KAD,D ) x (VPILVFID - PFT) x EF{

Qualititselement {at)

_|Zu- und Abuchlhgc auf dic Erldnobnrgrenza naeh & 18 ARIEH\I at I

Salda dus Regulirungskentas (S1)

Zu» und Abachlige zum Ausgleich des Saldos dea Regullarungakontos 5
nieh § 5 Abs. 4 ARegV 2

v g K ile (VIt-VKO)
Versnderung @ fen Kastenanizile nnch § 11 Abs. & AReqV VRIVRG I

I-I\wll:hunnrguhni: Eléncbargranize nach Regullsrungsformel (EG1) ﬁgpjm;‘:-;&fﬁ“';;"‘ "l'-\(l kel |

Sondersachverhalte

Iﬂﬁﬂhiﬂl’hﬂ“d dig nlchi von der Hﬂﬂl}ﬁﬂmllﬂnlﬁfmnl nlil!llil\nhl‘ f!

[Kalenderjihriiche Ertssabargranze  EOM kalendarjahlich
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ENWG Enarglanstzs Waimar GmbH Co KG Batrishsnumamar 12001870

R2 2013-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobargrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2013

Datan dar Regullerungsperioda Jahresdaten
Vaertallungalakior nach b . nogh r ackisaby
Verfahrensarn Versinfachiea Verfahren Jahr 516 AMU’; ARsaV' (Vi § 168 Aba. 2 ARegV Froduktivititafakior
N (Vindv) nach & 9 ARogV [PFI]
Ausganganiveau gemal § 8 Abs. 1 ARegV 2013 0,20 1,5000%
fimrtat | hing nnch § 25 ARegV 2014 640 3,0225%
—
Banisjahr [] 2010 0,60 4.5878%
Efficianzwort [EW,] 2018 0,80 5,1364%
Varbiaueherpreisgesamilndex nach § 8 ARegV daa Jahres 2010 [VPI 2017 1,00 T.7284%
Varbimucharpraiageanmtindox rach § 8 ARngV dew Jahees 2011 VP
Balde aus Netzver- Baldo aus Netzver-

Dauarhaft nicht beainflunsbars Kettanantolla nach § 11 Abs, 2 ARegV Werte aus Basisjahr Kostan Erlése

dnderungen (Kosten)

sndenungen (Erlosn)

ganatziiche Abnhahme. und \ fichtan (Nr. 1)

Konzessionsabgaben (Nr. 2)

Batiiabaalauem (Nr. 3)

he P wahme yorgelngerier Nel (Nr. 4)

I i Daah nach § 23 ARegV (Ni. 8)

Aufidsung des Abzugshetrages nach § 23 Abs. 2Za ARegV

vaiblaibende Koaten Blogas nach Abzug Willzungspauschale (Nr. 8a)

Betrieb. und taifverag, Verelnbar, £1 Lohnzusatz- und Versorgungaielst. (Abschiuss vor 31.12.08)

Nr. 8]

Buatilabs- und Persanalr (Nr. 10)
Ber hildung, V ing, Batrinbnkindartag {Nr, 11)

hall I nach § 26 ARegV (Nr. 12)

Auflssung von Baukostenzuschisaen/ Netzanschiusskostanheitrigan (Nr, 13)

|Kesien oder Eribse aus Malinahmen eines Betreibers von Gaaversorgungsnezen, dis einer

|witksamen Verfahrensreguilenung unteriegen b PR

U3 einem vereinfachien Verfahren Gbergehende dauernan nichi b ! {ohn

voigelagere Netzkogien)

Dauarhaft nicht beeinflussbare Kosten KAdnb

Balde aus Netzver-

valatile Kestenantelle nach § 11 Abs. 5 ARegV Kaosten In VKO Erlose in VKO Koston In VKt Erlgaa in VKL Enderinga (0buctr

Koalan filf die Beschaffung von Trelbenergle

Kosten f0r Lastfussausagen

Summi

Sald

Difforong dar volatilen Kostenantelle (VKt - VD)

Angapasata EOG vor  Salde aus Netzver- 8umme {angepassie EOG

Ermittlung der bergehend nicht becinflussk und der b flussh Kaost taik Werte aus Basisjahr
Gesamtkosten ohne dauaihalt nicht boe unsbhatn Kostennnteils KAges,0 - KAdnh,0
Besinflusabarer Kostenantell (%) 1-EWa
Beeinflussbarer Kostenantel ] KAb,0
Voidbergehend nicht K %) EWa
Vertibargehend nicht b flussb: Kostenantell E] KAynb,0
Nieht abgeb Teil der bae 1 Kosten i-v
Night bosinflussbarer Kos il {1-Vi)x KAb,O
Abrub. {at beeinfussh K el Viz KALO
::ln:r:::‘:‘::m;mﬁnd ﬂlcf:::ﬂll’lﬂullllbdmt zxgl. nieht KAvab,0 + {1 - V) x KAb,D
Verbr isg i (VPI) und Produktivititafaktor (PF)
“VPI2010 (= VPIO)
Verbraucherprelsgessmiindex nuch § 8 ARsgV VFI 106,00
Iparung dos Vi h lsgesamtindex bezegen auf Bastajuhr VPRIt VPIO
Kumulleitor fl or Pradu nach § 8 ARegV PR 00130
Vi e g index J. Produktivitataferinchritt (VFPIYVPID) - PFt
CJihriiche Kostgpanteils Kvnb + Kb mit VP und PP (KAvnbd + {1 Vi) k KAL D) ¥ NPIIN?"ID PF1)

Erwnitorungafaktor (EF)

Anpussungabalrag auf Grund eines Erwelterunpsfakiors nach § 4,510 g,
AReaV
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ENWG Enacgionatzs Waimar GmbH Co KG HBatriabunummar 12001830

Ilnﬂnllunlenmn {(VPIVPIO - PFY) 2 EFl l

m‘lrllcho Kastenanteile "wnl™ + "b" mit VPItund PRt sowio EFt {KAvnb,0 + {1 V1) x KAL,O ) x (VPILWPID - PF) % EF‘

Qualititsalement (Tt}

J2u- und Abschidge auf die Eilbsobergranze nach § 10 ARegy ot |

Saldo dos Rogulisrungekantos |51)

Zu- und Abschiige zum Ausgleleh des Saldsa dax Ragullsrungikenics at
nach § 5 Aba. 4 ARegy'

Vartind der volatilen K e (VEL:-VKD}

Verinderung der volpiien Koglenanisie nach A 11 Abs 5 AReaY. VREVED = 1

EOCL = KAdnb,1 +{KAwDb,0 + (1 - V) x KABO j x

|Ewis=hﬂnnranbriil Erlbanbargranza nach Regullerungsformel {(ECH) (VFIVVPID - PF1) % EF + 01 + VKL - VKD+ 5t

Bendersachverhalie

Sachveihalla die nichl van dar Re

[I‘.’ai:ndm—j!hrllchi: Erldsobergrenze EO1, kalenderahrlich l
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ENWG Enaigisnalz Woirmar GmbH Co. KO

R2 2014-1 Nachrechnung der angepaasten Erldsobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2014

Daten der Regullerungsperiode

Betrlabsnummar 120010720

|Vertshrenuart

Ausgangsniveau gemal § 5 Abs. 1 ARegV

Pauschaflerter Investilonszuschlag nach § 256 ARegV

|Basisjahr (%]
e —

Efzienzwart [EW,]

Verbraucherpraispesnmiindex nach § 8 ARegV des Jahres 2010 (VP

Verbraucherprelsgesamtindex nach § 8 ARegV des Jahres 2012 {(VPIY

Dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV

Jahroadaian
Vaitailungalakior nach Genereller sektoraler
Varsinfachies Vertahran Jahr V:‘;‘A’;’”“ﬁ:‘“ :,"‘":,l 4 18 Abs, 2 ARsgV/ Produklivitatalaktor

B 16 80n.1 Ao 00 |0, kel nach § 8 ARugl [PF]

201 0.20 1,5000%

2014 040 3,0225%

2018 050 4.5678%

2018 0,80 6,13954%

2017 1,00 7,7284%

Koston Erlasa

gesetziiche Abnahmae- und VergOtungspllichten (Nr. 1)

Konzesaionaabgaben (Nr, 2)

Betricbsstouem (Nr. )

arfardailiche Inanspiuchnzhme vorgelagerter Netzebenen [Nr. 4)

genehmigle Investiicnamalinahmen nach § 23 ARegV (Nr. )

Aufloaung des Abzugsbetrages nach § 23 Aba. 2a ARegV

verbleibende Kostan Biogas nach Abzug Wakzungepnauschals (Mr. Ba)

Nr. 9) = =
Betrisbs- und Porsanalestataligkail (Mr, 10)

batish, und loritverirag. Vereinbar. zu Lohnzusatz. und Viersargungaieisi. (Abachiuss vor 31.12.0

Dauvrhalt nicht bealnflussbare Kosten KAdnb

volatile Kostenantaile nach § 11 Abs. 5§ ARegV

Koslen 1Or die Beschalhing ven Treibanargin

Koatan filr Lastusszusagen

Differanz der volatilen Kostanantaile (VKt - VKQ)

Ermittiung der voriibargehand nieht beainflussbarpn und dor bel,

Biiufsauubild v ing tatten (Mr. 11}
[ Il i hing nuch § 25 ARegV/ (N1, 12)
Auflbaung von B zuschissen/ N h gen (Nr. 13)
[Kowten odof Eflfan hus Matne ines Belralkban ven Gaave an, die einer
wirksamen Verishransregullerung unlatlisgen M
pus sinam veisinfachien Verfahren Obergahends dausihil nichl besinflusshare K ile (ohf
vorgaingarts Natskostan)

Sumi

Sl

Kosten in VKO Eriose In VKO Kosten in VKt Erféaa in VKt

- Angapa

Koatanantella Wailo aus Basisjahr

setn EQOQ vor

Saldo aus Netzver-

Balde aus Netzver-
L]

o aus Natzver-

Sald
aoda

Baldo sus Netevar- Bumme {angep

assle EQQ

Erwelterungsfaktor (EF)

koaten ahne rhaft nicht b Kosienanteile KApes,0 - KAdnb,0
Basinfussbarer Kontenaniail [%] 1-Ewa
Beeinfussbarer Kastenanieil E] KADO
VarObergehand nicht beeinflusabarer Kostenanteil [%] EWn

g nicht beeinflussbarer K il E] KAynb,0
Nicht shgebauter Teil der becinfussl Kosten 1-vi
Micht abigeb b K {1-Vi)x KALD
Abzubauender beeinfunabarer Koalenanleil Vix KAbO
Tl R+ (L= VI RARD
Varbraue {VPI) und Prod (PF)

VPl 2010 (= VPIG) VP 2012

Varbrauchatptaisgesamtindex nach § 8 ARegV Vel 100,00 104,10
Btalgerung des \ F g bazogen aul B VPIt! VPID 1.0410
rumulierter g ller sekteraler Pro nach § 9 ARegv  PFL 00302 0,0302
Vaibraucheipreiag 4. Pr fortschritt [VPIUVPIO) - PFL 1,0108
Jihriichs Kestananiglie Kvnb + Kb mit VPI und PF {KAvnb 0 + (1- Vi) x KAb 0) ¥ (VRILVPIO - PFI)

Anpassungsbetrag sul Grund sines Erwellerungafakiom nach § 4, § 10
ARpaV

EFt
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ENWG Enuiglanutzo Waimar GmbH G KG

Batriabanummar 12001620

llnﬂuliunimunu {VPIVPIO - PFt) x EFL r

lJIhﬂIBhB Kostenantalle "vnb™ + "b" mit VPIt und PFi sawia EFt {KAynb,0 +{ 1 - Vi) x KAD,0 ) x {VPILVPID - PFL) x t""{

Gualititsolomont {01)

[Eu-und Abschiags pul die Eriézabergrenze nach § 19 ARegv ai I

Salde des Regulierungskentss (S1)

2Zu- und Abuchlage zum Ausgleich des Saldos des Reguierungskentos |
nach § 5 Abs. 4 ARegV &

Viriridarng der valstlen K e (VKVKO)
[Vernderung dar valation Kostenantelis nach 511 Abs. 8 ARegy VREVED |

|Zwl-':h:4mqnl.mls Erldsobergranze nach Rogullarungsforme! (E01} ﬁ%:m%-;‘lﬁ“gﬁ’nﬂ'v‘m Ik I

Sondersachverhalte

|Bachverhalls die nleht von der Regulierungsformel eifasat werden : I
[kalenderjanriiche Edsssbergranze EO, kalanderjahrich |
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ENWG Enargienatza Waimar GrmbH Co.KG Baviabshummer 12001820

R2 2015-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch dle Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2015

Daten der Regullerungsperiode Jahrasdaten

Verfahrensart Vereinfachies Verfahren Jahr :ﬁg‘x::gﬁg:rvam :::ﬁm%‘;:;::\rdl g:::::::::;;::‘:::ﬂ

VA, indiv] nach § § ARegV [PF1] fed
Ausgangsniveau gemas § 6 Abs. 1 ARegV 2013 0.20 1,5000%
Pauachalinrier Investifonszuschiag nach § 25 ARegV ZD;: | 0.40 3,0225%
::\\linhrlkll — [ 2015 G.ED'_ 4.50878%
Effizlenzwait [EW,] 2018 0,80 - G,1364%
Verbraucherprelsgesamtindex noch & 8 ARegV des Jahres 2010 [VPI 07 1,00 o _7.7;;; =
Veibraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV dea Jahres 2013 [VPIY

Balde aus Netzvar-
Andorungen (Ericsa)

Saldo aus Netzvar-

Dauvarhalt nieht beginflussl Kost taile nach § 11 Abs. 2 ARegV Kosten

zliche Abnahme- und VergOtur hten (Nr. 1)

Konzeasicnaabgaban (Nr, 2)

Betriebssteuemn (Nr. 3)

Inerspruch lagertar Natzabenen (Ne. 4)

himigte | rah nach § 23 ARegV (Nr.G)

Aullosung dea Abrugabetrages nach § 23 Abs. 2a ARegV

verbleibende Kosten Blogas nach Abzug Walzungspauschala (Nr. Da)

botrinh. Und taniveriseg, Vereinkiar. 2u Lohnzusalr- und Vemorgungaleial (Abachluss ver 51.12.08)

|LNr. 8
Betriebs- und Personalratstatigkeit (Nr, 10)

Rniih bl Wi 4 Betrlebakindart 4 (M. 1)

pouschallarter Investiionszusching nach § 28 ARagV (Nr, 12)

Aufloaung ven Baukostenzuschissen/ Netzanachlusakostenbeltrligen (Nr. 13)

s i e ina s

Fosten oder Brdan mums b alnas | von

wirksamen Verfahrensreulierung unterliogen

aus einem versintachlen Varfahran Obatgahonda dauarhall nicht basinflussbars Kostananislle {oh

I . din alnar

Dauerhaft nicht beainflussbare Kesten KAdnb

volatile Kostenantslle nach § 11 Abs. 5 ARegV Konten in VKO Erlbse In VKO Kosten In VKt Erlosa in VKt Saldo aus Netzvar.

Kaalen fr die Beschatfung von Treibenargin

Kostan for Lastlusazusagen

Summi

Sild

Differenz der volatiien Kostenantelle (VKL - VIKD)

Baldo aus Notever-

Angepasste EOG vor Bumine {angepassts EOG

Ermitllung der vorObargehand nicht beoinftussbaron und der beeinflussbaren Kostenanioile Woartn aus Baslsjahr
Grsamikasten ohna dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile KAges 0 - KAdnb,0
Beeinflussbarer Koslenantail [%] 1-EwWa
Beeinfussbarer Koslenantail f] KADbD
VarObergehend nicht beainflussbarer Kestanantail [%)] EWa
Varllb hend nicht besinflussbarer K il [ KAwnb,0
Nicht Teil dor Auns Koalen 1=Vt
Nicht abgebatar beainf) Kostenanteil {1- Vi) x KAb.O
AL der b L K Vix KAbD
:;h:;hu:::a::mehend nlc?'\‘lut:t;:i‘r:::lss’bumr zzgl. nicht KAvnb,0 + (1 - Vi) x KAb,0
Var prei index (VP1) und Pr {PF)
VPI 2010 (= VFIO) VP 013
Verhraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV VP| 100,00 105,70
Staigerung des Verbraucherprelsgasamtindex bezogen auf Basisjahr ~ VFIL/ VPID 1.0570
kumulierier g l L ey P ivitiafaktor nueh § 9 ARegy  PFL 0,0457 00457
Varbrau phoi tindex J. Pr ts chritt (VPIAPIO) - PFL
Jahrliche Kostanantaila Kynb + Kb mit VPl und PF [RAnb.0 + (1- V1) x FoAb 0) x (VATUVPIO - PF)
Erwaitarungafaktor (EF)

Anpassungsbetrag sul Grund mines Frw-ilnmnunhﬂuru nach§4, § 10 EF

ARpaV L
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|Inﬂnuomerunu {VPIINPID - PFL) x EFt

|Jnl|r|lﬂlm Hostenantelle "vab™ + "b" mit VP und PFt sawle EFt (KAID, 0+ { 1 = Vi) x KAD,D ) x (VRIUVPIO - PFY x Eft

Qualitatsalomant (O

li.’_u- unid Abachiige auf dls Eridaobargranze nach § 18 ARegV at |

Saldo des Regulierungskontas (8()
Zu- und Abschiiige zum Ausgieioh des Saldos dea Regulierungskontos 5t L
nuehi § 5 Aba. 4 ARegV *

Verdinderung der volatilen Keslenanteile (VKt-VKD)

Veranderung der yolatilen Kostenanteils nach § 11 Abo. & ARegV. VELVKE |

Izm“hmwahnl. Elbkuburgranics nach Reguleringsforml (EG1) o Kﬁ‘fg“;;ﬁ:“:“"&":&t&{ R

Boendersachverhalte

[Sachveihalle die nicht von der Regulisrung Alarmel erlasal waiden |

[kalenderjuhriiche Erissobergranze EQ, kalenderjanriich |
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ENWG Enargianatzs Waimar GmbH Ca KG Balrlulsnummet 12001820

R2 2016-1 Nachrechnung der angepassten Erlizobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2018

Datan dor Regulisringspariods Jahresdatan
T Varisilungafabtor nach a Tar saKtoral
Varfahtananrt Varainfnchius Varfahien Jahr r"m"\;':g‘: AH‘;’ '\",“ |16 Abs. 2 ARegY Pracukiivitatsfakior
= = = o [vt, Indiv] nach & 8 ARegV [PFi]

Alngnngsnivei gama § 8 Abs, 1 ARegV/ 2013 020 1,5000%
F I hing nach § 25 ARegV 2014 040 3.0225%
Banisjahr (] 2015 060 4,5678%
Effizienzwert [EW,] 2018 0,80 6,1384%
Varbmucherpraisgesamtindex nach § 8 ARagV dos Jahres 2010 [VP) 017 1,00 7.7284%
Varbraucharprelsgesamtindex nach § 8 ARapgV des Jahres 2014 [VPI

i N - Bald i "
Daunrhaft nicht basinflussbars Kestonanteile nach § 11 Abs, Z ARegV Werin aus Baalsjahr Kosten Erlatn Baldo aus Notivar alde aus Netaver

dnderungen (Kosicn dnderungen {Erlosa)

gunntzlichn Abnalime- und Vaig fichtan (Nt 1)

Konzesslonsabgaben (Nr. 2)

atriabasteusmn (Nr, 3)

erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen (Nr. 4)

ganwhmigla nvesatit Gnahmen nach & 23 AReg\ (Nr. 8)

AuRdsung des Abzugsbetrnges nach § 23 Abs. 2a ARegV

vathlalbande Kesten Biogas nach Abzug Wilzungapnuachala (Nr. 8a)

betrieb. und tarifverirag, Vereinbar. zu Lohnzusatz- und Versorgungsielst. {Abschluss vor 31.12.08}
{hr. 8)

Batfiaba- und Parsonalratsiftighalt (N, 10)

Berutsausbildung, Weilerbildung, Botriebakindertagesstitien (Nr, 11)

pa

chalierter Investiionszuschiag nach § 25 ARegV (Nr. 12)

ontonsuschilnnen/ Notzanschlusskostenbeitrdgan (Nr. 13)

Aufidsung van B

Kaslen oder Erldsa nus Madnahmen eines Beiraibers van Gasversofgunganetzan, dia elner
witkaamen Verlahrensreguilerung unierdiagen ;
aus einem verginfachten Verfahren Obergehende douerhaf nichl beeinfusshare Keosienanielle (oh

vargelagarie Noizkoslen)

Dauarhalt nlcht beeinfllussbare Kosten KAdnb

volatile Kostsnantalle nach § 11.Abs. 5 ARegV Kasten in VKO Erlgse In VKO Kosten n VKt Hriasn in VKt A3ido tum Nacavyt:

Kaston fif clin Besehaffung von Treibenergie

Koslen f0r Lastflusszusagen

Differonz der volatilan Kestenantelle (VKE - VKO)

Angopasste EQG vor  Saldo aus Notsver- Summa (angopazsio EQG

Ermt g der bafgehand nleht beeinflusal und dar baainflusat K il Warte aua Basisjahr
Gesamtkoaten ohne douarhall nicht beainflussbare Kostenantella KAges,0 - KAdnb,0
Bosinflussbarer Koatenantell (%] 1-EWa
Basinfussbaier Koatenantel E] KAb,D
Varlibargehand nicht b Kost teil [96] EwWa
Variibsrguk i fileht beainflussb: Kosk tell E] KAynb,0
Nicht abgabauter Tell der beeinflussboren Kosten 1-vi
Nicht abgebauter beeinfluisbarer Kas il {1-Vt)x KAb,D
Ahrubausnder basinflussbarer Koslenantel Vix KAbO .
vor gehand nicht baainfluask z2gl. nicht KAvnDb,O + (1 - Vi) x KALD

abgobatitan beelnflussbaren Kostenantell

Verbraucherprelsg: indax (VPI} und Produktivititefaktar (PF)

VFIZOI0 (= VFI) || VRIZ014
Verbraucherprelsgesamiindex nach § 8 ARngV VFI 100,00 166,650
Stelgerung des Verbraucherpreisgeaamiindex bazegen aul Basisjahe  VFIt/ VPID 1,0860
tirmuli genereller Pro nach § 8 ARegV PRt 0,0514 00614
Verbraucherprelsg indaz ./, Produklivitatelartschritt (VPILWVPID) - FFt
[Jiihriiche Kestenantalle Kvob & Kb mit VP und PE KA + (1- Vi) & KAD,D) ¥ (VPIUVPIO - PFT)

Erweltarungafaktor (EF)

|anp|um|nuuhc|'mu auf Grund eines Erwellerungstakion naeh § 4,5 10 g,
AReaV
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ENWG Enarglanetes Weimar GmbH Ca K

Batrisbenumier 12001820

Wﬂ‘nl‘unmlung {VPIUVPID - PF) % EFt I

|Jth1|l:hn Koslonantsile "ynb” + "b" mit VPIt und PFt sowie EFt {KAynb,0 + {1 - VIj x KAD,D | x {VPIUVPIO - PF1} x EFl

Qualithtselemant (Q1)

- Und Abwchifigs au fisahergre oh & 18 AReqV at . 1

Baldo des Regullerungskontos (St)
Zu- und Abgchliga fum Ausgleich das Saldos des Regullerungskonios 51
Iﬂlﬂliiftﬂ&- A ARngV =

Verdndarung der volatilen Kestananteile (VKi-VKo)
[Markndaiing dus valailan Kagtananisils nach & 11 Abe 8 AReqy  VREVRD ]

: EOt = RAdnh,{ T{FAE0 + { 1 - Vi) £ KAD,0 ) X
Zwischenergebnis Erldsobergrenze nach Ragulisrungsfarmal (EO1) 4
I (VPIVRID - PRy x EF + O+ VEL- VKD 51

Sondorsachverhalta
|5nmvgmnlte din nichi yon der Regulisrungsformel erfasai warden E 1
Ixalandar]amlicho Eritsobargrenze EOL, kalenderjéhriich I
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ENWG Energienetze Weimar GmbH Co KG

R3 Bestimmung der erzielbaren Erlose

11 Umsatzerlose aus Netzentgelten Gas

1.1.1 Ausspeisepunkte ohne Leistungsmessung

1.1.2 Ausspeisepunkte mit Leistungmessung

1.1.3 Abrechnung

1.1.4 Messung

1.1.5 Messstellenbetrieb

1.1.6 Gesondertes Netzentgelt gemal § 20 Abs. 2 GasNEV

1.1.7 Vertragsstrafen

1.1.8 Preisnachldsse gemdR § 3 KAV i.V.m. § 18 GasNEV

1.1.9 Unterbrechbare und unterjdhrige Vertrage

1.1.10 Weitere Erlose

1.1.11 Konzessionsabgaben

1.1.12 Sonstige Umsatzerldse aus Netzentgelten

= Erzielte Erlose (1.1 abzgl. 1.1.11)

+ Unterverprobung

= Erzielbare ErlGse

Betriebsnummer 12001820
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