m Bundesnetzagentur
WA

Beschlusskammer 9 Aktenzeichen: BK9-16/8191-RK12-16

Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs. 1 EnWG iV.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und
Nr.2,§4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 Abs. 3 und 4 i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV

wegen Genehmigung des Regulierungskontosaldos und Anpassung der Erlésober-

grenze nach Malgabe des § 5 ARegV

hat die Beschlusskammer 9 der Bundesnetzagentur fiir Elektrizitat, Gas, Telekom-

munikation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn,

durch den Vorsitzenden Dr. Christian Schiltte,
den Beisitzer Dr. Bjorn Heuser,
und die Beisitzerin Dr. Ulrike Schimmel,

gegeniber der wesernetz Bremen GmbH, Theodor-Heuss-Allee 20, 28215 Bremen,

vertreten durch die Geschéftsfithrung

- Antragstellerin -



- enthalt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse -

am 13.08.2020 beschlossen:

1.) Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 wird abweichend vom Antrag
mit dem Wert - festgelegt. Dem Antrag auf Anpassung der kalen-
derjahrlichen Erlésobergrenzen der dritten Regulierungsperiode wird insoweit
stattgegeben, als die Antragstellerin verpflichtet ist, ihre jeweilige kalenderjahr-
liche Erlésobergrenze der dritten Regulierungsperiode um den in Anlage
R1_Gesamt dieses Beschlusses fiir das jeweilige Jahr der Regulierungsperio-

de ermittelten Betrag anzupassen.

2.) Eine Kostenentscheidung bleibt vorbehalten.

Griinde
Il

Die Antragstellerin hat mit Schreiben vom 30.06.2017 einen Antrag auf Genehmi-
gung des ermittelten Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016 und Anpassung der
mit Beschluss BK9-16/8191 vom 27.06.2019 festgelegten kalenderjahrlichen Erl&s-
obergrenzen fir die dritte Regulierungsperiode gemaR §4 Abs.4 Satz1 Nr. 1a
i.V.m. § 5 Abs. 3 und 4 iV.m. § 34 Abs. 4 ARegV gestellt. Die kalenderjahrliche Er-
I6sobergrenze flr die dritte Regulierungsperiode wurde am 12.06.2020 neu festge-
legt. Diese Festlegung und die tber das Energiedatenportal der Bundesnetzagentur
Ubermittelten Erhebungsb6gen (Erhebungsbogen zum Regulierungskonto sowie Er-
hebungsbogen gemaf § 28 Nr. 1, 3 und 4 Anreizregulierungsverordnung) liegen der
Entscheidung zu Grunde.

Die Beschlusskammer hat den Antrag geprift und der Antragstellerin u.a. mit Schrei-
ben vom 07.12.2018 Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Die Antragstellerin
hat insbesondere mit Schreiben vom 09.01.2019 (E-Mail von Herrn- Stellung
genommen. Darin weist der Netzbetreiber darauf hin, dass von der Beschlusskam-
mer falschlicherweise in der Anhérung flr die Anpassung der Erlésobergrenze 2013
bis 2016 der Effizienzwert (94,94 %) sowie das Ausgangsniveau (I NGIGINGE:)
aus dem offentlichen Vertrag vom 6.7.2017 angesetzt wurde. Dieser Vertrag ist aber
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erst fir die Anpassung der Erlésobergrenze 2018 .zu berlcksichtigen. Die Be-
schlusskammer bestatigt daher den Einwand des Netzbetreibers und hat den Effizi-
enzwert auf 94,42 % und das Ausgangsniveau auf - sowie die Ge-
samtkosten ohne dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten i.H.v. - ge-
maf den entsprechenden Beschlussen korrigiert.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte verwiesen.

Die Entscheidung Uber den Antrag der Antragsstellerin auf Genehmigung des
Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpassung der
Erlésobergrenzen ergeht auf Grundlage des § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1
Nr.1 und Nr. 2, §4 Abs. 4 Satz1 Nr. 1a i.V.m. § 5 Abs. 3, 4 iV.m. § 34 Abs. 4
ARegV. Dem Antrag war im tenorierten Umfang stattzugeben.

1. Zustandigkeit

Die Bundesnetzagentur ist geméaR § 54 Abs. 1 und Abs. 3 EnWG die zusténdige Re-
gulierungsbehorde. Die Zustandigkeit der Beschlusskammer ergibt sich aus § 59
Abs. 1 Satz 1 EnWG.

A Ermachtigungsgrundlage

Ermachtigungsgrundlage fiir die Entscheidung (ber die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos und der beantragten Anpassung der Erlésobergrenze ist § 29
Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2, §4 Abs. 4 Satz1 Nr. 1aiV.m. § 5
Abs. 3 und Abs. 4i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV. Wihrend in § 29 Abs. 1 EnWG u.a. ge-
regelt ist, dass die Regulierungsbehérde Entscheidungen nach den in § 21a Abs. 6
EnWG genannten Rechisverordnungen, zu denen auch die Anreizregulierungsver-
ordnung gehort, durch Festlegung oder durch Genehmigung trifft, konkretisiert § 32
Abs. 1 ARegV diese Erméachtigung u.a. dahingehend, dass die Regulierungsbehdrde
Festlegungen oder Genehmigungen nach § 29 Abs. 1 des Energiewirtschaftsgeset-
zes zur Anpassung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs. 3 bis 5 (Abs. 1 Nr. 1) bzw.
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zur Ausgestaltung und zum Ausgleich des Regulierungskontos nach § 5 ARegV
(Abs. 1 Nr. 2) treffen kann.

§ 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a ARegV bestimmt, dass auf Antrag des Netzbetreibers eine
Anpassung der Erlésobergrenze nach MaRgabe des § 5 ARegV erfolgt. Unter der
Formulierung ,nach MaRgabe des § 5 ARegV" ist zu verstehen, dass sich die Anpas-
sungsbetrage aus dem vom Netzbetreiber ermittelten Saldo des Regulierungskontos
ergeben. Dieser unterliegt gemaR § 5 Abs. 3 Satz 1 ARegV ebenso wie dessen Ver-
teilung der Genehmigungspflicht durch die Regulierungsbehérde. Die Zu- oder Ab-
schldage (Anpassungsbetrédge) auf die kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen des
Netzbetreibers werden demnach anhand des ermittelten Regulierungskontosaldos
bestimmt. Der Antrag ist gemaR § 4 Abs. 4 Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.06.
zu stellen; die Anpassung erfolgt nach § 4 Abs. 4 Satz 2 ARegV zum 01.01. des fol-

genden Jahres.

§ 34 Abs. 4 ARegV enthalt eine Ubergangsregelung fiir die erstmalige Beantragung
des Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpassung der Er-
|6sobergrenze. Nach § 34 Abs. 4 Satz 1 ARegV kann der Netzbetreiber einen Antrag
nach § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 ARegV erstmals zum 30.06.2017 stellen. Bei
der ersten Auflésung des Regulierungskontos umfasst die Auflésung gemal § 34
Abs. 4 Satz 2 ARegV alle noch offenen Kalenderjahre. Dies betrifft die Kalenderjahre
2012 bis 2016. § 34 Abs. 4 Satz 3 ARegV regelt, dass der ermittelte Saldo abwei-
chend von der Regelung in § 5 Abs. 3 ARegV (Auflésung tber drei Jahre) annuita-
tisch bis zum Ende der dritten Regulierungsperiode (Auflésung tber fiinf Jahre)
durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze verteilt wird.

Die Erlésobergrenze selbst wird fiur die dritte Regulierungsperiode vom 01.01.2018
bis 31.12.2022 fir jedes Kalenderjahr der gesamten Regulierungsperiode gemaRi § 4
Abs. 1 ARegV nach MaRgabe der §§ 5 bis 16, 19, 22, 24 und 25 ARegV durch die
Regulierungsbehoérde bestimmt. Die Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésober-
grenzen erfolgt durch Festlegung nach § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1
EnWG.

Zur Bestimmung der Héhe der Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
des Netzbetreibers wird im Rahmen der erstmaligen Beantragung der Saldo des Re-
gulierungskontos zum 31.12.2016 vom Netzbetreiber ermittelt. Dieser ergibt sich aus
den jahrlich vom Netzbetreiber auf dem Regulierungskonto verbuchten Differenzen
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der noch offenen Kalenderjahre 2012 bis 2016, die mit diesem Beschluss entweder

genehmigt oder abweichend festgelegt werden.

Dies sind gemal § 5 Abs. 1 und 1a ARegV die Differenzen

zwischen

sowie

den nach § 4 ARegV zulassigen Erlésen und den vom Netzbetreiber unter Be-
riicksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erlésen
gemal § 5 Abs. 1 S. 1 ARegV,

den tatsachlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kosten aus der
erforderlichen Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen gemaR § 5 Abs, 1
S.2 ARegViV.m. § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 ARegV,

den tatsachlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kosten aus In-
vestitionsmaRnahmen gemal § 5 Abs. 1 Satz 2 ARegV i.V.m. § 11 Abs. 2 S. 1
Nr. 6 ARegV,

den im jeweiligen Kalenderjahr entstandenen Kosten nach § 11 Abs. 5 ARegV
(volatile Kosten) und den in der Erlésobergrenze diesbeziglich enthaltenen
Ansatzen gemall § 5 Abs. 1 S. 2 ARegVi. V. m. § 11 Abs. 5 ARegV,

den fur das Kalenderjahr bei effizienter Leistungserbringung entstehe:nden
Kosten des Messstellenbetriebs, zu dem auch die Messung gehért und den in
der Erlésobergrenze diesbeziiglich enthaltenen Anséatzen, soweit diese Diffe-
renz durch Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen der Mess-
stellenbetrieb durch den Netzbetreiber durchgefihrt wird, verursacht wird und
soweit es sich nicht um Kosten fiir den Messstellenbetrieb von modernen
Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen im Sinne des Messstel-

lenbetriebsgesetz handelt

der Differenz aus dem genehmigten Kapitalkostenaufschlag nach § 10a und
dem Kapitalkostenaufschlag, wie er sich bei Beriicksichtigung der tatsachlich
entstandenen Kapitalkosten ergibt, § 5 Abs. 1a ARegV.

Sofern die Antragstellerin die Differenzen und im Ergebnis den Regulierungskonto-

saldo zum 31.12.2016 und die sich daraus ergebenden Zu- oder Abschlage richtig
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berechnet hat, ist der Antrag wie beantragt zu genehmigen. Anderenfalls sind der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 und die sich daraus ergebenden Anpas-
sungsbetrage abweichend vom Antrag festzulegen.

3. Antragsvoraussetzungen

Die Genehmigung des Regulierungskontosaldos bzw. der Antrag auf Anpassung der
Erlésobergrenze setzt formell einen form- und fristgerecht gestellten Antrag voraus.
Materiell setzt die Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus
ergebenden Anpassung lediglich voraus, dass der Netzbetreiber den Saldo des Re-
gulierungskontos und die Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze richtig be-
rechnet hat. Anderenfalls legt die Regulierungsbehérde diese GrolRen mit diesem

Beschluss abweichend vom Antrag fest.

4, Anpassung der kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen

Gemal § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a i.V.m. § 5 ARegV ist eine Anpassung der kalender-
jahrlichen Erlésobergrenzen erforderlich.

4.1.  Antragszeitpunkt

Der Antrag nach § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 1a i.V.m. § 5 ARegV muss gem. § 4 Abs. 4
Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.Juni. eines Kalenderjahres gestellt werden.
GemanR der Ubergangsregelung in § 34 Abs. 4 ARegV kann der Antrag erstmals zum
30.Juni 2017 gestellt werden.

4.2. Antragsform

Der Antrag nach § 4 Absatz 4 Satz 1 Nummer 1a ARegV muss gemal § 5 Abs. 4 S.
1 ARegV neben dem ermittelten Saldo die der Anpassung zugrundeliegenden Daten,
insbesondere die nach § 4 zulédssigen und die tatséchlich erzielten Erlése des abge-
laufenen Kalenderjahres enthalten. Gemal § 5 Abs. 4 Satz 2 ARegV muss der An-
trag weiterhin Angaben zur Héhe der tatsachlich entstandenen Kapitalkosten und der
dem Kapitalkostenaufschlag nach § 10a zugrunde gelegten betriebsnotwendigen
Anlagegiiter enthalten. Hierzu gehéren insbesondere Angaben zu den Anschaffungs-
und Herstellungskosten und die jeweils in Anwendung gebrachte betriebsgewohnli-
che Nutzungsdauer nach Anlage 1 der Gasnetzentgeltverordnung. Sinn und Zweck
der Regelung ist es, die Bewegungen auf dem Regulierungskonto fiir die genehmi-
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gende Regulierungsbehdrde transparent darzustellen. Fir die Jahre 2012 bis 2016
ist der Kapitalkostenaufschlag nicht relevant.

Der Antrag wurde von der Antragstellerin mit den der Anpassung zugrundeliegenden
Daten formgerecht schriftlich bzw. elektronisch bei der Bundesnetzagentur einge-
reicht. Die zum Antrag gehérenden Erhebungsbégen wurden unter Nutzung der ak-
tuellen Version der von der Bundesnetzagentur zum Download bereitgestellten
XLSX-Datei hinsichtlich der wesentlichen Angaben vollstédndig und formal richtig
ausgefullt Ubermittelt. Dem Antrag wurden die flr die Prufung des Antrages erforder-
lichen Unterlagen beigefligt.

4.3. Antragszeitraum

Die Antragstellerin hat eine Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2018 bis
2022 beantragt. Grundsatzlich beantragt der Netzbetreiber den von ihm ermittelten
Regulierungskontosaldo fiir das letzte abgeschlossene Kalenderjahr. Dieser wird
gemal § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV annuitétisch tiber die drei dem Jahr der Ermittlung
folgenden Kalenderjahre durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze verteilt.

In § 34 Abs. 4 ARegV hat der Verordnungsgeber jedoch eine Ubergangsregelung
getroffen, die fur den Erstantrag zum 30.06.2017 eine abweichende Vorgehensweise
vorschreibt. Danach wird der nach § 5 ARegV ermittelte Saldo, in den alle noch offe-
nen Kalenderjahre (2012 bis 2016) einzubeziehen sind, annuitéatisch bis zum [Ende
der dritten Regulierungsperiode durch Zu- oder Abschlége auf die Erlésobergrenze
verteilt. Der Netzbetreiber beantragt demnach zum 30.06.2017 die Genehmigung
des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016, der auf Grundlage der Differenzen
der Jahre 2012 bis 2016 ermittelt wird, und die entsprechende Anpassung der Erls-
obergrenzen der Jahre 2018 bis 2022.

44. Antragsgegenstand

Gegenstand des Antrages ist die Genehmigung des Regulierungskontosaldos zum
31.12.2016 und die Genehmigung der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrage
der kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen der Antragstellerin fur die dritte Regulie-

rungsperiode.
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5. Ermittlung der Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
Die Zu- oder Abschlage auf die kalenderjghrlichen Erlésobergrenzen der dritten Re-
gulierungsperiode (Kalenderjahre 2018 bis 2022) basieren auf dem abweichend fest-

gelegten Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016.

Der Netzbetreiber hat einen Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 in Héhe von
-€ beantragt. Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 war abwei-

chend vom Antrag mit dem Wert
I -

festzulegen.

Der Regulierungskontosaldo der Antragstellerin zum 31.12.2016 resultiert aus den
jahrlich, jeweils am Ende der Kalenderjahre 2012 bis 2016 vom Netzbetreiber auf
dem Regulierungskonto verbuchten Differenzen gemaRl § 5 Abs.1 und 1a ARegV.

Aufgrund der Ubergangsregelung in § 34 Abs. 4 Satz 2, nach der die erste Auflésung
des Regulierungskontos alle noch offenen Jahre umfasst, waren die Differenzen der
Kalenderjahre 2012 bis 2015 zusétzlich zu den Differenzen des Kalenderjahres 2016
in die Berechnung des Saldos zum 31.12.2016 einzubeziehen.

Die Beschlusskammer hat die vom Netzbetreiber ermittelten und auf dem Regulie-
rungskonto verbuchten Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 und den sich daraus
zum 31.12.2016 ergebenden Regulierungskontosalde geprift. Betreffend die Diffe-
renzen der einzelnen Kalenderjahre ist die Beschlusskammer zu folgenden Priifer-

gebnissen gekommen:

5.1. Jéhrliche Differenzen
Fur die Berechnung der jahrlichen Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 wird auf die
Anlage R1_Gesamt und auf die schriftlichen Erlauterungen in der Anlage R verwie-

sen.

52. Verzinsung der Differenzen und Berechnung des Regulierungskonto-
saldos 2016

Die genehmigten bzw. abweichend festgelegten Differenzen der Jahre 2012 bis 2016
waren gemap § 5 Abs. 2 ARegV in Hohe des im jeweiligen Kalender durchschnittlich
gebundenen Betrags zu verzinsen, wobei sich der durchschnittlich gebundene Be-

trag aus dem Mittelwert von Jahresanfangs- und Jahresendbestand ergibt. Die Ver-
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zen-Verfahren waren aufgrund der Neufassung von § 10a ARegV bis zum Ende: des
Jahres 2017 entsprechende Verfahren zur Genehmigung von Kapitalkostenaufschlé;
gen durchzufiihren. Zusatzlich kam erschwerend hinzu, dass es fir die Bestimrnung
des Regulierungskontosaldos erforderlich war, dass vorgreifliche Verfahren nach §
10 ARegV zu Erweiterungsfaktorantragen sowie nach § 26 Abs. 2 ARegV zu teilwei-
sen Netziibergangen abgeschlossen sein mussten, bevor die Entscheidungen zur
Genehmigung der entsprechenden Regulierungskontosalden spruchreif waren. Auch
dem Abschluss dieser Verfahren war daher Prioritat einzurdumen.

Aufgrund der Rechtsprechung des OLG Diusseldorf zur riickwirkenden Festlegung
des Qualitatselements nach § 19 ARegV sieht sich die Beschlusskammer veranlasst,
hilfsweise Ermessenserwagungen in Bezug auf die ruckwirkende Genehmigung der
Anpassung der Erlésobergrenze in diesem konkreten Einzelfall anzustellen. Der Be-
schlusskammer ist bewusst, dass riickwirkende Genehmigungen die Ausnahme sein
sollten (vgl. OLG Dusseldorf, Beschluss vom 15.02.2017, VI-3 Kart 155/15 (V), Rn.
38, juris). Im Rahmen des ihr zustehenden Regulierungsermessens hat sich die Be-
schlusskammer jedoch entschieden, von einer vorlaufigen Genehmigung nach § 72
EnWG abzusehen und die Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2013 bis
2022 nach Maftgabe des § 5 ARegV rickwirkend zum 01.01.2018 zu genehmigen.

Eine vorlaufige Genehmigung nach § 72 EnWG war aus Sicht der Beschlusskarnmer
nicht zweckdienlich fur das Verfahfen sowie die Vereinnahmung von Netzentgelten.
Zum Jahresende 2017 war dem Netzbetreiber der wahrscheinliche Anpassungsbe-
trag fur die Erlésobergrenze 2018 durch seinen Antrag bekannt. Eine vorlaufige Fest-
legung héatte also keinen wesentlichen inhaltlichen Mehrwert gehabt, sondern ledig-
lich die dem Netzbetreiber bekannten und auch von ihm beantragten Tatsachen in
Form eines vorlaufigen Bescheides formlich festgehalten. Im Gegenzug hétte eine
vorlaufige Genehmigung einen Mehraufwand sowohl auf Seiten der Behérde und der
Netzbetreiber in Form von Erstellung und Zustellung der Bescheide sowie kritischer
Durchsicht durch die Netzbetreiber bedeutet; auch Gerichtsverfahren gegen die: vor-
laufigen Festlegungen waren nicht auszuschlieBen. Die Beschlusskammer hat claher
den Netzbetreibern lediglich in Form eines Schreibens Anhaltspunkte genannt, wel-
cher Betrag aufgrund des Regulierungskontosaldos bei der Verprobung zum
01.01.2018 einflieBen sollte. Diese Hinweise wurden fiir alle Marktteilnehmer auf der

Homepage der Bundesnetzagentur verdffentlicht.
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Die Beschlusskammer sah es aus den vorgenannten Griinden als sachdienlich an,
samtliche Ressourcen auf die ziigige Abwicklung der parallel laufenden Verwal-
tungsverfahren (Verfahren zur Festlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
in der dritten Regulierungsperiode nach § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. §§ 32 Abs. 1 Nr. 1,
Abs. 2 ARegV zu Kapitalkostenaufschlagen nach § 10a ARegV, Erweiterungsfakto-
ren nach § 10 ARegV sowie Netziibergangen nach § 26 ARegV) zu verwenden. Im
Ubrigen war, wie vorstehend bereits ausgefilhrt, die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos bei einzelnen Netzbetreibern ohne den Verfahrensabschluss von
Erweiterungsfaktoren und Netziibergangen der Jahre 2012 bis 2016 nicht méglich.
Zudem war fur die Bearbeitung des vorliegenden Verfahrens die Neufestlegung der
kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen in der zweiten Regulierungsperiode erforder-
lich. In die Abwagung ist auch eingeflossen, dass die zeitliche Verzégerung mit 32
Monaten nicht gravierend war und dem Netzbetreiber seine individuellen Antragswer-
te bekannt waren. _
Angesichts der sich nicht als gravierend erweisenden Verzégerung und der frihzeiti-
gen Kenntnis des Netzbetreibers von den fir die Berechnung der Erlésobergrenze
2018 malgeblichen Werten erachtet die Beschlusskammer die rickwirkende Ge-
nehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpas-
sung der Erlésobergrenze nach sorgfaltiger Berlicksichtigung aller Aspekte als sinn-
vollste Lésung.

Die Entscheidung, den Regulierungskontosaldo und die sich daraus ergebendenn An-
passungsbetrage fiir die Jahre 2018-2022 rickwirkend zu genehmigen, ist auch ver-
haltnismaRig. Die Entscheidung dient dem legitimen &ffentlichen Zweck, entspre-
chend den Vorgaben des EnWG und der ARegV den Regulierungskontosaldo aus-
zugleichen und etwaige Mehrerlése Uiber die Netzentgelte an die Netznutzer zuriick-
zugeben bzw. zu wenig vereinnahmte Erlése noch einnehmen zu dirfen. Die riick-
wirkende Festlegung ist hierzu geeignet. Sie ist auch erforderlich, da zum jetzigen
Zeitpunkt ein gleich geeignetes, milderes Mittel nicht mehr zur Verfigung steht.

7. Umgang mit nachtraglichen Verdnderungen der Erlésobergrenze

Da der Saldo des Regulierungskontos zum 31.12.2016 und seine Verteilung auf die
Kalenderjahre 2018 bis 2022 mit diesem Beschluss abschliefend bestimmt werden,
kénnten nachtragliche Korrekturen der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen 2012 bis

2016 im Fall einer Bestandskraft dieser Entscheidung nicht mehr beriicksichtigt wer-
Ly
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den. Daher wird die Beschlusskammer notwendige Korrekturen der Erlésobergren-
zen 2012 bis 2016 in dem zum Zeitpunkt der Anderung noch offenen Regulierungs-
kontosaldo (d.h. der Regulierungskontosaldo, dessen Auflésung noch nicht abschlie-
Bend genehmigt wurde), unter Einbeziehung einer Verzinsung entsprechend § 5
Abs. 2 ARegV berilicksichtigen. Korrekturen kénnen durch gerichtliche Entscheidun-

gen oder einer Anpassungszusage veranlasst sein.

Zur Frage der Kostentragung nach § 91 EnWG ergeht ein gesonderter Bescheid.

Rechtshehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Beschwerde
erhoben werden. Die Beschwerde ist bei der Bundesnetzagentur fir Elektrizitat, Gas,
Telekommunikation, Post und Eisenbahnen (Hausanschrift: Tulpenfeld 4, 53113
Bonn) einzureichen. Es geniigt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist bei dern

Oberlandesgericht Dusseldorf (Hausanschrift: Cecilienallee 3, 40474 Disseldorf)
eingeht.

Die Beschwerde ist zu begriinden. Die Frist fur die Beschwerdebegriindung betragt
einen Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag
von dem oder der Vorsitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden. Die Be-
schwerdebegriindung muss die Erklarung, inwieweit der Beschluss angefochten und
seine Abanderung oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsachen
und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde stiitzt, enthalten. Die Beschwerde-
schrift und die Beschwerdebegriindung missen durch einen Rechtsanwalt unter-

zeichnet sein.
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- enthalt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse -

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG)

Bonn, den 13.08.2020

Vorsitzender Beisitzer Beisitzerin
Dr. Christian Schitte Dr. Bjérn Heuser Dr. Ulrike Schimmel

13



Anlage R

fiir Verteilnetzbetreiber im reguldren Verfahren

1 Vorbemerkungen

Der Regulierungskontosaldo wurde zum 31.12.2011 berechnet und im Rahmen der
Bestimmung der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen der zweiten Regulierungsperiode
berlcksichtigt. Hierfir wurden gemaR § 5 Abs. 4 ARegV Zu- bzw. Abschldge auf die
entsprechenden Erldsobergrenzen gebildet. Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos
zum 31.12.2016 gemaR § 34 Abs. 4 ARegV und der entsprechenden Anpassungsbetrage
sind zunachst die einzelnen Jahresdifferenzen 2012 bis 2016 zu bestimmen. Diese ergeben
sich aus den einzelnen Positionen gemal § 5 Abs. 1 ARegV (vgl. Kapitel 2). Die einzelnen
Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 werden in Kapitel 3 erlautert. Zuletzt wird in Kapitel 4
die Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016 und der Annuitaten

beschrieben.

In der Anlage R1_Gesamt sind die entsprechenden Jahresdifferenzen der Jahre 2012 bis
2016, deren Verzinsung, der Saldo zum 31.12.2016 sowie die entsprechenden Annuitaten
abgebildet. Die zuldssigen Erlése finden Sie in der Anlage R2, die nach dem Jahr und der
Netznummer benannt ist. Die Anlage R2_2012-1 bezeichnet somit die zulassigen Erlése des
Netzes 1 des Jahres 2012. In der Anlage R3_Erzielbare Eriése werden die erzielbaren
Erlése der Jahre 2012 bis 2016 in einer Ubersicht dargestellt.

2 Positionen im Regulierungskonto

2.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen

Die Differenz zwischen den nach § 4 ARegV zuldssigen Erlosen und den vom Netzbetreiber
unter Berlcksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erlésen (§5
Abs. 1 S. 1 ARegV) sowie insbesondere die Erldsdifferenz, die sich aus der Abweichung der
prognostizierten Mengen, die in die Verprobungsrechnung eingeflossen sind, und den
tatsachlich realisierten Mengen ergibt, sind zu berlicksichtigen.



Zulédssige Erlése

Die zulassigen Erlése bestimmen sich gemaR § 4 ARegV unter Beriicksichtigung der nach §
29 Abs.1 EnWG iV.m. §32Abs. 1Nr. 1 und § 4 Abs. 2 ARegV festgelegten
Eridsobergrenze. Dabei ist die gemaR § 4 Abs. 1, 2 ARegV bestimmte Erlésobergrenze nach
Mafigabe von § 4 Abs. 3 bis 5 ARegV kalenderjahrlich vom Netzbetreiber anzupassen.

Bei einer Anderung von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2
S. 1 - 3 ist die festgelegte kalenderjahrliche Erlésobergrenze gemaR § 4 Abs. 3 Nr. 2 ARegV
jeweils zum 01.01. eines Kalenderjahres anzupassen. Abzustellen ist dabei auf die jeweils im
vorletzten Kalenderjahr entstandenen Kosten; bei Kostenanteilen nach § 11 Absatz 2 Satz 1
Nummer 4 und 6 ist bis zum Jahr 2016 auf das Kalenderjahr abzustellen, auf das die
Erlésobergrenze anzuwenden sein soll.

Weiterhin kénnen Anpassungen aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach § 34 Abs. 1
ARegV i.V.m. §10 GasNEV (Periodenubergreifende Saldierung) sowie einer
Mehreriésabschopfung nach § 34 Abs. 1 ARegV i. V. m. § 10 GasNEV (analog) erfolgen.

Zudem konnen jeweils auf Antrag des Netzbetreibers gemaR § 4 Abs. 4 ARegV
Anpassungen der Eriésobergrenze in Folge von beschiedenen Antragen

e nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 1 ARegV)
und
* einer nicht zumutbaren Harte gemal § 4 Abs. 4 8. 1 Nr. 2 ARegV

gewahrt werden. Eine Anpassung gemaRl § 4 Abs. 4 Nr. 1 aufgrund eines genehmiigten
Kapitalkostenaufschlags ist fir die Ermittlung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016
noch nicht relevant. Der Kapitalkostenaufschlag wurde erstmals fur das Jahr 2017
genehmigt.

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze ist gemaR § 8 ARegV die Anderung des
Verbraucherpreisgesamtindexes zu bericksichtigen.

Eine Anpassung der kalenderjdhrlichen Erldsobergrenze nach §4 Abs.5 ARegV
(Qualitatselement) war in den Jahren 2012 bis 2016 nicht relevant.

Erzielbare Eriose

Gemall §5 Abs.1S.1ARegV ist die Differenz der zulassigen Erlése und der vom
Netzbetreiber unter Beriicksichtigung der tatsdchlichen Mengenentwicklung erzielbaren
Erlése im Regulierungskonto zu erfassen. Die erzielbaren Erlése ermitteln sich als Produkt



der tatsachlich im jeweiligen Jahr realisierten Absatzmengen und den zuvor im Rahmen der

Verprobungsrechnung gemaR § 16 GasNEV ermittelten Entgelten.

Diese werden in der Gewinn- und Verlustrechnung des jeweiligen Geschéftsjahres durch die
Umsatzerlose aus Netzentgelten abgebildet. Im Rahmen der Ermittlung der erzielbaren
Erldse hat die Beschlusskammer daher grundsatzlich auf die Umsatzerlése zurlickgegriffen.
Hierbei wird auf die Umsatzerlése aus Netzentgélten Gas abgestellt, wobei nachtragliche
Korrekturen  bzw. Erlésminderungen  beispielsweise im  Zusammenhang  mit
Ruckstellungsbildungen nicht zu beriicksichtigen sind. Die Beschlusskammer geht clavon
aus, dass der Netzbetreiber derartige Umsatzerléskorrekturen vollstandig angezeigt hat.

2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten

Nach §4 Abs.3 Nr.2 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjéhrlichen
Erlésobergrenze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach §11 Abs.2 S.1 Nr.4 ARegV
(erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen) auf Basis des Kalenderjahres,
auf das die Erlésobergrenze Anwendung finden soll. Die diesbezliglich in dem jeweiligen
Erlésobergrenzenjahr enthaltenen Ansédtze sind den in diesem Kalenderjahr tatsachlich
entstandenen Kosten gegeniberzustellen, Die so ermittelte Differenz ist im
Regulierungskontosaldo gemaR §5 Abs.1 S.2 ARegV zu bericksichtigen.
Kostenbestandteile der Biogas- sowie der Marktraumumstellungsumlage kénnen ebenfalls
Bestandteil dieser Differenz sein.

Die in der Erlésobergrenze enthaltenen bzw. tatsachlich entstandenen Kostenansatze fiir die
erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen beziehen sich lediglich auf die
originére vorgelagerte Netznutzung von vorgelagerten Netzbetreibern. Kosten fiir vereinbarte
Lastflusszusagen oder fiir Speichernutzungen sind nicht Bestandteil der erforderlichen

Inanspruchnahme vorgelagerter Netznutzung.

2.3 Differenz aus InvestitionsmafRnahmen

Nach §4 Abs.3 Nr.2 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjahrlichen
Erlosobergrenze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von Kosten
nach §11 Abs.2 Nr. 6 ARegV (nicht beeinflussbare Kostenteile) auf Basis des
Kalenderjahres, auf das die Erlésobergrenze Anwendung finden soll. Ein jahrlicher Plan-Ist-
Kostenabgleich ermittelt die Differenz, welche gemal §5 Abs. 1, 2 ARegV auf dem
Regulierungskonto verzinst und verbucht wird.



2.4 Differenz aus volatilen Kostenanteilen

Nach § 4 Abs. 3 Nr. 3 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjahrlichen
Erlésobergrenze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von Kosten
nach § 11 Abs. 5 ARegV (volatile Kostenanteile fur die Beschaffung von Treibenergie:) auf
Basis des Kalenderjahres, auf das die Erlésobergrenze Anwendung finden soll. Diese
Regelung war erstmalig zum 01.01.2011 anwendbar. Die diesbezuglich in den Jahren 2012
bis 2016 enthaltenen Ansétze sind den tatsdchlich entstandenen Kosten des jeweiligen
Jahres gegeniberzustellen.

Zudem besteht gemal der Festlegung der Kosten fiir Lastflusszusagen als volatile
Kostenanteile i. S. d. § 11 Abs. 5 ARegV (KOLA) (vgl. BKS-14/606) die Mdglichkeit, volatile
Kosten im Rahmen von Lastflusszusagen anzupassen.

Die so ermittelte Differenz ist im Regulierungskontosaldo gemaR § 5 Abs. 1 S. 2 ARegV zu
berticksichtigen.

2.5 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb

GemaR § 5 Abs, 1 S. 3 ARegV wird zusatzlich die Differenz zwischen den fir das
Kalenderjahr  bei effizienter Leistungserbringung entstehenden Kosten des
Messstellenbetriebs oder der Messung und den in der Erlésobergrenze diesbeziiglich
enthaltenen Ansétzen in das Regulierungskonto einbezogen, soweit diese Differenz durch
Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen Messstellenbetrieb oder Mesisung
durch den Netzbetreiber durchgefiihrt wird, oder MaRnahmen nach § 21b Abs. 3a und 3b
EnWG a. F. sowie nach § 44 GasNZV verursacht wird.

3 Bestimmung der Jahresdifferenzen

3.1 Jahresdifferenz 2012

3.1.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2012

3.1.1.1 Zulédssige Erlése 2012

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2012 in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2012-1. Die aus
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Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erldsobergrenze wird in der Anlage
R2_2012-1 Zelle 182 dargestelit.

Mit offentlich-rechtlichem Vertrag vom 05.01.2012 wurden die kalenderjahrlichen
Eriésobergrenzen neu festgelegt. Damit dem Netzbetreiber die (ber die festgelegte
Erléscbergrenze hinausgehenden Differenzen zuflieBen kénnen, wurde eine Auszahlung
Uber die Kalenderjahre 2012 bis 2013 vereinbart. Die Berechnung der Betrage und der
Verzinsung ergibt sich aus § 3 in Verbindung mit der Anlage 1 des Vertrags. Es erhdht sich
somit die kalenderjahrliche Erldsobergrenze des Jahres 2012 um_€ (vgl.
R2_2012-1 Sondersachverhalte; Zeie 80).

Zum 01.01.2010 wurde mit Aktenzeichen BK9-09/1040-NU12-1 die kalenderjahrliche
Erlésobergrenze gemal § 26 Abs. 2 ARegV abgeéndert. AuBerdem wurde zum 01.01.2010
mit Aktenzeichen BK9-10/1040-NU12-2 die kalenderjéhrliche Erlésobergrenze gemah § 26
Abs. 2 ARegV abgeandert. In den in Anlage R2_2012-1 Spalte | angegebenen Betrégen sind
diese Abdnderungen beriicksichtigt.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach §8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fir das Kalenderjahr 2012 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2012-1 D12 und Zelle 56).

Anpassung aufgrund eines Sondersachverhaltes

Mehr- und Mindereridse nach §34 Abs. 1 i. V. m. § 10 GasNEV (Periodeniibergreifende
Saldierung 2008)

Die Anpassung aufgrund von Mehr- und Mindereribsen nach §34 Abs. 1 i.V.m. § 10
GasNEV (Periodentibergreifende Saldierung 2008) ist in Anlage R2_2012-1, Zeile 80
dargestellt und betrag

Anpassung nach MaRgabe des §10 ARegV iV.m. §4 Abs.4 S.1 Nr.1 ARegV
(Erweiterungsfaktor)

Sofern die Erlosobergrenze nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) i.V.m. § 4
Abs.4 S.1 Nr.1 ARegV angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2012-1 Zeile 64
dargestellit.



3.1.1.2 Erzielbare Erlose 2012

Nach Prifung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich fur das Jahr 2012 die in Anlage R3_Erzielbare Erlose dargestellten erzielbaren
Erlése.

3.1.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2012

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestelit.

3.1.3 Differenz aus volatilen Kostenanteilen 2012

Die Berechnung des Differenzbetrags aus volatilen Kostenanteilen wird In Anlage R1_
Gesamt Zeilen 10 und 11 dargestellt.

3.1.4 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2012

Der Netzbetreiber hat fiir das Kalenderjahr 2012 die Kostenverdnderung fiir die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der Malnahmen gemaR § 21 b EnWG tbermitteit.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestelit.

3.2 Jahresdifferenz 2013

3.2.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erliésen 2013

3.2.1.1 Zulassige Erlose 2013

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2013 in die einzelnen Bestandteilz der
Erlésobergrenzenformel gemal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2013-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer komekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2_2013-1 Zelle 182 dargestellt.

Mit offentlich-rechtlichem Vertrag vom 05.01.2012 wurden die kalenderjahrlichen
Erlésobergrenzen neu festgelegt Damit dem Netzbetreiber die Uber die festgelegte
Erlésobergrenze hinausgehenden Differenzen zuflieRen kénnen, wurde eine Auszahlung
Uber die Kalenderjahre 2012 bis 2013 vereinbart. Die Berechnung der Betrdge und der
Verzinsung ergibt sich aus § 3 in Verbindung mit der Anlage 1 des Ve 6ht sich
somit die kalenderjahriiche Erlosobsrgrenze des Jahres 2013 um WZ (vgl.

R2_2013-1 Sondersachverhalte; Zeile 80).



Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach §8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2013 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu berlicksichtigen. GemaR § 8
ARegV ergibt sich der Wert fur die allgemeine Geldwertentwicklung aus dem durch das
Statistische Bundesamt veréffentlichten Verbraucherpreisgesamtindex (VPI). Fir die
Bestimmung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs.1 ARegV wird der VPI| des vorletzten
Kalenderjahres vor dem Jahr, fur das die Erlésobergrenze gilt, verwendet (VPI t). Dieser wird
ins Verhaltnis gesetzt zum VPI des Basisjahres (VP! 0).

Basisjahr der Erlésobergrenze 2013 ist gemaR § 6 Abs. 1 ARegV das Jahr 2010. GemaR
Statistischem Bundesamt betragt der VPI fir das Jahr 2010 100,00 (aufgrund der aktuellen
Basisumstellung der Indexwerte durch das Statistische Bundesamt) und fiir das Jahr 2011
102,10 (abrufbar im Internet unter: https://www-genesis.destatis.de/genesis/online > Suche
nach: 61111-0001). Entsprechend dem Term VPIt/VPI 0 der in Anlage 1 zu § 7 ARegV
aufgefuhrten Regulierungsformel ergibt das Verhaltnis des VPI fir das Jahr 2011 zum VP!
fur das Jahr 2010 fur das erste Jahr der zweiten Regulierungsperiode (2013) einen
Inflationsfaktor in Hohe von 1,0210. Da den Netzbetreibern im Herbst 2012 fur die
Kalkulation der Netzentgelte 2013 lediglich die Indexreihe auf Basis des Jahres 2005 (d.h.
vor der Basisumstellung des Statistischen Bundesamtes) zur Verfligung stand, geht die
Beschlusskammer fir 2011 von einem Indexwert 102,31 aus, der sich aus der Division der
Indexwerte 110,7 und 108,2 ergibt. Dies sind die Indexwerte fur 2010 und 2011 mit dem
Basisjahr 2005 (vergleiche hierzu Anlage R2_2013-1 D12 und Zeile 56).

Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1
bis 3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV)

Im Rahmen seiner Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 1 ARegV hat der Netzbetreiber der
Beschlusskammer fUr das Kalenderjahr 2013 Angaben hinsichtlich der Anpassung der
kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach §4 Abs. 3 ARegV sowie der den jeweiligen
Anpassungen zugrunde liegenden Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussharen
Kostenanteilen nach § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV gemacht.

Folgende Anpassungen des Netzbetreibers zum 01.01.2013 waren aus Sicht der

Beschlusskammer nicht anerkennungsfahig:

Betriebs- und Personalratstétigkeit

Der Netzbetreiber hat bei der Anpassung der Kosten fir die im gesetzlichen Rahmen

ausgelibte Betriebs- und Personalratstatigkeit (§ 11 Abs.2 Nr. 10 ARegV) Kosten fiir
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40496006 Geschenke-§4(5)1EStG(<10EUR/SL), in Hohe von I, ,40573905 M+W-
Sonst.Werbeauf. Reprasentation* iH.v. - € sowie fur ,40573909 M+W-
Werbeart. <10EUR/St.br." i.H.v. € berticksichtigt.

Diese Aufwendungen fur Geschenke sowie Sponsoring, Werbung und Spenden sind nicht zu
berticksichtigen. Es handelt sich bei den geltend gemachten Aufwendungen generell um
Kosten, die keinerlei Bezug zum Netzbetrieb aufweisen (vgl. § 3 Abs. 1 S. 1 GasNEV).
Sponsoring, Werbung und Spenden sind, soweit sie als Kundenbindungsinstrumente
eingesetzt werden, in der Netzentgeltkalkulation nicht berticksichtigungsfahig. Aus der
natirlichen Monopolstellung des Netzbetreibers ergibt sich, dass solche Aufwendungen
ihnren im wettbewerblichen Umfeld bestehenden Zweck in der Monopolsituation von
vorneherein nicht erreichen kénnen, da die Netznutzer regelméflig keine Wahlméglichkeit
zwischen konkurrierenden Netzbetreibern haben. Der mit Werbeaktivitditen verbundene
Imagegewinn ist — bedingt durch das Monopol eines Netzbetreibers — fur den Gasnetzbetrieb
nicht erforderlich. Die Vorteile, sofern sie nicht ohnehin ideeller Natur sind, liegen eher beim
assoziierten Vertrieb. Die Position ,40573905 M+W-Sonst.Werbeauf.,Reprasentation” wurde
daher bereits in der Uberleitrechnung nicht anerkannt.

Die Betridge sind insoweit zu kirzen. Die anerkennungsfahigen Kosten sind in Anlage
R2_2013-1 Zeile 23 dargestellt.

Anpassung nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach Makgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2013-1 | 64 dargestelit.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Hirte gemaR § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjihrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von §4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.2.1.2 Erzielbare Erlose 2013
Nach Prufung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich fir das Jahr 2013 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren

Erlose.



3.2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2013

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.2.3 Differenz aus volatilen Kostenanteilen 2013

Die Berechnung des Differenzbetrags aus volatilen Kostenanteilen wird in Anlage R1_

Gesamt Zeilen 10 und 11 dargestellt.

3.2.4 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2013

Der Netzbetreiber fiir das Kalenderjahr 2013 die Kostenveranderung fir die Messung bzw.
den Messstellenbetrieb inklusive der MaRnahmen gemaR § 21 b EnWG Ubermittelt. Diese
Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.

3.3 Jahresdifferenz 2014

3.3.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2014

3.3.1.1 Zulassige Eriose 2014

Eine detajllierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2014 in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemaR Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2014-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2_2014-1 Zelle 182 dargestellt.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2014 ist die Andlerung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2014-1 D12 und Zeile 56).

Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1
bis 3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV)

Im Rahmen seiner Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 1 ARegV hat der Netzbetreiber der
Beschlusskammer fir das Kalenderjahr 2014 Angaben hinsichtlich der Anpassung der
kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach §4 Abs. 3 ARegV sowie der den jeweiligen
Anpassungen zugrunde liegenden Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren
Kostenanteilen nach § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV gemacht.
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Folgende Anpassungen des Netzbetreibers zum 01.01.2014 waren aus Sicht der
Beschlusskammer nicht anerkennungsfahig:

Betriebs- und Personalratstétigkeit

Der Netzbetreiber hat bei der Anpassung der Kosten fir die im gesetzlichen Rahmen
ausgelbte Betriebs- und Personalratstatigkeit (§ 11 Abs.2 Nr. 10 ARegV) Kosten far
,40496006 Geschenke-§4(5)1EStG(<10EUR/St.)" in Hohe vorfJ € sowie fur ,40267702
Aufw.f.Belegschaftsfeiern” . H.v'- € berlcksichtigt.

Diese Aufwendungen flr Geschenke sowie Sponsoring, Werbung und Spenden sind nicht zu
beriicksichtigen. Es handelt sich bei den geltend gemachten Aufwendungen generell um
Kosten, die keinerlei Bezug zum Netzbetrieb aufweisen (vgl. § 3 Abs. 1 S. 1 GasNEV).
Sponsoring, Werbung und Spenden sind, soweit sie als Kundenbindungsinstrumente
eingesetzt werden, in der Netzenigeltkalkulation nicht beriicksichtigungsfahig. Aus der
nattrlichen Monopolstellung des Netzbetreibers ergibt sich, dass solche Aufwendungen
ihren im wettbewerblichen Umfeld bestehenden Zweck in der Monopolsituation von
vorneherein nicht erreichen kénnen, da die Netznutzer regelmaRig keine Wahimaéaglichkeit
zwischen konkurrierenden Netzbetreibern haben. Der mit Werbeaktivitdten verbundene
Imagegewinn ist — bedingt durch das Monopol eines Netzbetreibers — fiir den Gasnetzbeatrieb
nicht erforderlich. Die Vorteile, sofern sie nicht ohnehin ideeller Natur sind, liegen eher beim
assoziierten Vertrieb. Die Position ,40297702 Aufw.f Belegschaftsfeiern' wurde daher
bereits in der Uberleitrechnung nicht anerkannt.

Die Betrage sind insoweit zu kiirzen. Die anerkennungsfahigen Kosten sind in Anlage
R2_2014-1 Zeile 23 dargestelit.

Anpassung nach MaBgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach Malgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2014-1 | 64 dargestelit.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Harte gemaR §4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjdhrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfoigte nicht.
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3.3.1.2 Erzielbare Erlose 2014

Nach Prufung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskarnmer
ergeben sich fur das Jahr 2014 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren
Erlése.

3.3.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2014

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7

dargestellit.

3.3.3 Differenz aus volatilen Kostenanteilen 2014

Die Berechnung des Differenzbetrags aus volatilen Kostenanteilen wird in Anlage
R1_Gesamt Zeilen 10 und 11 dargestelit.

3.3.4 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2014

Die Kostenverdnderung fir die Messung bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der
MaRnahmen gemaR § 21 b EnWG werden in der Anlage R1_Gesamt Zeile 12 dargestellt.

3.4 Jahresdifferenz 2015

3.4.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2015

3.4.1.1 Zulassige Erlése 2015

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2015 in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2015-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2_2015-1 Zelle 182 dargestellt.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Eriésobergrenze fir das Kalenderjahr 2015 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2015-1 D12 und Zeile 56).

Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S.1
bis 3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV)
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Im Rahmen seiner Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 1 ARegV hat der Netzbetreiber der
Beschlusskammer fir das Kalenderjahr 2015 Angaben hinsichtlich der Anpassung der
kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach §4 Abs. 3 ARegV sowie der den jeweiligen
Anpassungen zugrunde liegenden Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren
Kostenanteilen nach § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV gemacht.

Anpassung nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2015-1 | 64 dargestellt.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Harte gemaR § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von §4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.4.1.2 Erzielbare Erlése 2015

Nach Prufung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich fir das Jahr 2015 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren
Erlése.

3.4.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2015

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.4.3 Differenz aus volatilen Kostenanteilen 2015

Die Berechnung des Differenzbetrags aus volatilen Kostenanteilen wird in Anlage R1_
Gesamt Zeilen 10 und 11 dargestelt.

3.4.4 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2015

Die Kostenveranderung fur die Messung bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der
MaRnahmen gemaR § 21 b EnWG werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.
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3.5 Jahresdifferenz 2016

3.5.1 Differenz zwischen zulidssigen und erzielbaren Erlésen 2016

3.5.1.1 Zuldssige Erlose 2016

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlosobergrenze 2016 in die einzelnen Bestandteile der
Erldsobergrenzenformel gemaR Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2016-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2_2016-1 Zelle 182 dargestellt.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach §8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Eriésobergrenze fir das Kalenderjahr 2016 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesaimtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2016-1 D12 und Zeile 56).

Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1
bis 3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV)

Im Rahmen seiner Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 1 ARegV hat der Netzbetreiber der
Beschlusskammer fur das Kalenderjahr 2016 Angaben hinsichilich der Anpassung der
kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach §4 Abs. 3 ARegV sowie der den jeweiligen
Anpassungen zugrunde liegenden Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren
Kostenanteilen nach § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV gemacht.

Folgende Anpassungen des Netzbetreibers zum 01.01.2016 waren aus Sicht der
Beschlusskammer nicht anerkennungsfahig:

Betriebs- und Personalratstétigkeit

Der Netzbetreiber hat bei der Anpassung der Kosten fir die im gesetzlichen Rahmen
ausgeibte Betriebs- und Personalratstatigkeit (§ 11 Abs. 2 Nr. 10 ARegV) Kosten fir
,40297702 Aufw.f.Belegschaftsfeiern” i.H.v. INIEEEE berlicksichtigt.

Diese Aufwendungen fiir Geschenke sowie Sponsoring, Werbung und Spenden sind nicht zu
berticksichtigen. Es handelt sich bei den geitend gemachten Aufwendungen generell um
Kosten, die keinerlei Bezug zum Netzbetrieb aufweisen (vgl. § 3 Abs. 1 S. 1 GasNEV).
Sponsoring, Werbung und Spenden sind, soweit sie als Kundenbindungsinstrumente
eingesetzt werden, in der Netzentgeltkalkulation nicht beriicksichtigungsfdhig. Aus der
natlrlichen Monopolstellung des Netzbetreibers ergibt sich, dass solche Aufwendungen

13



ihren im wettbewerblichen Umfeld bestehenden Zweck in der Monopolsituation von
vorneherein nicht erreichen kénnen, da die Netznutzer regelmaRig keine Wahlmdoglichkeit
zwischen konkurrierenden Netzbetreibern haben. Der mit Werbeaktivitdten verbundene
Imagegewinn ist — bedingt durch das Monopol eines Netzbetreibers — fir den Gasnetzbetrieb
nicht erforderlich. Die Vorteile, sofern sie nicht ohnehin ideeller Natur sind, liegen eher beim
assoziierten Vertrieb. Die Position ,40297702 Aufw.f.Belegschaftsfeiern® wurde daher
bereits in der Uberleitrechnung nicht anerkannt.

Diese Position ist insoweit zu kiirzen. Die anerkennungsfahigen Kosten sind in Anlage
R2_2016-1 Zeile 23 dargestellt.

Anpassung nach MaRgabe des §10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach Mafigabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2016-1 | 64 dargestelit.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Héarte gemaR § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Eriésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.5.1.2 Erzielbare Erlése 2016

Nach Prifung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich flr das Jahr 2016 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren
Erlése.

3.5.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2016

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.5.3 Differenz aus volatilen Kostenanteilen 2016

Die Berechnung des Differenzbetrags aus volatilen Kostenanteilen wird in Anlage R1_
Gesamt Zeilen 10 und 11 dargestelit.

3.5.4 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2016

Die Kostenverdnderung fiir die Messung bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der
MaRnahmen gemaR § 21 b EnWG werden in der Anlage R1_Gesamt Zeile 12 dargestelit.
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4 Berechnung des Regulierungskontosaldos und Bestimmung der
Anpassungsbetriage

Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31,12.2016 sind die entsprechenden
Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 zu beriicksichtigen. Die Differenzen der Jahre 2012 bis
2016 sind in der Anlage R1_Gesamt Zeile D14 — H14 dargestelit. Hat der Netzbetreiber in
den Jahren 2010 und/oder 2011 Mehrerlése erzielt und von der optionalen Sonderl¢isung
Gebrauch gemacht, ist zudem der entsprechende Anpassungsbetrag bei der Saldenbildung
zu berlcksichtigen. Der Anpassungsbetrag bei Mehrerlosen des Jahres 2010 ist in der Zelle
D22, der Anpassungsbetrag bei Mehrerlésen des Jahres 2011 ist in der Zelle E22 zu finden.
Diese Jahresdifferenzen sind gemaR § 5 Abs. 2 ARegV zu verzinsen. Der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 ist in der Zelle H27 angegeben.

Aus dem berechneten Regulierungskontosaldo wird gemaR der Ubergangsregelung in § 34
Abs. 4 ARegV eine flinfjahrige Annuitat berechnet. Die Hohe der Annuitét ist in Zelle D37-
H37 angegeben.
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wesemetz Bremen GmbH

R1 Ermittiung der Zu- oder Abschldge auf die Erldsobergrenze

Bestimmung der Jahresdifferenz

Betriebsnummer 12001003

2012 2013 2014 2015 2016

nach § 4 ARegV zulassige Erlose
Erlésobergrenze gemiR § 4 ARegV/

erzielbare Erlése

Erforderliche Inanspruchnahme tatséchlich entstandene Kosten
vorgelagerter Netzebenen geméR §11
Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 ARegV in EOG enthaltene Ansatze
Volatile Kostenanteile gemaR §11 tatsdchlich entstandene Kosten 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Abs. 5 ARegV
- in EOG enthaltene Ansétze 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

bei effizienter Leistungserbringung

Messung/ Messtellenbetrieb
Ej entstehende Kostenverdnderung

0,00

Sonstiges

Jahressaldo der Einzeldifferenzen gem. Bundesnetzagentur

gem, Antrag des Netzbetreibers

Differenz

Bestimmung des Regulierungskontosaldos

2012 2013 ; 2014 2015 2016

Vorjahressaldo (Anfangsbestand)

0 1,208.312 -44.401 6.417.223 10.475.954

Jahressaldo der Einzeldifferenzen

ehrelose indereriose noereriose

Betrag aus optionaler Sonderldsung

I 0

Endbestand

Mittelwert aus Anfangs- und Endbestand

Zinssatz gemalk § 5 Abs. 2 ARegV/

Verzinsung des Saldos

Gesamtsaldo nach Verzinsung

Verteilung

Netzbetreiberan-

Bestimmung der Annuitit gaben gem. Antrag Genehmigte Werte

Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016
Verzinsung fiir das Jahr der Antragstellung
Barwert (zu verteilender Betrag)

jahrliche Annuitat von 2018 bis 2022

2018 2019 2020 2021 2022

Anpassungshetrag S,

s

2usthlag au uUschiag au usEhiag an uschiag a

Seite 1von 12



Semetsnummer 12001003

R2 2012-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2012

Daten dar Aegulismungs parioda lahresdaton
Verielusgataktor mach Geweralier saidaraler
\ertahrensan Regavertahren Jahe m e .s:";'n § 16 Abs, 2 ARegV Froduktivtatslantor
= A ; i [ nach § 9 ARegV [PFI]
Ausgangsnivesu gemilll §8 Abs. 1 AReg\/ 2009 0,40 1,.2500%
Pouschaferter Investitionsmusching nach § 25 ARegV 00 D20 2,5156%
Basisjahi [i] 2006 2011 0,30 1,707
Effirienzwert [EW,] 100,00% 2012 04D 5.0045%
Veraucherpreisgesamaindex nach § 8 ARegV des Jabres 2006 [VPI0] e
\Veibraucherpreisgesamiindex nach § 8 ARegV des Jahres 2010 [VPR) 108.20
= Saldo mis Netzvor- Saldo aus Netzver-
nicht nach § 11 Abs, 2 ARegy Werte aus Basisjahr Kaosten Erioso i (Kosten) Prcar {Eriose)
[gesetzicne Abnohme- und Vergatungspfictten (ir. 1) e
| Konzessionsabgaben (Nr.2)
Betriebsstouern (Nr. 3)
P vorg L (Wr. 4) o€
genehmigle | finahmen rach §23 ARegV (Nr. §) €
- § . |

Autbsung des Abzugsbetrages nach § 23 Abs. 22 ARegV/

veraleibende Koslen Biogas nach Abzug Wilzungspauschale (Ne. Ba)

Vor 31.12.08) =
- €
IE . ing, Betrieb (Nr, 11) - €
P li chiag nach § 25 ARegV Nr. 12)
Aulldsung von Bauk M fgen (Nr. 13) ! - &
won G = e ainar € =
4 rieht 3 i (shineg
Summe - & =
Saido - &
Daverhan micht becinfiussbare Kosien KAdnb :'
volatile Kostenanteile nach § 11 Abs. § ARegV Kosten in Erféise in VKO Kosten in VKt Erise in VKL i M
i o anderungen (Ubertrag)
Kosten fir die Beschaflung von Treibenergie 000 € 0,00 €| 0,00 lI 000€
Kosten fir Lagtiussamagen 00| 000 €
8 0,00 € 0,00 € 0,00 ¢€ 000€
Saldo 0,00€ 0,00 €
Differenz der volatllen Kestenanteile (VK1 - VK0) [ 000 €] 0,00¢]
Ermittiung dar e nicht und der b K i
G ohné it rechit # L KAges.0 - KAdnb 0
|Beeinfussbarer Kostenantsi [ 1 - EWa
Beeinfumbarer Kostenantsil ff] KABO
Voitbergehend ) EWa
gehend nicht barer ¥ 4] KAvnb,0
Nieght Tell der 1 Kosten 1=Vt
Nicht b 11+ V1) X K, 0
k Vid KABD
Jahriiche gehond nicht b zzgl nicht
influsst % i KAVnL.0 + (1 - V) x KAD0
Vert & ! dex (VPY) und F tatst; (PF)
| Vetraumenpreisgesamiindex nach § 3 ARegV VP
st g dea Vi " it bezngen muf Basisj VR /VPI0
kumulierier genareller sekioraler Produktivititsfalior nach § 9 ARegV  PFI
| Vebraucherprelagesamiindex /. Produktivititsforschritt VPIVPID) - PFE
Jihill s e Kynb + Kb mit VE und AV, + [1- V1] % b 0) X(VPINETD - PFY
Erweiterungstaktor (EF)
I.Mpuuuwclnm 2T Grund ines Emwellcungsiaklors nach § 4, § 10 gor [
ARpaV
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‘wanarnats Sremen CmbH Betatsrwmmer 12001003

[inretionisrung (VPILVPIO- PF) % EFt | |

|Jahﬂ|d'|l Kostenanteile “vab” + “b™ mit VPIt und PFt sowie EFt (KAWND 0 + ( 1-V1) x KALO) % (VPIVVFID - PFY) x EF* I

Qualititselement (1)
[2i und Absctiage au die Erlésoberzenze nach § 19 AREgY oL T T 0,00 €] C00€] D00 €]

Saldo des Regulierungskontas (S1)

2Zu- und Abschiige Tum Ausgleich des Saldos des Requllerungskentos ] l] eﬂ t-i |
|l|n|:h 4§ 5 Abs. 4 ARegV' b o,00 0,00 000€

Verdndorung der valatilen K ile (VKL-VKD)
[Verdnderung der volatien Kostenanteile nach § 11 Abs. 5 ARegV. VKI-VKOD | I 0,00 €] 0,00 €] 0,00 €]
Iz o e yromer Ak Reg (ECY piwpio. BEN x EF+ O+ VK- VKis St

Sondersachverhalla

SachVemalle die nichl von der REgUIENINGEIormel Briassl Werden T 1T _ Co0g] TE———
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‘wanamnel Draman GmbH

Betriwbarmammer 12031003

R2 2013-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2013

Daten der Regullenmgsseriods

Verfahranaart

Rageleriahren

Ausganganiveau gemill §6 Abs, | ARegV

F g nach § 25 ARegV

Basisjahi (4]

00

Effzienzwent [EW,]

D44

Wendex nach § 3 ARiegV des Jatves 2010 [VP10]

| Vebraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV des Jafves 2011 [VPiY)

102,31

tnicht b

mach § 11 Abs. 2 ARegV

Wenrte aus Basisjah

Jahresdaten

Juhr

nach | Gesarell
Profuktiviaistaitor
nach § 5 ARegV [PFI)

ungefakior nach
§ 16 Abs, 1 ARegV (V)

2013

0,20 1.5000%

2014

3,0225%

2045

0.60 4 557T8%

016

0.5 6,1354%

W

T T24%

Hoston

Saldo aus Netzver-
dnderungen (Uberirag)

(Ne.1)

Konzessionsabgaben (Nr.2)

Beviebssteuem (Nr, 3)

erfordediche Inansprochnahme vorgetagerter Netzebenen (Nr. 4)

hni nach §23 ARegV (Nr. 6)

Autdsung des Abrubetrages nach § 23 Ads. 2a ARegV

vertlesbende Kasten Bioges nach Abzug Wilzungspauschale (Nr. $a)

betiel. wd tan iveriay, Vi il tz- und
Nr. §)

T vor 31.1218)

[Bekiebs-und Persorairatstatigkeit (MNr. 10)

e g, We B

(Hr. 1)

ching nach § 25 ARegV (Nr. 12)

Aulbsung von Ba

(M 13)

[Rostan oder Eren aus eines van Gagv

. die einer

wirksamen Veriahrenss unter

[vorgetagerio Neizhosten)

aus einem vereinfachien Verfahren (ibergetisnde dauerhall nichl beeinfuashare Kosienanisile (chne

Dawverhat nicht beeinflussbare Kosten KAdnb

volatile Kostenantede nach § 11 Abs. 5 ARegV

Summe
Spide

Koston in VRO

Eriese in YKO

]Knm fiir die Beschaffung von Treibenergie

0,00 €]

" 0,00 €

0,00€

1Kom for Lastlusszusagen

0,00 €

0,00 €

Salda|

Differeny dor velatilen Kestenantelle (VKL- VKE)

0,00 €]

0.00

0,00

0,00 €]

H 0,00

Werte aus Basisjahr

000€] 0008

Angepassiz EOG vor Saldo aus

Netzver- Sunme (angepassie EOG

4 derungen (Ubertrag)  nach Netreranderungen
(Geiamikesten shae douerball nichl beeinfussbars Kosienaniede KAges.0 - Kadnb )
Besnfussbarer Kastensntel [%)] 1= Evvn
Baanfusibarer Kostenanteil ] KAbQ
Voriberg ) EWe
arutargehend nicht besi K il | KAynb,0 0,00 €
Hicht abg: Tl dor beeinh Kosten 1-vt 0,80
Nicht {1 = Vil KAb,D 0,00 §
Vix KAbO
Jithrfiche vorUbergehend nichl beeinflussbarer zzgl. nicht
sbgebauren beoinfivas baren Kostenantei e i |
Verbraucherproi {VPI)und P (PF)
VA 2010 (= VPI0) Ve 011

Vertraucherpresgesamiindex nach § § ARegV VP 100,00 102
Stek des W g dex bezogen aul Basisjabr  YPIL/ VPID 1,023

ler Produktivititstakior nach § 5 ARegy PRI 0,0150 0,0150
Verbraucherpraisgesamiindex /. Produktivititsfortschitt (VPIAPIO) - PFE 1,0081

000
Erweltarungsfaktor (EF)
[Nwtwbma Al Grund €ines Ewelleringstakiors nach § 4, § 10 pey I I_!» e ‘l :

AReaV ’
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wosemetz Breman GmbH

Betriersnumner 12001003

|intatianierung (VPILVPIO- PFI) x EFt | | 0,00¢)
|.Jmﬂl:m Kostenantelle "vab" + “b" mit VPIt und PFI sowie EFL (KAMLD + (1 -Vi)x KAb.O) x (VPIWVPIO - PR x E:Fl Il UMEE
Qualitstselement (Q1)

|2u-und auf die Erldschergrenze nach § 19 ARegV ot 1 Il 0,00 t] 000€]

Saldo des Regulienungskontos (St)

lZu- und Abschifige rum Ausgleich des Saldes des Regulierungskenlos 8 I
nach & & Abs. 4 ARegV'

Verlinderung der volatilen Kostenantella (VKIVKD)

[Veranderung éer volatilen Kostenanteile nach § 11 Abs. 5 ARegV VKI-VKD I

00 €]

IzwincMmmhnls Erlgsobergrenze nach Regulierungsfermel (EOT) Eﬂcle.l K.Mnh: E.!E]'.‘EﬂE KA] mﬁb'Eu..g‘IL'! \mm f!mﬂ 4o 'us}lt I

Sondersachverhaiio
[Sashvenalie die nicv von der Regulienmgsiormel Erfass werden 1 Il
|Kalenderjdtiriiche Eridsobergrenze EO!, kalenderighrich | |

i
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vananimis Bremwn Grit Bsirvebnumesar 12001003

R2 2014-1 Nachrechnung der angepassten Erldsobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2014

Daten der Requlierungsperiode Jahretdaten
vertavensan Regavertaren e Versheosuoroudh i A 2ty |Prebimaaor
[V, indi] nach § 9 ARegV [FFY|

Ausgangsnivesu gemdl §& Abs. 1 ARegV - n3 0,20 1,5000%

F I g nach § 25 ARegV 000€ 2004 040 3,0225%
Basisjahr (4] ma ms 050 4.5678%
Iwum Bwy 9442% 2016 050 B.1354%
Vertraucherpreisgesamtndex nach §8 ARegV des Jamres 2010 [VPI0) 100 T 120 T I2M%
Vertraucherprrisgesamtindex nach § 8 ARegV des Jabres 2012 (VP 104,10

o rhaft nicht besinflussbars K, eile nach § 11 Abs. 2 ARegV ‘Werte aus Basksjahw Hoaten Erfose m::“m%mll

|wmum Abnahme- und Vergitungspfichien (Nr., 1)

Konzessionsabgaben (Nr. 2)

|Beiriebastouem (Nr. 3)

e N " {hr. 4)
penehmig nach §23 ARegV (Nr. §)
(Auldsung des Abzugsbeirages nach § 23 Abs. 23 ARegV

weibleibende Kosten Biogas nach Abzug Wilzungspauschale (Nr. 3a)

bekict, und tadfvartrag. Varsinbar, zu Lohrrusatz- und Verssrgungaleial, (Abachiuss wor 31.12.08)
A

Beiriebs- und Personalratstitigheit (Nr. 10)

F g i gessiten (Nr. 11}

p niach § 28 ARegV/ (Nr. 12)

Autosung von Baukeslenzuschissen) Nettanschiusskostenbelirbgen (Nr. 13}
Koyten oder Eddse sus Mallnahmen eines Betreibers von Gasversorgungsnetzan, de einer

wirksamen fullerung untardiegen

ays elnem vereinfachien Obergehends d Mt richit beeinm K ile (shines _
)

Sumtng
Saldo
Basorhaft nieht besnfhussbare Kosien KAdnb =
Balde aus Netzver-
volatile Koslenanteile nach § 11 Abs. 5 ARegV Kosten in VKD Ernass in VD Kosten in VKT Erfose in VK1
' anderungen (Uberirag)

lmmummum Treibenergie 000¢€ o0 d] nmei 00€

[Kosten e Lastussausagen 000¢€ 0.00 :i

Summe 0,006 000 ¢ 0.00¢| 0,00€
Saldo) 000 GI " 0,00 el

Dillerenz der volatiien Kestenanteile (VK1 - VD) I o.00€] 0,00¢]
Ermittiung dor vorChorgehend nicht boeinflussbaren und der booinflussbaren Kostenantele Wedo aus Basis} e T imwe——y
| Gesamikasten ohne dauermal nochl besinfussbare Kossnaniede KAge10 - KADND 0

Beemnfussbarer Kosienanies %] ) = Evin

Beeintussbarer Kosmnanmi ) KALC

ficht b ] EWn

Verlbergaherd nicht beeinflussbarer Kostenantel! f] KAynd.0 D00
Hignt abgab Tl dar b Kosten 1=\t 0.5

Nicht abgobauter beainflussbarer K i 1= Vi) ¥ Kib,0 nooef
Al ' borer K Vi KABO

Jahrliche varubergehend nicht beeinflussbarer zzgl. nicht o

y 2 b0 + (1 - V1) = 185 0 u.uocl
proisg (VP1) und (PF)
o= VP 2012

| Vetraucherpreisgesamtindex nach §35 ARegV' ™ 100,00 104,10

Stegerung des gen aul ) VPIt/ VPO 1.0410

kumulierter generelier sektoraler Produktvitétstakior nach § 9ARegV PRt 0,002 0,0302

Vebraucherprelagesamtindex /. Produkdivitatstorschrit (VPIVYPIO) < PRI 1,0108

Jishr| .10 b = Kb mit VF1 PF Ve, 0 + (1= Vi) x KALO) x WWPID - PFI) []
Erwelterungsiakior (EF)

Anpassungsbevrag aul Grund eines Erweiterungsfaktors nach § 4, § 10 EFt I nmq ;
ARzaV /
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wessmetz Bremen Grmink

Betiamnummer 12001003

||n!ul4m!ler\ﬂln

(VPINVPID- PFY) X EFt

n‘m:ﬂ

|..T.I:tll=ln Koztenanateile "ynb” « "b" mit VP It und PFt sowie EFt

(KAwnb,@ + { 1-V1) x KAb,0) x (VPILVPIO - PPE) x =|-+

Qualititselement ()

o]

|2u-und Abschifge auf die Erlésobergrenze nach § 19 ARegV'

Saldo des Regulierungskontes (S1)

1

Eund ‘Abschiige rum Ausglach des Saldos des Regullenngskentos . I o Wen
nach § 5 Abs. 4 AR=gh Y
Werinds dor volatilen K ile (VKV}

[Verndenung der vdatilen Kostananteia nach § 11 Abs 5 ARegV____ VRIVKD I 000 €] O00E]
| Bl a= = EOt= KAGND,{ +{KAWIE0 + ( | - Vi) X KAB,D ) X ﬁ

| 9 L O (UPIWVPI0. PFY) ¥ EF + O+ VKt VKO- St I “-W‘ﬂ
Sandersachverhalie

[Sachveiaite die nicht von der Regulierungsformel eifasst werden I D00 €] opoe]
IKlImllsrﬂ hriiche Erlsobergrenze EOt, kalenderahrich l - o.ooq

(R {
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wasarnetz Braman GmbH

R2 2015-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2015

Batiatanummrer 12001003

Jahriiche Kostenanizile Kvnb + Kb mit VP und PF

Erwelterungsfakior [EF)

Daten dor Regulienungsperiode Jahresdaten
| Vertahrensart RegeNednhien Jahie b 0 ne §'1s .:uss 2‘.&:11:5;“ ;mk;maa;am;
5§16 Abs. 1 ARegY (I} |y jnaiv] nach § 9 ARegV [PEL]
| Ausgangsniveau geméiB § 6 Abs, 1 ARegV -_ 2M3 020 1.5000%
P Irnvestiti tlag nach § 25 ARegV 000 € 2014 040 3,0215%
Bagigfahr L] o 2015 0,60 4.5678%
Effizienzwer [EW,] 94.42% 208 0,80 6,1364%
1erpreisg nach § & ARegV des Jahres 2010 [VPID] oo 2017 1.00 7.7254%
|Vabraudherprelsgesamtindex nach § 8 ARegV/ des Jahres 2013 [WRit] 105,70
nicht IR nach § 11 Abs, ZARegY Werte aus: Basisjahr Kosters Eritse ::;l::;'?ﬂ?::;“!}
0 fiche Abnah und Vi Mickten (Nr. 1) - €
Konzessionsabgaben (Nr.2) - &
Betiebssteuer (Nr. 3) - &
i (Nr. 4) - %
o gt b hmen nach § 23 ARegV (Nr. §) - € - &
Auldsiuing des Abzugsbetrages nach § 23 Abs. 2a ARegV - € -
fhleib Koslen Bioges nach Abzug (Mr. Ba) - £
brefrieb. und taiifveriag, Vareinbar, zu Lohniusatz- und Versorgungsieist, (Abschiuss vor 31,12.08) = | =
. 8)
[ S Tl B ; Jgkeit (N, 10) < =
|Benstausbidung, Weiterbiidung & g (N 11} - € -
P chiag nach § 25 ARGV (Nr. 12) - & : -t
A von 8 gen (N 13) : - €
Kosten oder Efdse aus MaBnahmen eines. = von o die elner === =Y = o |
— Tl besiBuasbars F T py— =
Sumrne
Salde
Dot ek bdusare K K 1
volatile Kostenantelle nach § 11 Abs, 5 ARegV Kosten in VKO Erise in VKO Kosten in VKt Erltssain VKL :m;u:"‘ﬁ;;u "
Kosten for die Beschaffung von Treibenergie 0,00 € 0,00 tl 0,00 EI 000¢€
Kosten fir Lasflusszusagen 0.00€ 0,08 (E_
Surme| 0,00€ 0,00 € o00e| 0,00€
Saldo 0,00 E] 0,00 E]
Differenz der volatilan Kastenanteile (VKL= VKI) I ug0€] 000€]
Ermittiung der voribergehend nicht beeinflussbaren und der brainflussbaren Kostenantele Werte aus Argepaszio EDY vor , -Saida N:E: ": " m‘mﬁ’“ E?'?
G shne nicht L1, Kages,0 - KAdnb 0
Betinflussbarer Kostenanteil [%] 1-EWa
Beeinfussbarer Kastznanteil E] KAD.g
g el [%] EvVa
nicht beeinflussb K il [E] FAwmb,0 0,00 €
Nicht abgeb: Tell der i L Kosten 1-wt
Nicht abgebaiter beainflussbarer Kostenantell 11 - Vitjse kA 0 0,00 §
Al Vix KAb,O
[ Jihriiche vorUbergehend nicht becinily zzgl. nicht ¥
|absebauten besinflussbaran Kestenantsil AR VNI i |
Vi preisg index {VFI) und Produkti (FF)
UFl 2010 [= VPID) VAT 2013
Verbeaucherprésgesamtindex nach § 8 ARegV YPI 100,00 10570
|steigenung des herprei bezogen auf Basisjabr  VPIL/ VIO 1,0570
kumulierter gensrelle: sekteraier Produkivitatsfakior nach § 9ARegV  PFL 0,0457 0,0457
Vetbrauch mitindax J, ivitatafartschritt (VRILVPID) - PFE
{KAYNB,0 + (1= VI) x KAD B) X VPILVEID - PFY 0,00

IAnpuuungsbetug auf Grund eines Enwelleningshaktors nachi § 4,510 gey
AReaV
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]Eﬂnnlefuon

(VPIEVPIO- PFY) x EFt |

Batristanummer— 12021000

I.lamm Kostenanteile “vnb™ + “b™ mit VPt und PFt sowia EFt

(KA, = { 1-V1) % RAD,O) x (VPILVFIO - FFY) x EF{

Qualitatsalement (Q1)
[Ziund Abschinge sut dic Erfoscbergrenze nach § 18 ARegy ot I 0,00 €] 0008 T.a0 €|
Saldo des Regulierungskontes (St)
Zu- und Abschiage rum Ausgleich des Saldes des Regulisungskenlos £t I o, M#
mach § 5 Abs. 4 ARe 1
VerSnderung der volatilen Kozstenanteile (VKE-VKD)
\Verdndeung der volatilen Kostenanteile nach § 11 Abs, 5 ARe VELVKD I 0,00 €] 0,00 €] 0,00 €]
3 =) EQL= KAdnb, L #(KAVIBD + { | -V X KALD) X q
Iz s | e icbinsnabin 9 EO) woiupio. PR ¥ EF + 01+ VKI- VKD 5t )
Sondersachverhake
Isacmzmauu ‘Gl nicht von der Reguiierungsiormel erlasst werden I GO0 €] oo0€] To0 €]

| Kalenderjahriiche Eridsobergreanze

EOU, kalenderiahriich 1
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wesarratr Braman GmkH

R2 2016-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2016

Daten der Regullerungsperioda

Verfahrensan

Regeiverfahren

[Ausganganiveau gemal § & Abs. 1 ARegV

F nach §25 ARegV

0,00 €

2010

94 42%

Varbraucherprologesomitindex mach § 8 ARegV des Juhres 2090 [VPID)

100

|Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV des Jahres 2014 [VPH]

106,60

ek

Ilill!‘ b il

h§ 11 Abs. I ARegV

Jahresdaten

Bakichenummar 12001007

dahr

ch

§16 Abs. 1 ARegV (Vi)

na
§10 Alis. 2 ARegV
W, indiv]

| Prduktivitdtsivktar
nich § § ARegV [PFI]

2013

020

1,5000%

2014

040

3,0225%

015

050

4,5678%

016

080

6.1164%

1.00

7.7184%

Warte aus Basisjahr

Kasion

Erldse

Salda aus Netrver-
dnderungen (Kosten)

Saldo aus Netzver-
dnderungen (Erltse)

[gueuliﬂle Abnahme- und Vergtungspfichten (Nr. 1}

|Konzeulu1=abgahen Nr. 2)

Betriebestauem (Nr. 3)

efforderiche i J; B

(N, 4)

genehmigle Irvestitonsmalinahmen nach § 23 ARegV (Nr. 6)

m | MM om

(Auflizung des Abzugsbetrages nach § 23 Abs. 2a ARegV

varbleibende Koslen Biogas nach Abrug Wialzungspausshale (Nr, Ba)

- 7u Loh und \

belrieb. und tarifverrag, Verel
(N 9)

A vor 31.12.08)

| Betrietis- und Persenalratstatigieit. (Nr. 10)

1 (N 11)

v nach § 25 ARagV [Nr. 12)

Aullssung ven B

1 (Ne. 13)

die einer

Kesten eder Erfae aus i

von

Dauarhaft nicht besinflussbare Keosten KAdnb

wvolatile Kostenanteile nach § 11 Abs. 5§ ARegV

Summe

Saldo

HKostan In VKO

Erlése in VKO

Heaten in VKE

Erléss in VKt

Saldo aus Netzver-
findenungen ((Uberrag)

Kosten fir die Beschaltung von Tredbenergie

onoe|

0,00 €|

0,00 e|

DME

Kosten fir Lastlussrusagen

0.00 €

oooe|

Differene der volatilen Kostenanteile (VI - VD)

Summe

000 €

D&DGI

0,00 €

003€

Salda

ooo El

und des bosinifiesh K, i,

Emittiung der vorib hend nicht b

I 0.0 Gl

—-
10,00 £

Werta aus Basisjah

Angepasste EOG vor

Saldo aus Netzver-
4 O

Summe (angepassiz EQG

dauadvalt richt

Gesamihosten ok
Becinflussbarer Kostenaniel] {4
Besinfussbarer Kostenaniell ]

Mook hend nicht b Rk

ted [%]

hend nicht b

Tail der infussb Kosten

Nicht abg

Nicht abgebauter beeinflussbarer Kostenanted

KAges,0 - KAdnb,0
1-EWa

Kab,0

EWa

KAwnb,0

1-\t

{1 -V x KAbQ
Vix KAbO

Jihriichs ib nicht beek

|abgebavten beeinfhiss baren Kostananteil

zzgl. nicht

KAwnb, 0+ (1 W) x KAb.O

Verbraucherprelsgesamiindex (VP und ProduktivititsTaktor (PF)

0,00 €}

0,00 €]

000€

Vebraucherpreisgesamitindex nach § 8 ARegV

Stdgerung des Verbr P

Vebraucherprelsgesamtindex J. Produktivitatsfortschrit

Ibezngen auf Basis]

kumulierer genereller seldoraler Produktivititsfakior nach § 8 ARegy'

vrl
VRILIVFID
PFL

(VPILVPID)- PFL

VFI 2010 (= VFID)
100,00

0,064

VPI2014
105,60

Jdihriiche Kostenanteile Kvnb + Kb mit VP und PF

{Khwr 0 = (1- Vi) KAB D) » (VBIVWPRID - PET)

Erweiterungstaktor (EF)

[A:masmusnmg AT GrLnd eines Etwelerung=akions nach § 4, § 10 EFt
ARzoV

E
=
S
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Bawisbsnummar 1200100%

llnla\iunlenmg

(WPIWPIO - PFI) x EFt |

!..Isnrlhhn Kostenantelle “ynb™ + "b" mit VPIt und PPt sowie EFt

(KAwnb,0 + [ 1=V % KAL,O) x (VPILWFID - PR} = EF+

: ]

Qualitatselement (1)
[Zu-und Abschiage suf die Eroscbergrenze nach § 19 ARegv G ] T o0 €] CO0€] 000 €]
Saldo des Regulierungskontos (St)
Zu- und RbscH| ?
e e 1 N TR
Verlinderung der volatilen Kostenanteile (VK-VKD)
Verandening der volnllen Roslenantele nach § 11 Abs. & ARegy  VRIVRO T T u.@ oo0e] n.ulE
x EQt = KAdnb,§ +{KAwnbD + {1 -VI)x KAab O ) x
|zm=hmr¢mn Erlosobergrenze nach Regulierungsformel (EO1) VPIWPIO- BFI) X EF 016 VKI-VID: || - a.auH ﬁ
Sondersachverhalia
|Suchverhalie dic nidit von der Regulicrungalormel erfasst werden | Il 0.00 € 0,00 €] 0.00 €}
[Katenderjahriiche Erioscbergrenze EO!, kalenderahviich I [ o] ﬁ
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wesernetz Bremen GmbH Betriebsnummer 12001003

R3 Bestimmung der erzielbaren ErlGse

2012 2013 2014 2015 2016

11 Umsatzeriose aus Netzentgelten Gas

1.1.1  Ausspeisepunkte ohne Leistungsmessung

1.1.2 Ausspeisepunkte mit Leistungmessung
1.1.3 Abrechnung

1.1.4 Messung

1.1.5 Messstellenbetrieb

1.1.6 ~ Gesondertes Netzentgelt gemaR § 20 Abs. 2 GasNEV 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1.1.7 Vertragsstrafen 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1.1.8 Preisnachldsse gemdR § 3 KAV i.V.m. § 18 GasNEV 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1.1.9 Unterbrechbare und unterjihrige Vertrige 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1.1.10 Weitere Erlose 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

1.1.11 Konzessionsabgaben

1.1.12 Sonstige Umsatzerlose aus Netzentgelten

= Erzielte Erlose (1.1 abzgl. 1.1.11)

+ Unterverprobung

- Erzielbare Erlose
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