% Bundesnetzagentur

Beschlusskammer 9 Aktenzeichen: BK9-16/8253-RK12-16

Beschluss

In dem Verwaltungsverfahren nach § 29 Abs. 1 EnNWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und
Nr.2, §4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 Abs. 3und 4iV.m. § 34 Abs. 4 ARegV

wegen Genehmigung des Regulierungskontosaldos und Anpassung der Erldsober-
grenze nach MaRgabe des § 5 ARegV

hat die Beschlusskammer 9 der Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekom-
munikation, Post und Eisenbahnen, Tulpenfeld 4, 53113 Bonn,

durch die Beisitzerin als Vorsitzende Anne Christine Zeidler,
den Beisitzer Roland Naas
und die Beisitzerin Dr. Ulrike Schimmel,

gegeniber der TWS Netz GmbH, Schussenstr. 22, 88212 Ravensburg, vertreten
durch die Geschaftsfiihrung

- Antragstellerin -



- enthélt Betriebs- und Geschaftsgeheimnisse -

am 08.07.2019 beschlossen:

1.) Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 wird abweichend vom Antrag
mit dem Wert _festgelegt. Dem Antrag auf Anpassung der kalen-
derjahrlichen Erlésobergrenzen der dritten Regulierungsperiode wird insoweit
stattgegeben, als die Antragstellerin verpflichtet ist, ihre jeweilige kalenderjahr-
liche Erlosobergrenze der dritten Regulierungsperiode um den in Anlage
R1_Gesamt dieses Beschlusses fur das jeweilige Jahr der Regulierungsperio-
de ermittelten Betrag anzupassen. Im Ubrigen wird der Antrag abgelehnt.

2.) Eine Kostenentscheidung bleibt vorbehalten.
Griinde

Die Antragstellerin hat einen Antrag auf Genehmigung des ermittelten Regulierungs-
kontosaldos zum 31.12.2016 und Anpassung der kalenderjdhrlichen Erlésobergren-
zen fiir die dritte Regulierungsperiode gemal § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 Abs.
3und 4iV.m. § 34 Abs. 4 ARegV gestellt. Die tber das Energiedatenportal der Bun-
desnetzagentur Ubermittelten Erhebungsbégen (Erhebungsbogen zum Regulie-
rungskonto sowie Erhebungsbogen gemal § 28 Nr. 1, 3 und 4 Anreizregulierungs-
verordnung) liegen der Entscheidung zu Grunde. ‘

Die Beschlusskammer hat den Antrag geprift und der Antragstellerin u.a. mit Schrei-
ben vom 09.01.2019 Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben. Die Antragstellerin hat
insbesondere mit Schreiben vom 25.01.2019 Stellung genommen. Darin stellt der
Netzbetreiber fest, dass die Beschlusskammer den Erweiterungsfaktor fur die Jahre
2013 und 2014 nicht auf die Erlésobergrenze nach Anpassung der Netzveranderung
in 2013 angewandt hat.

Der Erweiterungsfaktorantrag wurde am 29.06.2012 gestellt. Der Netzibergang er-
folgte zum 01.01.2013. Die Beschlusskammer bestatigt daher nochmals ihre Vorge-
hensweise, dass der Erweiterungsfaktor grundséatzlich auf die Erlésobergrenze vor
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Netzveranderung anzuwenden ist, da das Bestandsnetz zugrunde gelegt wird und
sich die Netzbetreiber Gber evtl. ibergehende Erweiterungsfaktoren im Rahmen ih-
res Netzllbergangsantrags einigen. Mit dem Netzlibergang korrespondierende An-
passungen der Erlésobergrenze wurden im Rahmen der Anpassung der Erldsober-
grenzen 2013 und 2014 berlcksichtigt (siehe EOG-TOOL Blatt R2_2013-1bzw.
R2_2014-, Spalte I). |

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Verfahrensakte verwiesen.

Die Entscheidung Uber den Antrag der Antragsstellerin auf Genehmigung des
Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpassung der
Eriésobergrenzen ergeht auf Grundlage des § 29 Abs. 1 EnWG i.V.m. § 32 Abs. 1
Nr.1 und Nr. 2, §4 Abs. 4 Satz1 Nr. 1a i.V.m. § 5 Abs. 3, 4 i.V.m. § 34 Abs. 4
ARegV. Dem Antrag war im tenorierten Umfang stattzugeben.

1 Zustédndigkeit

Die Bundesnetzagentur ist gemal § 54 Abs. 1 und Abs. 3 EnWG die zusténdige Re-
gulierungsbehoérde. Die Zustandigkeit der Beschlusskammer ergibt sich aus § 59
Abs. 1 Satz 1 EnWG.

2, Ermachtigungsgrundlage

Ermachtigungsgrundlage fiir die Entscheidung Uber die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos und der beantragten Anpassung der Erlésobergrenze ist § 29
Abs. 1 EnNWG i.V.m. § 32 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2, § 4 Abs. 4 Satz1 Nr. 1a i.V.m. § 5
Abs. 3 und Abs. 4i.V.m. § 34 Abs. 4 ARegV. Wahrend in § 29 Abs. 1 EnWG u.a. ge-
regelt ist, dass die Regulierungsbehérde Entscheidungen nach den in § 21a Abs. 6
EnWG genannten Rechtsverordnungen, zu denen auch die Anreizregulierungsver-
ordnung gehort, durch Festlegung oder durch Genehmigung trifft, konkretisiert § 32
Abs. 1 ARegV diese Erméachtigung u.a. dahingehend, dass die Regulierungsbehérde
Festlegungen oder Genehmigungen nach § 29 Abs. 1 des Energiewirtschaftsgeset-

zes zur Anpassung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs. 3 bis 5 (Abs. 1 Nr. 1) bzw.
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zur Ausgestaltung und zum Ausgleich des Regulierungskontos nach § 5 ARegV
(Abs. 1 Nr. 2) treffen kann.

§ 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1a ARegV bestimmt, dass auf Antrag des Netzbetreibers eine
Anpassung der Erlésobergrenze nach MalRgabe des § 5 ARegV erfolgt. Unter der
Formulierung ,nach MaRgabe des § 5 ARegV" ist zu verstehen, dass sich die Anpas-
sungsbetrage aus dem vom Netzbetreiber ermittelten Saldo dés Regulierungskontos
ergeben. Dieser unterliegt gemaR § 5 Abs. 3 Satz 1 ARegV ebenso wie dessen Ver-
teilung der Genehmigungspflicht durch die Regulierungsbehérde. Die Zu- oder Ab-
schlage (Anpassungsbetrége) auf die kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen des
Netzbetreibers werden demnach anhand des ermittelten Regulierungskontosaldos
bestimmt. Der Antrag ist gemaR § 4 Abs. 4 Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.06.
zu stellen; die Anpassung erfolgt nach § 4 Abs. 4 Satz 2 ARegV zum 01.01. des fol-
genden Jahres.

§ 34 Abs. 4 ARegV enthalt eine Ubergangsregelung fiir die erstmalige Beantragung

des Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpassung der Er-

|6sobergrenze. Nach § 34 Abs. 4 Satz 1 ARegV kann der Netzbetreiber einen Antrag

nach § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 ARegV erstmals zum 30.06.2017 stellen. Bei

der ersten Auflésung des Regulierungskontos umfasst die Auflésung gemalt § 34

Abs. 4 Satz 2 ARegV alle noch offenen Kalenderjahre. Dies betrifft die Kalenderjahre

2012 bis 2016. § 34 Abs. 4 Satz 3 ARegV regelt, dass der ermittelte Saldo abwei-
chend von der Regelung in § 5 Abs. 3 ARegV (Auflésung Uber drei Jahre) annuita-

tisch bis zum Ende der dritten Regulierungsperiode (Auflésung Uber funf Jahre)

durch Zu- oder Abschldge auf die Erlésobergrenze verteilt wird.

" Die Erlésobergrenze selbst wird fiir die dritte Regulierungsperiode vom 01.01.2018
bis 31.12.2022 fiir jedes Kalenderjahr der gesamten Regulierungsperiode gemal § 4
Abs. 1 ARegV nach MaBgabe der §§ 5 bis 16, 19, 22, 24 und 25 ARegV durch die
Regulierungsbehérde bestimmt. Die Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésober-
grenzen erfolgt durch Festlegung nach § 32 Abs. 1 Nr. 1 ARegV i.V.m. § 29 Abs. 1
EnWG.

Zur Bestimmung der Héhe der Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
des Netzbetreibers wird im Rahmen der erstmaligen Beantragung der Saldo des Re-
gulierungskontos zum 31.12.2016 vom Netzbetreiber ermittelt. Dieser ergibt sich aus

den jahrlich vom Netzbetreiber auf dem Regulierungskonto verbuchten Differenzen

4



- enthélt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse -

der noch offenen Kalenderjahre 2012 bis 2016, die mit diesem Beschluss entweder

genehmigt oder abweichend festgelegt werden.

Dies sind gemaR § 5 Abs. 1 und 1a ARegV die Differenzen

zwischen

sowie

den nach § 4 ARegV zulassigen Erlésen und den vom Netzbetreiber unter Be-
rucksichtigung der tatsachlichen Mengenentwicklungen erzielbaren Erlosen
gemal § 5 Abs. 1 S. 1 ARegV,

den tatsachlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kosten aus der
erforderlichen Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen gemai § 5 Abs. 1
S.2 ARegViV.m. § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 4 ARegV,

den tatsachlichen und den in der Erlésobergrenze enthaltenen Kosten aus In-
vestitionsmaBnahmen gemall § 5 Abs. 1 Satz 2 ARegViV.m. § 11 Abs. 2 S. 1
Nr. 6 ARegV,

den im jeweiligen Kalenderjahr entstandenen Kosten nach § 11 Abs. 5 ARegV
(volatile Kosten) und den in der Erlésobergrenze diesbeziiglich enthaltenen
Ansatzen gemal § 5 Abs. 1S. 2 ARegVi. V. m. § 11 Abs. 5 ARegV,

den fur das Kalenderjahr bei effizienter Leistungserbringung entstehenden
Kosten des Messstellenbetriebs, zu dem auch die Messung gehért und den in
der Erlésobergrenze diesbeziiglich enthaltenen Ansatzen, soweit diese Diffe-
renz durch Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen der Mess-
stellenbetrieb durch den Netzbetreiber durchgefiihrt wird, verursacht wird und
soweit es sich nicht um Kosten fiur den Messstellenbetrieb von modernen
Messeinrichtungen und intelligenten Messsystemen im Sinne des Messstel-
lenbetriebsgesetz handelt

der Differenz aus dem genehmigten Kapitalkostenaufschlag nach § 10a und
dem Kapitalkostenaufschlag, wie er sich bei Berlicksichtigung der tatséchlich
entstandenen Kapitalkosten ergibt, § 5 Abs. 1a ARegV.

Sofern die Antragstellerin die Differenzen und im Ergebnis den Regulierungskonto-

saldo zum 31.12.2016 und die sich daraus ergebenden Zu- oder Abschlége richtig
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berechnet hat, ist der Antrag wie beantragt zu genehmigen. Anderenfalls sind der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 und die sich daraus ergebenden Anpas-
sungsbetrage abweichend vom Antrag festzulegen.

3.  Antragsvoraussetzungen

Die Genehmigung des Regulierungskontosaldos bzw. der Antrag auf Anpassung der
Erlésobergrenze setzt formell einen form- und fristgerecht gestellten Antrag voraus.
Materiell setzt die Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus
ergebenden Anpassung lediglich voraus, dass der Netzbetreiber den Saldo des Re-
gulierungskontos und die Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze richtig be-
rechnet hat. Anderenfalls legt die Regulierungsbehérde diese Grofen mit diesem
Beschluss abweichend vom Antrag fest.

4, Anpassung der kalenderjdhrlichen Erlésobergrenzen

Gemél § 4 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1ai.V.m. § 5 ARegV ist eine Anpassung der kalender-
jahrlichen Erlésobergrenzen erforderlich.

41. Antragszeitpunkt

Der Antrag nach § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 1a i.V.m. § 5 ARegV muss gem. § 4 Abs. 4
Satz 3 ARegV einmal jahrlich zum 30.Juni. eines Kalenderjahres gestellt werden.
GemaR der Ubergangsrégelung in § 34 Abs. 4 ARegV kann der Antrag erstmals zum
30.Juni 2017 gestellt werden.

4.2. Antragsform

Der Antrag nach § 4 Absatz 4 Satz 1 Nummer 1a ARegV muss gemaR § 5 Abs. 4 S.
1 ARegV neben dem ermittelten Saldo die der Anpassung zugrunde liegenden Da-
ten, insbesondere die nach § 4 zulassigen und die tatsachlich erzielten Erlése des
abgelaufenen Kalenderjahres enthalten. GemaR § 5 Abs. 4 Satz 2 ARegV muss der
Antrag weiterhin Angaben zur Hohe der tatsachlich entstandenen Kapitalkosten und
der dem Kapitalkostenaufschlag nach § 10a zugrunde gelegten betriebsnotwendigen
Anlageguter enthalten. Hierzu geh&ren insbesondere Angaben zu den Anschaffungs-
und Herstellungskosten und die jeweils in Anwendung gebrachte betriebsgewdhnli-
che Nutzungsdauer nach Anlage 1 der Gasnetzentgeltverordnung. Sinn und Zweck
der Regelung ist es, die Bewegungen auf dem Regulierungskonto fiir die genehmi-
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gende Regulierungsbehorde transparent darzustellen. Fir die Jahre 2012 bis 2016
ist der Kapitalkostenaufschlag nicht relevant.

Der Antrag wurde von der Antragstellerin mit den der Anpassung zugrunde liegenden
Daten formgerecht schriftlich bzw. elektronisch bei der Bundesnetzagentur einge-
reicht. Die zum Antrag gehérenden Erhebungsb&gen wurden unter Nutzung der ak-
tuellen Version der von der Bundesnetzagentur zum Download bereitgestellten
XLSX-Datei hinsichtlich der wesentlichen Angaben vollstandig und formal richtig
ausgefullt Ubermittelt. Dem Antrag wurden die flr die Priifung des Antrages erforder-
lichen Unterlagen beigefugt.

4.3. Antragszeitraum

Die Antragstellerin hat eine Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2018 bis
2022 beantragt. Grundsétzlich beantragt der Netzbetreiber den von ihm ermittelten
Regulierungskontosaldo fiir das letzte abgeschlossene Kalenderjahr. Dieser wird
gemal § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV annuitatisch Uber die drei dem Jahr der Ermittlung
folgenden Kalenderjahre durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze verteilt.

In § 34 Abs. 4 ARegV hat der Verordnungsgeber jedoch eine Ubergangsregelung
getroffen, die fur den Erstantrag zum 30.06.2017 eine abweichende Vorgehensweise
vorschreibt. Danach wird der nach § 5 ARegV ermittelte Saldo, in den alle noch offe-
nen Kalenderjahre (2012 bis 2016) einzubeziehen sind, annuitatisch bis zum Ende
der dritten Regulierungsperiode durch Zu- oder Abschlage auf die Erlésobergrenze
verteilt. Der Netzbetreiber beantragt demnach zum 30.06.2017 die Genehmigung
des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016, der auf Grundlage der Differenzen
der Jahre 2012 bis 2016 ermittelt wird, und die entsprechende Anpassung der Erlds-
obergrenzen der Jahre 2018 bis 2022.

4.4, Antragsgegenstand

Gegenstand des Antrages ist die Genehmigung des Regulierungskontosaldos zum
31.12.2016 und die Genehmigung der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrage
der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen der Antragstellerin fiir die dritte Regulie-
rungsperiode.
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5. Ermittlung der Anpassung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen

Die Zu- oder Abschlage auf die kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen der dritten Re-
gulierungsperiode (Kalenderjahre 2018 bis 2022) basieren auf dem abweichend fest-
gelegten Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016.

Der Netzbetreiber hat einen Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 in Hohe von
_beantragt. Der Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 war abwei-

chend vom Antrag mit dem Wert

Der Regulierungskontosaldo der Antragstellerin zum 31.12.2016 resultiert aus den

festzulegen.

jahrlich, jeweils am Ende der Kalenderjahre 2012 bis 2016 vom Netzbetreiber auf
dem Regulierungskonto verbuchten Differenzen gemaf § 5 Abs.1 und 1a ARegV.

Aufgrund der Ubergangsregelung in § 34 Abs. 4 Satz 2, nach der die erste Auflésung
des Regulierungskontos alle noch offenen Jahre umfasst, waren die Differenzen der
Kalenderjahre 2012 bis 2015 zusétzlich zu den Differenzen des Kalenderjahres 2016
in die Berechnung des Saldos zum 31.12.2016 einzubeziehen.

Die Beschlusskammer hat die vom Netzbetreiber ermittelten und auf dem Regulie-
rungskonto verbuchten Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 und den sich daraus
- zum 31.12.2016 ergebenden Regulierungskontosaldo gepriift. Betreffend die Diffe-
renzen der einzelnen Kalenderjahre ist die Beschlusskammer zu folgenden Priifer-

gebnissen gekommen:

5.1. Jahrliche Differenzen

Far die Berechnung der jahrlichen Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 wird auf die
Anlage R1_Gesamt und auf die schriftichen Erlauterungen in der Anlage R verwie-

sen.

5.2. Verzinsung der Differenzen und Berechnung des Regulierungskonto-
saldos 2016

Die genehmigten bzw. abweichend festgelegten Differenzen der Jahre 2012 bis 2016
waren gemaR § 5 Abs. 2 ARegV in Hohe des im jeweiligen Kalender durchschnittlich
gebundenen Betrags zu verzinsen, wobei sich der durchschnittlich gebundene Be-

trag aus dem Mittelwert von Jahresanfangs- und Jahresendbestand ergibt. Die Ver-

8



- enthalt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse -

zinsung richtet sich nach dem auf die letzten zehn abgeschlossenen Kalenderjahre
bezogenen Durchschnitt der von der Deutschen Bundesbank veréffentlichten Um-
laufrendite festverzinslicher Wertpapiere inlandischer Emittenten. Unter Berticksichti-
gung der Verzinsung ergibt sich der oben benannte abweichend festgelegte Regulie-
rungskontosaldo zum 31.12.20186.

5.3. Berechnung der Anpassungsbetriage

Zur Bestimmung der Anpassungsbetrage ist gemal § 5 Abs. 3 Satz 2 ARegV der
Regulierungskontosaldo in drei Annuitaten aufzuteilen. Abweichend hiervon ist ge-
maR der Ubergangsregelung nach § 34 Abs. 4 ARegV der Regulierungskontosaldo
zum 31.12.2016 Uber die Erlésobergrenzen der gesamten dritten Regulierungsperio-

de zu verteilen, so dass insgesamt fiinf Annuitaten zu bilden sind.

Fir die Berechnung der Annuitdten der Jahre 2018 ff. bildet der Barwert zum
30.06.2017 die Grundlage. Hierdurch wird dem Umstand Rechnung getragen, dass
die Zu- bzw. Abschlage auf die EOG kontinuierlich tUber das Jahr zu- bzw. abflieRen.

Die sich daraus ergebenden abweichend festgelegten Anpassungsbetrage der ka-
lenderjahrlichen Erlésobergrenzen der Antragstellerin ergeben sich aus Anlage
R1_Gesamt des vorliegenden Beschlusses. Fur die Antragstellerin sind die kalen-
derjghrlichen Erlosobergrenzen 2018 bis 2022 gemal Ziffer 1.) des Tenors um

6. Riickwirkende Genehmigung des Regulierungskontosaldos und der

sich daraus ergebenden Anpassungsbetriage

Die in diesem Beschluss erfolgte abweichende Bescheidung des Regulierungskonto-
saldos und der sich daraus ergebenden Anpassungsbetrage der kalenderjahrlichen
Erlésobergrenzen konnte nicht vor dem 01.01.2018 erfolgen.

Dies liegt in der zeitlichen Uberschneidung der Prozesse zum Regulierungskonto mit
den Verfahren zur Festlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen fur die dritte
Regulierungsperiode begriindet. Die Erldsobergrenzen-Verfahren, insbesondere die
Bestimmung des Ausgangsniveaus gemaRl § 6 Abs. 1 ARegV als Teil des Verfah-
rens, waren im zweiten Halbjahr 2017 vorrangig zu bearbeiten, da die Kostenprifung
wiederum vorgreiflich fir die Effizienzwertermittiung war. Neben den Erlésobergren-
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zen-Verfahren waren aufgrund der Neufassung von § 10a ARegV bis zum Ende des
Jahres 2017 entsprechende Verfahren zur Genehmigung von Kapitalkostenaufschla-
gen durchzufihren. Zusatzlich kam erschwerend hinzu, dass es fur die Bestimmung
des Regulierungskontosaldos erforderlich war, dass vorgreifliche Verfahren nach §
10 ARegV zu Erweiterungsfaktorantragen sowie nach § 26 Abs. 2 ARegV zu teilwei-
sen Netzlbergangen abgeschlossen sein mussten, bevor die Entscheidungen zur
Genehmigung der entsprechenden Regulierungskontosalden spruchreif waren. Auch
dem Abschluss dieser Verfahren war daher Prioritat einzurdumen.

Aufgrund der Rechtsprechung des OLG Disseldorf zur riickwirkenden Festlegung
des Qualitatselements nach § 19 ARegV sieht sich die Beschlusskammer veranlasst,
hilfsweise Ermessenserwagungen in Bezug auf die riickwirkende Genehmigung der
Anpassung der Erlésobergrenze in diesem konkreten Einzelfall anzustellen. Der Be-
schlusskammer ist bewusst, dass rickwirkende Genehmigungen die Ausnahme sein
sollten (vgl. OLG Dusseldorf, Beschluss vom 15.02.2017, VI-3 Kart 155/15 (V), Rn.
38, juris). Im Rahmen des ihr zustehenden Regulierungsermessens hat sich die Be-
schlusskammer jedoch entschieden, von einer vorlaufigen Genehmigung nach § 72
EnWG abzusehen und die Anpassung der Erlésobergrenzen der Jahre 2018 bis
2022 nach Malgabe des § 5 ARegV rickwirkend zum 01.01.2018 zu genehmigen.

Eine vorlaufige Genehmigung nach § 72 EnWG war aus Sicht der Beschlusskammer
nicht zweckdienlich fur das Verfahren sowie die Vereinnahmung von Netzentgelten.
Zum Jahresende 2017 war dem Netzbetreiber der wahrscheinliche Anpassungsbe-
trag fur die Erldsobergrenze 2018 durch seinen Antrag bekannt. Eine vorlaufige Fest-
legung hatte also keinen wesentlichen inhaltichen Mehrwert gehabt, sondern ledig-
lich die dem Netzbetreiber bekannten und auch von ihm beantragten Tatsachen in
Form eines vorlaufigen Bescheides férmlich festgehalten. Im Gegenzug hatte eine
vorlaufige Genehmigung einen Mehraufwand sowohl auf Seiten der Behdrde und der
Netzbetreiber in Form von Erstellung und Zustellung der Bescheide sowie kritischer
Durchsicht durch die Netzbetreiber bedeutet; auch Gerichtsverfahren gegen die vor-
laufigen Festlegungen waren nicht auszuschlieBen. Die Beschlusskammer hat daher
den Netzbetreibern lediglich in Form eines Schreibens Anhaltspunkte genannt, wel-
cher Betrag aufgrund des Regulierungskontosaldos bei der Verprobung zum
01.01.2018 einflieRen sollte. Diese Hinweise wurden fur alle Marktteilnehmer auf der
Homepage der Bundesnetzagentur veréffentlicht.
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Die Beschlusskammér sah es aus den vorgenannten Griinden als sachdienlich an,
samtliche Ressourcen auf die zigige Abwicklung der parallel laufenden Verwal-
tungsverfahren (Verfahren zur Festlegung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen
in der dritten Regulierungsperiode nach § 29 Abs. 1 EnNWG i.V.m. §§ 32 Abs. 1 Nr. 1,
Abs. 2 ARegV zu Kapitalkostenaufschlagen nach § 10a ARegV, Erweiterungsfakto-
ren nach § 10 ARegV sowie Netziibergdngen nach § 26 ARegV) zu verwenden. Im
Ubrigen war, wie vorstehend bereits ausgefiihrt, die Genehmigung des Regulie-
rungskontosaldos bei einzelnen Netzbetreibern ohne den Verfahrensabschluss von
Erweiterungsfaktoren und Netziibergangen der Jahre 2012 bis 2016 nicht méglich. In
die Abwagung ist auch eingeflossen, dass die zeitliche VVerzégerung mit 18 Monaten
(Berechnung ab 01.01.2018) nicht gravierend war und dem Netzbetreiber seine indi-
viduellen Antragswerte bekannt waren.

Angesichts der sich nicht als gravierend erweisenden Verzégerung und der friihzeiti-
gen Kenntnis des Netzbetreibers von den flr die Berechnung der Erlésobergrenze
2018 malgeblichen Werten erachtet die Beschlusskammer die rickwirkende Ge-
nehmigung des Regulierungskontosaldos und der sich daraus ergebenden Anpas-
sung der Erlésobergrenze nach sorgfaltiger Beriicksichtigung aller Aspekte als sinn-
vollste Losung.

Die Entscheidung, den Regulierungskontosaldo und die sich daraus ergebenden An-
passungsbetrage fur die Jahre 2018-2022 rickwirkend zu genehmigen, ist auch ver-
haltnismalig. Die Entscheidung dient dem legitimen o&ffentlichen Zweck, entspre-
chend den Vorgaben des EnWG und der ARegV den Regulierungskontosaldo aus-
zugleichen und etwaige Mehrerlése Uber die Netzentgelte an die Netznutzer zurlick-
zugeben bzw. zu wenig veréinnahmte Erldse noch einnehmen zu durfen. Die rick-
wirkende Festlegung ist hierzu geeignet. Sie ist auch erforderlich, da zum jetzigen
Zeitpunkt ein gleich geeignetes, milderes Mittel nicht mehr zur Verfigung steht.

7. Umgang mit nachtrdglichen Verdnderungen der Erlésobergrenze

Da der Saldo des Regulierungskontos zum 31.12.2016 und seine Verteilung auf die
Kalenderjahre 2018 bis 2022 mit diesem Beschluss abschlielend bestimmt werden,
kénnten nachtragliche Korrekturen der kalenderjahrlichen Erlosobergrenzen 2012 bis
2016 im Fall einer Bestandskraft dieser Entscheidung nicht mehr beriicksichtigt wer-
den. Daher wird die Beschlusskammer notwendige Korrekturen der Erlésobergren-

zen 2012 bis 2016 in dem zum Zeitpunkt der Anderung noch offenen Regulierungs-
11



- enthélt Betriebs- und Geschéaftsgeheimnisse -

kontosaldo (d.h. der Regulierungskontosaldo, dessen Auflésung noch nicht ab-
schlieBend genehmigt wurde), unter Einbeziehung einer Verzinsung entsprechend §
5 Abs. 2 ARegV beriicksichtigen. Korrekturen kénnen durch gerichtliche Entschei-
dungen oder einer Anpassungszusage veranlasst sein.

Zur Frage der Kostentragung nach § 91 EnWG ergeht ein gesonderter Bescheid.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Beschwerde
erhoben werden. Die Beschwerde ist bei der Bundesnetzagentur firr Elektrizitat, Gas,
Telekommunikation, Post und Eisenbahnen (Hausanschrift: Tulpenfeld 4, 53113

Bonn) einzureichen. Es geniugt, wenn die Beschwerde innerhalb der Frist bei dem
Oberlandesgericht Dusseldorf (Hausanschrift: Cecilienallee 3, 40474 Disseldorf)
eingeht.

Die Beschwerde ist zu begriinden. Die Frist fir die Beschwerdebegriindung betragt
einen Monat. Sie beginnt mit der Einlegung der Beschwerde und kann auf Antrag
von dem oder der Vor-sitzenden des Beschwerdegerichts verlangert werden. Die
Beschwerdebegriindung muss die Erkldrung, inwieweit der Beschluss angefochten
und seine Abanderung oder Aufhebung beantragt wird, und die Angabe der Tatsa-
chen und Beweismittel, auf die sich die Beschwerde stlitzt, enthalten. Die Beschwer-
deschrift und die Beschwerdebegriindung missen durch einen Rechtsanwalt unter-
zeichnet sein.
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- enthélt Betriebs- und Geschéftsgeheimnisse -

Die Beschwerde hat keine aufschiebende Wirkung (§ 76 Abs. 1 EnWG)

Bonn, den 08.07.2019

Beisitzerin als Vorsitzende Beisitzer Beisitzerin

Anne Christine Zeidler Roland Naas Dr. Ulrike Schimmel
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Anlage R

fir Verteilnetzbetreiber im reguldren Verfahren

1 Vorbemerkungen

Der Regulierungskontosaldo wurde zum 31.12.2011 berechnet und im Rahmen der
Bestimmung der kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen der zweiten Regulierungsperiode
berticksichtigt. Hierfar wurden gemal § 5 Abs. 4 ARegV Zu- bzw. Abschlage auf die
entsprechenden Erlésobergrenzen gebildet. Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos
zum 31.12.2016 gemaRk § 34 Abs. 4 ARegV und der entsprechenden Anpassungsbetriage
sind zun&chst die einzelnen Jahresdifferenzen 2012 bis 2016 zu bestimmen. Diese ergeben
sich aus den einzelnen Positionen gemanR § 5 Abs. 1 ARegV (vgl. Kapitel 2). Die einzelnen
Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 werden in Kapitel 3 erlautert. Zuletzt wird in Kapitel 4
die Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016 und der Annuitdten

beschrieben.

In der Anlage R1_Gesamt sind die entsprechenden Jahresdifferenzen der Jahre 2012 bis
2016, deren Verzinsung, der Saldo zum 31.12.2016 sowie die entsprechenden Annuitaten
abgebildet. Die zulassigen Erlése finden Sie in der Anlage R2, die nach dem Jahr und der
Netznummer benannt ist. Die Anlage R2_2012-1 bezeichnet somit die zuldssigen Erlose des
Netzes 1 des Jahres 2012. In der Anlage R3_Erzielbare Erldse werden die erzielbaren
Eriése der Jahre 2012 bis 2016 in einer Ubersicht dargestelit.

2 Positionen im Regulierungskonto

21 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen

Die Differenz zwischen den nach § 4 ARegV zul4ssigen Erlésen und den vom Netzbetreiber
unter Berlcksichtigung der tatsdchlichen Mengenentwickiungen erzielbaren Erlésen (§5
Abs. 1 S. 1 ARegV) sowie insbesondere die Erlésdifferenz, die sich aus der Abweichung der
prognostizieten Mengen, die in die Verprobungsrechnung eingeflossen sind, und den
tatsachlich realisierten Mengen ergibt, sind zu bertcksichtigen.



Zuldssige Erlse

Die zuldssigen Erlose bestimmen sich gemafl § 4 ARegV unter Berlcksichtigung der nach §
29 Abs.1 EnWG iV.m. §32Abs. 1Nr. 1 und § 4 Abs. 2 ARegV festgelegten
Erlésobergrenze. Dabei ist die gemal § 4 Abs. 1, 2 ARegV bestimmte Erlésobergrenze nach
MaRgabe von § 4 Abs. 3 bis 5 ARegV kalenderjahrlich vom Netzbetreiber anzupassen.

Bei einer Anderung von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2
S. 1 -3 ist die festgelegte kalenderjahrliche Erlosobergrenze gemal § 4 Abs. 3 Nr. 2 ARegV
jeweils zum 01.01. eines Kalenderjahres anzupassen. Abzustellen ist dabei auf die jeweils im
vorletzten Kalenderjahr entstandenen Kosten; bei Kostenanteilen nach § 11 Absatz 2 Satz 1

Nummer 4 und 6 ist bis zum Jahr 2016 auf das Kalenderjahr abzustellen, auf das die
Erlésobergrenze anzuwenden sein sall. '

Weiterhin kénnen Anpassungen aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach § 34 Abs. 1
ARegV iV.m. §10 GasNEV (Periodenibergreifende Saldierung) sowie einer
Mehrerlésabschépfung nach § 34 Abs. 1 ARegV i. V. m. § 10 GasNEV (analog) erfolgen.

Zudem konnen jeweils auf Antrag des Netzbetreibers gemall § 4 Abs. 4 ARegV

Anpassungen der Erlosobergrenze in Folge von beschiedenen Antragen

e nach Maligabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 1 ARegV)
und

« einer nicht zumutbaren Harte geméaRl § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

gewahrt werden. Eine Anpassung gemaR § 4 Abs. 4 Nr. 1 aufgrund eines genehmigten
Kapitalkostenaufschiags ist fir die Ermittiung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016
noch nicht relevant. Der Kapitalkostenaufschlag wurde erstmals fur das Jahr 2017
genehmigt.

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze ist gemaR § 8 ARegV die Anderung des
Verbraucherpreisgesamtindexes zu beriicksichtigen.

Eine Anpassung der kalenderjdhrlichen Eriésobergrenze nach §4 Abs.5 ARegV
(Qualitatselement) war in den Jahren 2012 bis 2016 nicht relevant.

Erzielbare Eriose

Gemall §5 Abs.1S.1ARegV ist die Differenz der zulassigen Erlése und der vom
Netzbetreiber unter Berlicksichtigung der tatsichlichen Mengenentwicklung erzielbaren
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Erlése im Regulierungskonto zu erfassen. Die erzielbaren Erlgse ermitteln sich als Produkt
der tatsachlich im jeweiligen Jahr realisierten Absatzmengen und den zuvor im Rahmen der
Verprobungsrechnung gemal § 16 GasNEV ermittelten Entgelten.

Diese werden in der Gewinn- und Verlustrechnung des jeweiligen Geschaftsjahres durch die
Umsatzerldse aus Netzentgelten abgebildet. Im Rahmen der Ermittlung der erzielbaren
Erlose hat die Beschlusskammer daher grundsatzlich auf die Umsatzerlése zurickgegriffen.
Hierbei wird auf die Umsatzerldse aus Netzentgelten Gas abgestellt, wobei nachtragliche
Korrekturen bzw. Erlésminderungen  beispielsweise im Zusammenhang  mit
Ruckstellungsbildungen nicht zu beriicksichtigen sind. Die Beschlusskammer geht davon
aus, dass der Netzbetreiber derartige Umsatzerlskorrekturen vollstandig angezéigt hat.

2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten

Nach §4 Abs.3 Nr.2 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjahrlichen
Erlésobergrenze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von
dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach §11 Abs.2 S.1 Nr.4 ARegV
(erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen) auf Basis des Kalenderjahres,
auf das die Erlésobergrenze Anwendung finden soll. Die diesbezlglich in dem jeweiligen
Eriéscbergrenzenjahr enthaltenen Ansatze sind den in diesem Kalenderjahr tatsachlich
entstandenen Kosten gegeniberzustellen. Die so ermittelte Differenz st im
Regulierungskontosaldo gemal §5 Abs.1 S.2 ARegV zu bericksichtigen.
Kostenbestandteile der Biogas- sowie der Marktraumumstellungsumlage kénnen ebenfalls
Bestandteil dieser Differenz sein.

Die in der Eridsobergrenze enthaltenen bzw. tatsachlich entstandenen Kostenansatze fur die
erforderliche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenen beziehen sich lediglich auf die
origindre vorgelagerte Netznutzung von vorgelagerten Netzbetreibern. Kosten fUr vereinbarte
Lastflusszusagen oder fiur Speichernutzungen sind nicht Bestandteil der erforderlichen
Inanspruchnahme vorgelagerter Netznutzung.

2.3 Differenz aus InvestitionsmaBnahmen

Nach §4 Abs.3 Nr.2 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjahrlichen
Erlésobergrenze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von Kosten
nach §11 Abs.2 Nr. 6 ARegV (nicht beeinflussbare Kostenteile) auf Basis des
Kalenderjahres, auf das die Erlésobergrenze Anwendung finden soll. Ein jahrlicher Plan-Ist-
Kostenabgleich ermittelt die Differenz, welche gemaR §5 Abs.1, 2 ARegV auf dem
Regulierungskonto verzinst und verbucht wird.
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2.4 Differenz aus volatilen Kostenanteilen

Nach § 4 Abs. 3 Nr. 3 ARegV erfolgt eine Anpassung der kalenderjahrlichen
Erlésobergrenze jeweils zum 1. Januar eines Kalenderjahres bei einer Anderung von Kosten
nach § 11 Abs. 5 ARegVA(volatiIe Kostenanteile fur die Beschaffung von Treibenergie) auf
Basis des Kalenderjahres, auf das die Erlésobergrenze Anwendung finden soll. Diese
Regelung war erstmalig zum 01.01.2011 anwendbar. Die diesbeziglich in den Jahren 2012
bis 2016 enthaltenen Ansatze sind den tatsachlich entstandenen Kosten des jeweiligen
Jahres gegeniiberzustellen.

Zudem besteht gemaR der Festlegung der Kosten fur Lastflusszusagen als volatile
Kostenanteile i. S. d. § 11 Abs. 5 ARegV (KOLA) (vgl. BK9-14/606) die Méglichkeit, volatile
Kosten im Rahmen von Lastflusszusagen anzupassen.

Die so ermittelte Differenz ist im Regulierungskontosaldo gemaR § 5 Abs. 1 S. 2 ARegV zu
beriicksichtigen. '

2.5 Differenz aus Kosten fir Messung und Messstellenbetrieb

Gemall § 5 Abs. 1 S. 3 ARegV wird zuséatzlich die Differenz zwischen den -fir das
Kalenderjahr  bei  effizienter  Leistungserbringung  entstehenden Kosten des
Messstellenbetriebs oder der Messung und den in der Erlésobergrenze diesbeziglich
enthaltenen Ansétzen in das Regulierungskonto einbezogen, soweit diese Differenz durch
Anderungen der Zahl der Anschlussnutzer, bei denen Messstellenbetrieb oder Messung
durch den Netzbetreiber durchgefihrt wird, oder Matnahmen nach § 21b Abs. 3a und 3b
EnWG a. F. sowie nach § 44 GasNZV verursacht wird.

3 Bestimmung der Jahresdifferenzen

3.1 Jahresdifferenz 2012

3.1.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2012

3.1.1.1 Zuldssige Erlése 2012

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2012 in die einzelnen Bestandteile der
Eriésobergrenzenformel gemal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2012-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2_2012-1 Zelle 182 dargestellt.



Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze furr das Kalenderjahr 2012 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2012-1 D12 und Zeile 56).

Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1
bis 3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S.1 Nr. 2 ARegV)

Im Rahmen seiner Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 1 ARegV hat der Netzbetreiber der
Beschlusskammer fiir das Kalenderjahr 2012 Angaben hinsichtlich der Anpassung der
kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach § 4 Abs. 3 ARegV sowie der den jeweiligen
Anpassungen zugrunde liegenden Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren
Kostenanteilen nach § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV gemacht.

Folgende Anpassungen des Netzbetreibers zum 01.01.2012 waren aus Sicht der

Beschlusskammer nicht anerkennungsfahig:

Personalzusatzkosten

In der ersten und zweiten Regulierungsperiode hat die Landesregulierungsbehérde Baden-
Wirttemberg zustandigkeitshalber die kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen festgelegt und
die Uberleitungsrechnung zur Anerkennung der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kosten
durchgefihrt.

Die entsprechenden Betriebsvereinbarungen oder Tarifvertraige zum relevanten Stichtag

31.12.2008 wurden der Beschlusskammer vom Netzbetreiber im Rahmen der Antrége auf
Anpassung der Erlésobergrenze fur die zweite Regulierungsperiode bzw. zur Kostenprifung
und damit zur Bestimmung der Uberleitrechnung fiur die dritte Regulierungsperiode
vorgelegt. Die Anpassungen des Netzbetreibers sind insofern dem Grunde nach
anerkennungsfahig.



Im Schreiben vom 12.01.2018 findet sich eine Erlduterung des Netzbetreibers zu diesem
Sachverhalt (siehe angehédngte Datei ,Anlage 2 - Zusammensetzung dnbK Antrag 2. RP
Gas").

Es wurden von der Beschlusskammer folgende Kirzungen der beantragten dauerhaft nicht

beeinflussbaren Kosten nach §11 ARegV Absatz 2 Punkt 9 vorgenommen:

Kosten, die auf gesetzlichen Vorgaben beruhen, sind nicht in die dauerhaft nicht
beeinflussbaren Kosten gemaft §11 Abs. 2 Nr. 9 ARegV umzugliedern. Der Betrag wurde

daher aus den dauerhaft nicht beeinflussbaren Kosten gekirzt.

Vergiitungen fir Verbesserungsvorschldge

Bei den geltend gemachten Kosten fur ,Vergitungen far Verbesserungsvorschldge" in Héhe
von_hande!t es sich nicht um Kosten, die auf einer betrieblichen oder
tarifvertraglichen Vereinbarung beruhen. Vielmehr macht der Netzbetreiber Kosten geltend,
die einseitig gewdhrt werden (bspw. durch Unternehmensrichtlinie) und jederzeit wieder
entzogen werden kénnen, da ein arbeitsrechtlicher Anspruch auf Gewahrung der Leistung
nicht besteht. Derartige Kosten unterfallen ersichtlich nicht dem Anwendungsbereich des
§11 Abs.2 Nr.9 ARegV, da hierdurch nur kollektivarbeitsrechtliche Vereinbarungen

geschitzt werden. Der Betrag ist insoweit zu kiirzen.

Damit ergibt sich eine Gesamtklrzung der dauerhaft nicht beeinflussbaren Kosten gemal
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Anpassung aufgrund eines Sondersachverhaltes

Mehr- und Mindererlése nach § 34 Abs. 1 i. V. m. § 10 GasNEV (Periodeniibergreifende
Saldierung 2008)

Die Anpassung aufgrund von Mehr- und Mindererlésen nach §34 Abs. 1 i.V.m. § 10
GasNEV (Periodentbergreifende Saldierung 2008) ist in Anlage R2_2012-1, Zeile 80
dargestellt und betragt insgesamt 253.442,75 €. Diese ergibt sich i.H.v.122.457,26 € aus
dem Beschluss fur die erste Regulierungsperiode und iH.v. 130.98549 € aus einer
nachtraglichen Erhéhung des Bescheids der Landesregulierungsbehérde Badeﬁ-

Wiarttemberg vom 22.12.2009 zur Anpassung der Erl6sobergrenzen.

Anpassung nach MaRgabe des §10 ARegV i.V.m. §4 Abs.4 S.1 Nr.1 ARegV
(Erweiterungsfaktor)

Sofern die Erlésobergrenze nach Malkgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) i.V.m. § 4
Abs.4 S.1 Nr.1 ARegV angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2012-1 Zeile 64
dargestelit.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Harte gemaR § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjghrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.1.1.2 Erzielbare Erlose 2012

Nach Prifung der vom Netzbetreiber mitgeteiten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich fur das Jahr 2012 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren
Erlése.

3.1.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2012

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.1.3 Differenz aus volatilen Kostenanteilen 2012

Die Berechnung des Differenzbetrags aus volatilen Kostenanteilen wird in Anlage R1_
Gesamt Zeilen 10 und 11 dargestelit.



3.1.4 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2012

Der Netzbetreiber hat fiir das Kalenderjahr 2012 die Kostenverdnderung fur die Messung
bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der MaRnahmen gemaR § 21 b EnWG lUbermittelt.
Diese Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.

3.2 Jahresdifferenz 2013

3.2.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2013

3.2.1.1 Zulassige Erlose 2013

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2013 in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2013-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erldsobergrenze wird in der Anlage
R2_2013-1 Zelle |82 dargestellt. '

Zum 01.01.2013 wurde mit Aktenzeichen BK9-11/8253-NU13-1 die kalenderjéhrliche
Erlésobergrenze gemal § 26 Abs. 2 ARegV abgeandert. In den in Anlage R2_2013-1 Spalte
| angegebenen Betragen ist diese Abanderung berlcksichtigt.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fur das Kalenderjahr 2013 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen. Gemall § 8
ARegV ergibt sich der Wert fur die allgemeine Geldwertentwicklung aus dem durch das
Statistische Bundesamt veréffentlichten Verbraucherpreisgesamtindex (VPI). For die
Bestimmung der Erlésobergrenzen nach § 4 Abs.1 ARegV wird der VPI des vorletzten
Kalenderjahres vor dem Jahr, fiir das die Erlésobergrenze gilt, verwendet (VPI t). Dieser wird
ins Verhaltnis gesetzt zum VPI des Basisjahres (VPI 0).

Basisjahr der Erlésobergrenze 2013 ist gemall § 6 Abs. 1 ARegV das Jahr 2010. GemaR
Statistischem Bundesamt betragt der VVPI fur das Jahr 2010 100,00 (aufgrund der aktuellen
Basisumstellung der Indexwerte durch das Statistische Bundesamt) und far das Jahr 2011
102,10 (abrufbar im Internet unter: https://www-genesis.destatis.de/genesis/online > Suche
nach: 61111-0001). Entsprechend dem Term VPIt/VPI O der in Anlage 1 zu § 7 ARegV
aufgefihrten Regulierungsformel ergibt das Verhdltnis des VPI fur das Jahr 2011 zum VPI
fur das Jahr 2010 fur das erste Jahr der zweiten Regulierungsperiode (2013) einen
Inflationsfaktor in Hdhe von 1,0210. Da den Netzbetreibern im Herbst 2012 fur die

Kalkulation der Netzentgelte 2013 lediglich die Indexreihe auf Basis des Jahres 2005 (d.h.
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vor der Basisumstellung des Statistischen Bundesamtes) zur Verfligung stand, geht die
Beschlusskammer fiir 2011 von einem Indexwert 102,31 aus, der sich aus der Division der
Indexwerte 110,7 und 108,2 ergibt. Dies sind die Indexwerte fir 2010 und 2011 mit dem
Basisjahr 2005 (vergleiche hierzu Anlage R2_2013-1 D12 und Zeile 56).

Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1
bis 3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV)

Im Rahmen seiner Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 1 ARegV hat der Netzbetreiber der
Beschlusskammer fir das Kalenderjahr 2013 Angaben hinsichtlich der Anpassung der
kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach §4 Abs. 3 ARegV sowie der den jeweiligen
Anpassungen zugrunde liegenden Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren
Kostenanteilen nach § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV gemacht.

Folgende Anpassungen des Netzbetreibers zum 01.01.2013 waren aus Sicht der
Beschlusskammer nicht anerkennungsfahig:

Personalzusatzkosten

Der Netzbetreiber hat bei der Anpassung Kosten fur betriebliche und tarifvertragliche
Vereinbarungen zu Lohnzusatz- und Versorgungsleistungen gemaR § 11 Abs.2 Nr. 9
ARegV geltend gemacht. Sofern diese Vereinbarungen zu Lohnzusatz- und
Versorgungsleistungen in der Zeit vor dem 31. Dezember 2016 abgeschlossen worden sind,
sind diese Kosten gemal § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 9 ARegV dauerhaft nicht beeinflussbare
Kostenanteile. Die anerkennungsfdhigen Kosten sind in Anlage R2_2013-1 Zeile 22
dargestellt.

Der Netzbetreiber hat im Rahmen der Anpassung nach §4 Abs. 2 Nr. 2 ARegV Kosten
geltend gemacht fUr—Kosten hierfar wurden in der
Uberleitungsrechnung zur Bestimmung der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen der zweiten

Regulierungsperiode nicht als dauerhaft nicht beeinflussbar qualifiziert.

Somit ist eine Anpassung nach §4 Abs.2 Nr.2 ARegV gemalk des Urteils des OLG
Disseldorf in Sachen Creos vom 11.11.2015 (VI 3 Kart 118/14) nicht zulassig. Zudem ist
davon auszugehen, dass die Kosten im Ausgangsniveau der zweiten Regulierungsperiode
gemal §6 Abs. 2 ARegV als beeinflussbare oder voribergehend nicht beeinflussbare
Kostenanteile enthalten sind. Eine Anerkennung der vom Netzbetreiber vorgenommenen

Anpassung kdme damit einer Mehrfachbericksichtigung gleich.



Der Netzbetreiber hat im Rahmen der Anpassung nach § 4 Abs. 2 Nr. 2 ARegV Kosten

Vorgaben beruhen, sind nicht'in die dauerhaft nicht beeinflussbaren Kosten gemai §11 Abs.
2 Nr. 9 ARegV umzugliedern. Der Betrag wurde daher vollstdndig aus den dauerhaft nicht
beeinflussbaren Kosten gekirzt.

Anpassung nach MaRgabe des §10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach MalRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2013-1 | 64 dargestelit.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Harte gemaR § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.2.1.2 Erzielbare Erlose 2013

Nach Prifung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich fur das Jahr 2013 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren
Erldse.

3.2.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2013

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.2.3 Differenz aus volatilen Kostenanteilen 2013

Die Berechnung des Differenzbetrags aus volatilen Kostenanteilen wird in Anlage R1_
Gesamt Zeilen 10 und 11 dargestelit.

3.2.4 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2013

Der Netzbetreiber fir das Kalenderjahr 2013 die Kostenveranderung fir die Messung bzw.
den Messstellenbetrieb inklusive der MaRnahmen geméal § 21 b EnWG ubermittelt. Diese
Werte werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.
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3.3 Jahresdifferenz 2014

3.3.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2014

3.3.1.1 Zulassige Erldése 2014

Eine detaillierte Aufgliederung der Erldsobergrenze 2014 in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemal® Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2014-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2_2014-1 Zelle 182 dargestellt.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fur das Kalenderjahr 2014 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu berucksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2014-1 D12 und Zeile 56).

Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1
bis 3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S.1 Nr. 2 ARegV)

Im Rahmen seiner Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 1 ARegV hat der Netzbetreiber der
Beschlusskammer flir das Kalenderjahr 2014 Angaben hinsichtlich der Anpassung der
kalenderjdhrlichen Erlésobergrenzen nach §4 Abs. 3 ARegV sowie der den jeweiligen
Anpassungen zugrunde liegenden Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren
Kostenanteilen nach § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV gemacht.

Folgende Anpassungen des Netzbetreibers zum 01.01.2014 waren aus Sicht der
Beschlusskammer nicht anerkennungsfahig:

Personalzusatzkosten

Der Netzbetreiber hat bei der Anpassung Kosten fur betriebliche und tarifvertragliche
Vereinbarungen zu Lohnzusatz- und Versorgungsleistungen gemaRl § 11 Abs.2 Nr. 9
ARegV geltend gemacht. Sofern diese Vereinbarungen 2zu Lohnzusatz- und
Versorgungsleistungen in der Zeit vor dem 31. Dezember 2016 abgeschlossen worden sind,
sind diese Kosten gemal § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 9 ARegV dauerhaft nicht beeinflussbare
Kostenanteile. Die anerkennungsfdhigen Kosten sind in Anlage R2_2014-1 Zeile 22
' dargestellt.
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Der Netzbetreiber hat im Rahmen der Anpassung nach §4 Abs. 2 Nr. 2 ARegV Kosten
geltend gemacht fur_ Kosten hierfir wurden in der
Uberleitungsrechnung zur Bestimmung der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen der zweiten

Regulierungsperiode nicht als dauerhaft nicht beeinflussbar qualifiziert.

Somit ist eine Anpassung nach §4 Abs.2 Nr. 2 ARegV gemaR des Urteils des OLG
Disseldorf in Sachen Creos vom 11.11.2015 (VI 3 Kart 118/14) nicht zuldssig. Zudem ist
davon auszugehen, dass die Kosten im Ausgangsniveau der zweiten Regulierungsperiode
gemall §6 Abs. 2 ARegV als beeinflusshare oder voriibergehend nicht beeinflussbare
Kostenanteile enthalten sind. Eine Anerkennung der vom Netzbetreiber vorgenommenen
Anpassung kdme damit einer Mehrfachberiicksichtigung gleich.

Der Netzbetreiber hat im Rahmen der Anpassung nach § 4 Abs. 2 Nr. 2 ARegV Kosten

Vorgaben beruhen, sind nicht in die dauerhaft nicht beeinflussbaren Kosten gemaf §11 Abs.
2 Nr. 9 ARegV umzugliedern. Der Betrag wurde daher vollstandig aus den dauerhaft nicht
beeinflussbaren Kosten gekurzt.

Anpassung nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach MalRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2014-1 | 64 dargestellt.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Harte gemaR § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.

3.3.1.2 Erzielbare Erlose 2014

Nach Prifung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich fur das Jahr 2014 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren
Erlose.

3.3.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2014

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestelit.
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3.3.3 Differenz aus volatilen Kostenanteilen 2014

Die Berechnung des Differenzbetrags aus volatilen Kostenanteilen wird in Anlage
R1_Gesamt Zeilen 10 und 11 dargestellt.

3.3.4 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2014

Die Kostenveranderung fur die Messung bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der
MaRnahmen gemalR § 21 b EnWG werden in der Anlage R1_Gesamt Zeile 12 dargestellt.

3.4 Jahresdifferenz 2015

3.4.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2015

3.4.1.1 Zulassige Erlose 2015

Eine detailierte Aufgliederung der Erldsobergrenze 2015 in die einzelnen Bestandteile der
Erlésobergrenzenformel gemalk Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2015-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2_2015-1 Zelle 182 dargestelit.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)

Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2015 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu beriicksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2015-1 D12 und Zeile 56).

Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1
bis 3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV)

Im Rahmen seiner Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 1 ARegV hat der Netzbetreiber der
Beschlusskammer fir das Kalenderjahr 2015 Angaben hinsichtlich der Anpassung der
kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen nach §4 Abs. 3 ARegV sowie der den jeweiligen
Anpassungen zugrunde liegenden Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren
Kostenanteilen nach § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV gemacht.

Folgende Anpassungen des Netzbetreibers zum 01.01.2015 waren aus Sicht der
Beschlusskammer nicht anerkennungsfahig:

Personalzusatzkosten
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Der Netzbetreiber hat bei der Anpassung Kosten fiir betriebliche und tarifvertragliche
Vereinbarungen zu Lohnzusatz- und Versorgungsleistungen gemal § 11 Abs.2 Nr. 9
ARegV geltend gemacht. Sofern diese Vereinbarungen zu Lohnzusatz- und
Versorgungsleistungen in der Zeit vor dem 31. Dezember 2016 abgeschlossen worden sind,
sind diese Kosten gemaR § 11 Abs. 2 S.1 Nr. 9 ARegV dauerhaft nicht beeinflussbare
Kostenanteile. Die anerkennungsfédhigen Kosten sind in Anlage R2_2015-1 Zeile 22
dargestellit.

Der Netzbetreiber hat im Rahmen der Anpassung nach §4 Abs. 2 Nr. 2 ARegV Kosten
gettend gemacht fur | I <ost<- rierfur wurden in der
Uberleitungsrechnung zur Bestimmung der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen der zweiten
Regulierungsperiode nicht als dauerhaft nicht beeinflussbar qualifiziert.

Somit ist eine Anpassung nach §4 Abs. 2 Nr.2 ARegV geméal des Urteils des OLG
Diisseldorf in Sachen Creos vom 11.11.2015 (VI 3 Kart 118/14) nicht zulassig. Zudem ist
davon auszugehen, dass die Kosten im Ausgangsniveau der zweiten Regulierungsperiode
gemal §6 Abs.2 ARegV als beeinflussbare oder vorlbergehend nicht beeinflussbare
Kostenanteile enthalten sind. Eine Anerkennung der vom Netzbetreiber vorgenommenen
Anpassung kdme damit einer Mehrfachberiicksichtigung gleich.

Der Netzbetreiber hat im Rahmen der Anpassung nach §4 Abs.2 Nr. 2 ARegV Kosten
geltend gemacht fUF_ Kosten, die auf gesetzlichen
Vorgaben beruhen, sind nicht in die dauerhaft nicht beeinflussbaren Kosten geman §11 Abs.
2 Nr. 9 ARegV umzugliedern. Der Betrag wurde daher vollstédndig aus den dauerhaft nicht
beeinflussbaren Kosten gekurzt.

Anpassung nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach Mallgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S.1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2015-1 | 64 dargestellt.
Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Hirte geman § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht.
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3.4.1.2 Erzielbare Erlose 2015

Nach Prifung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich fir das Jahr 2015 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren
Erldse.

Der Betrag von _wurde aus der Position 1.1.10 ,Weitere

Erlése” in die Position 1.2.3 ,Sonstige Erlése, die nicht auf Netzentgelte entfallen®
umgebucht, da es sich hierbei um einen durchlaufenden Posten handelt, der keine
Bertcksichtigung in den Netzentgelten findet.

3.4.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2015

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestellt.

3.4.3 Differenz aus volatilen Kostenanteilen 2015

Die Berechnung des Differenzbetrags aus volatilen Kostenanteilen wird in Anlage R1_
Gesamt Zeilen 10 und 11 dargestelit.

3.4.4 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2015

Die Kostenveranderung fur die Messung bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der
Mallnahmen gemal § 21 b EnWG werden in der Anlage R1_ Gesamt Zeile 12 dargestellt.

3.5 Jahresdifferenz 2016

3.5.1 Differenz zwischen zuldssigen und erzielbaren Erlésen 2016

3.5.1.1 Zuldssige Erlose 2016

Eine detaillierte Aufgliederung der Erlésobergrenze 2016 in die einzelnen Bestandteile der
Erldsobergrenzenformel gemal Anlage 1 ARegV, findet sich in Anlage R2_2016-1. Die aus
Sicht der Beschlusskammer korrekt angepasste Erlésobergrenze wird in der Anlage
R2_2016-1 Zelle 182 dargestellt.

Anderungen des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV (§4 Abs.3 S.1
Nr. 1 ARegV)
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Hinsichtlich der Anpassung der Erlésobergrenze fiir das Kalenderjahr 2016 ist die Anderung
des Verbraucherpreisgesamtindexes nach § 8 ARegV zu bericksichtigen (vgl. hierzu Anlage
R2_2016-1 D12 und Zeile 56).

Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren Kostenanteilen nach § 11 Abs. 2 S. 1
bis 3 ARegV (§ 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV)

Im Rahmen seiner Mitteilungspflichten nach § 28 Nr. 1 ARegV hat der Netzbetreiber der
Beschlusskammer fur das Kalenderjahr 2016 Angaben hinsichtlich der Anpassung der
kalenderjahrlichen Erldsobergrenzen nach §4 Abs. 3 ARegV sowie der den jeweiligen
Anpassungen zugrunde liegenden Anderungen von dauerhaft nicht beeinflussbaren
Kostenanteilen nach § 4 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 ARegV gemacht.

Folgende Anpassungen des Netzbetreibers zum 01.01.2016 waren aus Sicht der
Beschlusskammer nicht anerkennungsfahig:

Personalzusatzkosten

Der Netzbetreiber hat bei der Anpassung Kosten fir betriebliche und tarifvertragliche
Vereinbarungen zu Lohnzusatz- und Versorgungsleistungen gemal § 11 Abs.2 Nr. 9
ARegV geltend gemacht. Sofern diese Vereinbarungen zu Lohnzusatz- und
Versorgungsleistungen in der Zeit vor dem 31. Dezember 2016 abgeschlossen worden sind,
sind diese Kosten gemal § 11 Abs. 2 S. 1 Nr. 9 ARegV dauerhaft nicht beeinflussbare
Kostenanteile. Die anerkennungsfahigen Kosten sind in Anlage R2_2016-1 Zeile 22
dargestellt.

Der Netzbetreiber hat im Rahmen der Anpassung nach §4 Abs. 2 Nr. 2 ARegV Kosten
geltend gemacht fi]r_ Kosten hierflur wurden in der
Uberleitungsrechnung zur Bestimmung der kalenderjéhrlichen Erlésobergrenzen der zweiten
Regulierungsperiode nicht als dauerhaft nicht beeinflussbar qualifiziert.

Somit ist eine Anpassung nach §4 Abs. 2 Nr.2 ARegV gemaR des Urteils des OLG
Disseldorf in Sachen Creos vom 11.11.2015 (VI 3 Kart 118/14) nicht zulassig. Zudem ist
davon auszugehen, dass die Kosten im Ausgangsniveau der zweiten Regulierungsperiode
gemall §6 Abs. 2 ARegV als beeinflussbare oder vorlbergehend nicht beeinflussbare
Kostenanteile enthalten sind. Eine Anerkennung der vom Netzbetreiber voergenommenen
Anpassung ké‘\fne damit einer Mehrfachbertiicksichtigung gleich.
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Der Netzbetreiber hat im Rahmen der Anpassung nach § 4 Abs. 2 Nr. 2 ARegV Kosten

geltend gemacht fu_ Kosten, die auf gesetzlichen

Vorgaben beruhen, sind nicht in die dauerhaft nicht beeinflussbaren Kosten geman §11 Abs.
2 Nr. 9 ARegV umzugliedern. Der Betrag wurde daher vollstandig aus den dauerhaft nicht
beeinflussbaren Kosten gekirzt.

Anpassung nach MaRgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§4 Abs.4 S.1
Nr.1 ARegV)

Sofern die Erlésobergrenze nach Mallgabe des § 10 ARegV (Erweiterungsfaktor) (§ 4 Abs. 4
S. 1 Nr. 1 ARegV) angepasst wurde, ist dies in der Anlage R2_2016-1 | 64 dargestellt.

Anpassung aufgrund einer nicht zumutbaren Harte gemaR § 4 Abs. 4 S. 1 Nr. 2 ARegV

Eine Anpassung der festgelegten kalenderjahrlichen Erlésobergrenzen aufgrund von § 4
Abs. 4 Nr. 2 ARegV erfolgte nicht. '

3.5.1.2 Erzielbare Erlose 2016

Nach Prufung der vom Netzbetreiber mitgeteilten Daten durch die Beschlusskammer
ergeben sich fiir das Jahr 2016 die in Anlage R3_Erzielbare Erlése dargestellten erzielbaren
Erlgse.

Der Betrag von _wurde aus der Position 1.1.10 ,Weitere

Eriése" in die Position 1.2.3 ,Sonstige Erlose, die nicht auf Netzentgelte entfallen”
umgebucht, da es sich hierbei um einen durchlaufenden Posten handelt, der keine
Bertcksichtigung in den Netzentgelten findet.

3.5.2 Differenz aus vorgelagerten Netzkosten 2016

Die Differenz aus vorgelagerten Netzkosten ist in der Anlage R1_Gesamt Zeilen 6 und 7
dargestelit.

3.5.3 Differenz aus volatilen Kostenanteilen 2016

Die Berechnung des Differenzbetrags aus volatilen Kostenanteilen wird in Anlage R1_
Gesamt Zeilen 10 und 11 dargestelit.

3.5.4 Differenz aus Kosten fiir Messung und Messstellenbetrieb 2016

Die Kostenverdnderung fur die Messung bzw. den Messstellenbetrieb inklusive der
MaRnahmen gemaf § 21 b EnWG werden in der Anlage R1_Gesamt Zeile 12 dargestelit.
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4 Berechnung des Regulierungskontosaldos und Bestimmung der
Anpassungsbetrage

Zur Berechnung des Regulierungskontosaldos zum 31.12.2016 sind die entsprechenden
Differenzen der Jahre 2012 bis 2016 zu beriicksichtigen. Die Differenzen der Jahre 2012 bis
2016 sind in der Anlage R1_Gesamt Zeile D14 — H14 dargestellt. Hat der Netzbetreiber in
den Jahren 2010 und/oder 2011 Mehreriése erzielt und von der optionalen Sonderlésung
Gebrauch gemacht, ist zudem der entsprechende Anpassungsbetrag bei der Saldenbildung
zu ber(cksichtigen. Der Anpassungsbetrag bei Mehrerlésen des Jahres 2010 ist in der Zelle
D22, der Anpassungsbetrag bei Mehrerlésen des Jahres 2011 ist in der Zelle E22 zu finden.
Diese Jahresdifferenzen sind gemal § 5 Abs. 2 ARegV zu verzinsen. Der
Regulierungskontosaldo zum 31.12.2016 ist in der Zelle H27 angegeben.

Aus dem berechneten Regulierungskontosaldo wird gemaR der Ubergangsregelung in § 34
Abs. 4 ARegV eine funfjdhrige Annuitédt berechnet. Die Héhe der Annuitéat ist in Zelle D37-
H37 angegeben.
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TWS Netz GmbH

R1 Ermittlung der Zu- oder Abschlidge auf die Erlésobergrenze

Bestimm ung der Jahresdifferenz

2012

2013

2014

2015

Betriebsnummer 12002993

2016

Erlosobergrenze gemaR § 4 ARegV

8.111.873,60

nach § 4 ARegV zulassige Erlose

erzielbare Erlose

Erforderliche Inanspruchnahme
vorgelagerter Netzebenen gemal §11
Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 ARegV

tatsachlich entstandene Kosten

in EOG enthaltene Ansatze

10.038.208,57

10.272.528,80

10.498.141,20

Volatile Kostenanteile gemaR §11
Abs. 5 ARegV

tatsdchlich entstandene Kosten

11.213.125,63

in EOG enthaltene Ansitze

Messung/ Messtellenbetrieb

bei effizienter Leistungserbringung
entstehende Kostenverdnderung

Sonstiges

Jahressaldo der Einzeldifferenzen

gem. Bundesnetzagentur
gem. Antrag des Netzbetreibers

Differenz

Bestimmung des Regullemngskontosaldos

Vorjahressaldo {(Anfangsbestand)

Jahressaldo der Einzeldifferenzen

Betrag aus optionaler Sonderlésung

Endbestand

Mittelwert aus Anfangs- und Endbestand

Zinssatz gemal § 5 Abs. 2 ARegV

Verzinsung des Saldos

Gesamtsaldo nach Verzinsung

Verteilung

Anpassungsbetrag S,
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THS New GmbH

Bastriebsnummer 12002993

R2 2012-1 Nachrechnung der angepassten Eridsobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2012

Daten der Regulisrungsperiode Jahresdaten
Verleilungsfaktar nach Verishng Niaeh “
Verfahrensart Regelverfahrzn Jahr 816 Abs. 1 ARagY (VI § 16 Abs. 2 ARegv Produkiivitatsfakior
X e nach § ¢ ARegV [PFI)
Ausgangsniveau gemdB § 6 Abs. | ARegV 2009 0,10 1.2500%
lertar hiag nach § 25 ARegV 2010 020 25156%
Basisjahr [t] 2006 201 0.30 379N %
Effizienzwerl [EW.] 88,43% 2nz2 0,40 5,0045%
Verbraucherpreisgesamtindzx nach § 8 ARegV des Jahres 2006 [VPI0] 1016
Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV des Jahres 2010 [VPIt] 108,20
Saldo aus Netzver- Saldo aus Netzver-
[+ icht ch § 11 Abs. 2 Al v
nl nach § 5. Reg! Werts aus Basisjahr Kosten Eriose anderungen (Kosten) snderungen (Erltise)
und Verg? ? N 1)

Konzessionsabgaben (Nr.2)

Belriebssteuern (Nr. 3)

Inar (Nr. 4)

§ 231 ARegV (Nr. B}

Aulldsung des Abzugsbetrages nach § 21 Abs. 2a ARegV

verbleibende Kosten Biogas nach Abzug Wilzungspauschale {Nr. 8a)

betrieb. und tarifvertrag. Vereinbar. zu L und \ ist. (Abschiuss vor 31.12.08)
(Nr.9)

Betriebs- und Perscnalratstatigkeit {Nr. 10)

ung, Weil g, ind (Nr. 11)

pauschalierter Investtionszuschiag nach § 25 ARegV (Nr. 12)

Auflosung von Baukostenzuschissen/ Netzanschlusskostenbeitragen (Nr. 13)

Kosten oder Edosa aus MaBnahmen eines von G o dia einer
wirksamen Verfahrensragullerung unteriegen
aus einem inf; Verfahren dauerhafl nicht beeinflussbare Kastenanteile {ohne
vorgelageris Netzkosten)
Summe
Saldo
Dauerhaft nicht beeinflussbare Kosten KAdnb
volatile Kostenanteile nach § 11 Abs. 5 ARegV Kosten in VKD Eriése in VKO
Kosten for die Beschatfung von Treibenergie 0.00 € 0,00 €
Kestzn fir Lastllusszusagen L.OGE
Summe 0.00€ 0,00 €
Saldo 0,00 €]

Differenz der volatilen Kostenanteile (VK1 - VKO)

Ermittiung der vorilbergehend nicht beeinflussbaren und der beeinflussharen Kostenanteile

Warts aus Basisjahr

ohna rhaft nicht beeis Kastenanteile KAges,0 - KAdrb,Q
Beeinflussbarer Kostenanteil [%] 1-EWa
Beeinfussbarer Kostenanteil E| KAbD
orbergehend nicht beeinflussbarer Kostenanteil [%] EWa
Vortibergehend nicht beeinflussbharer Kostenanteil [E] KAvnb,0
Nicht abgebauter Teil der beainflussharen Kosten -\t
Nicht abgebautsr beeinflussbarer K (1-M}x KAbO
A i K i Vitx KAb.D

b hend nicht beeir 2zgl. nicht

abgebauten beeinflussbaren Kastenanteil KAwnh,0 #(1 -y 3 KALD

Angepasste ECG vor Saldo aus Netzver- Summe [angepasste EOC
Netzverinderungen  &ndenungen (Ubertrag)  nach Netzverinderungen

index (VPI} und Produktivi (PR
VPl 2013 [= VPIC) VFI 2010

Verbrautherpreisgesamtindex nach § 3 ARegV/ VFI 101,60 108,20
Sleigerung des Verbraucherpreisgesamtindex bezogen auf Basisjshr  VFIL/VPID 1,0650

I f kioraler Procukdivi nach § 9 ARegV  PFt 0,0509 0.0509
Verbraucherpreisgesamtindex /. Produktvitatsfortschritt (VPIVPIO) - PFE 1,0140
Jahriiche Kostenantelle Kynb + Kb mit VPI und PF [KAvnb.0 + {1- V) x KAb.0) x (WPILVPIO - PF,
Erweiterungsfaktor (EF)
Anpassungsbetrag auf Grund eines Erweiterungsfakiors nach §4, § 10 g, I
AReaV
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TWS Nez GmbH Batrisbsnummer 12002953

[mmmu (VPIAVPIO - PFY) x EFt | | 0,00 ¢ osoe] npﬂ
F"""‘ Kostenanteile "vnb” + "b" mit VPN und PFtsowie EFt  (KAwnb.0 + (1 - V) x KAb,0 ) x (VPILVPI0 - PFY) -;{ I!
Qualitstsefernent (0t

[2u- und Abschiage auf die Erdscbergrenze nach § 19 ARegV' at 1 1 0,00 € 0,00 €] _ouoe]
Saldo des Regulienungskontos (31)

Zu- und Abschiige zum Ausgleich des Saldos des Regufierungskonios st l
nach § 5 Abs. 4 AR

Veranderung der volatilen Xostenanteile (VKt-VKO}

[Ferinderung der volatien Kostenanieile nach § 11 Abs 5 ARegy  VKCVKO I I gooe 0,00 €] [ |
[ oo oo

Sondersachverhalte

IS::Med’laﬂe die nicht von der Requlierungsformel erfasst werden |

[Kl!endarllhrfiche Erldsobergrenze EO, kalenderjahriich | | B.111873,60 €] 0,00¢] 811187350 €|
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TWS Netz GmbH

R2 2013-1 Nachrechnung der angepassten Erlosobergrenze durch die Bundesnetzagentur fir das Kalenderjahr 2013

Batrisbunummarn 12002993

Daten der Regulierungs periode Jahresdaten
= Ver g nach sektoraler
Verfahrensart Regelverahren Jahr ;ﬁ;’mﬁ:’ ;'%‘RJ § 16 Abs. 2 ARegV Produktivitatsfaktor
' 0 [V, indiv] nach § 9 ARagV [PF]
Ausgangsniveau gemal § € Abs 1 ARagV 2012 020 1,5000%
P er g nach § 25 ARegV 2014 040 3,0225%
Basisjahr [ 2010 2015 050 4.5678%
t[EW,] 92,15% 2018 0.0 6.1364%
Verbraucherpreisgesambindex nach § 8 AReqgV dea Jahres 2010 [VPIO] 100 2017 1,00 7.7284%
Verbrauchempreisgesamtindex nach § 8 ARegV/ des Jahres 2011 [VFIY] 102,31
Dauerhaft nicht beeinflussbara Kostenantaila nach § 11 Abs. 2 ARegV Werte isi Kasten Erdse Saldoaus Netzver- Baldo s Netrver
A » e - anderungen [Kosten) Anderungen (Eridse}
und Vergutungsp v (Nr. 1)
Konzessionsabgaben (Nr. 2) €
Betriebasteuen (Nr. 3)
erforderfiche Inanspruchnahme vorgelagerter Netzebenan (Nr. 4)
h nach § 23 ARegV (Nr.G)
Aufldsung des Ahzugsbatrages nach § 23 Abs. 2a ARegV €
verbleibende Kasten Biogas nach Abzug Wilrungspauschale (Nr. 8a)
batrieb. und tarifverTag. Vereinbar. 2u Lohnzusalz- und Versorgungsleist. (Abschiuss vor 31 12 08) €
(Nr. 8)
Belriebs- und Personalratsistigieit (Nr. 10) €
Betiebski €
pauschalierter Investtionszuschlag nach § 25 ARegV (Nr. 12)
Aufidsung van B: Ossen/ (Nr. 13) €
Kosten oder Erfdse aus Mallnahmen eines Befreibers von Gasversorgungsnetzen, die einer g'
wirksamen Verfahrensreguierung unterfiegen
wus minen verenfachten Ob: dauerhaft nicht beei K (ohney . &
vorgelagerts Netzkosten) |
Summe €]
Saida
Dauerhaft nicht beeinflusshare Kosten KAdnb
2 . Saldo aus Netzver-
le Kostenanteile nach § 11 Abs. 5 A
volatil nach § L1 RegV Koslen in VKO Erldse in VKO Kosten in VK1 Erlése in VKt nds n {0be )
Kosten fir die Beschaffiung von Treibenergia 000 € 0,00 € 000 € 0,00 €]
Kosten fOr Lastiusszusagen 0.00 € 000€
Summe 000€ 0,00 € 0.00€ 0,00 €}
Saldo| 000€ 0.co€
it der volatien K fle (VK1 - VKO] = 0,00 €] 0.00¢]
. b richb b hasinfhiesh K o Angepassie EOG vor  Saldo aus Netzver- Summe (angepasste EOG
Ermittiung der vor nicht und der Waerte aus i} (Obe }  nach Netzvarand gen
| Gesamtkosten chne dauerhall nicht basinfusshare Kostenanteila KAgas,0 - KAdnb,0
Beainflussbarer Koslenanteil (%) 1-EWa
Beelnflussharer Koslenanteil §] KAbO
ticht beer K il [%] EWa
Vorubergehend nicht b Keostenanteil E] KAvnb,0
Nicht abgeb Teil der Koslen 1-wt
Nicht b K (1-V)xKAD O
er K Vix KAbD
Jihrliche vorilbergehend nicht beeinflussbarer £2gl. nicht i
abgebauten beeinflussbaren Kostenantsil KRBV XA
(VP1) und P R
VPI2010 (= VFIZ) VPRI 2011
Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV VPl 100,00 10231
des Verbral preisg index bezogen auf Basisighr  VFIL/ VPID 1.023
lumufianar g kioraler Pr nach § 8 ARegv  PFt 0.015¢ 0.0150
Verbraucherpres index 1. Prod hritt (VPILVPIO) - PF1 1,0081
Jihriiche Kostenanteile Kvnb + Kb mit VPI und PF KAvnb 0 + A1- M) x KAbO) x (VPH/PID - PFL)
Erweiterungstaktor (EF)

|Anpassungsbetrag auf Grund eines Erwedterungsfakiors nach §4. 5§ 10 EFt
'AR!GV 2
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VWG Netz GmbH

Betriebanummer 12002993

Ilnllnurl‘aru\q

(VPIYVPID - PFY) x EFL

I

I:lﬂ-rﬁd- Kostenanteile “vnb™ + “b™ mit VPIt und PFt sowie EFt

{KAnb,0 + (1 - Vi) x KAD.D ) x (VPIWWPIO - PFY) x E.F|

Qualititselement (Ot}
|Zu- und Abschisge aut dis Erlssoberrenze nach § 19 ARegV at 1 i “-@ 000 €] 200 €]
Saldo des Regulierungskontos (34
Zu-und 38 um Ausgleich des Saldos des Regull = I
nach § 5 Abs_4 AR
Verénderung der volatilen Kostenanteile (VEKt-VKD)
[ecingening der volatien Kostenanteis nach § 11 Abs 5 ARegV’ VEEVKD |

000§ 000 €] o0 €]

| 9 nach Reguli formel (EOY}

EGt = KAdnb,t +(KAvhb,0 + (1 - VI) x KAbO ) x
(VPIVPIO - PFT) x EF + Ot + VKt - VKO+ St

I

Sondersachverhaits

[Sachverhaite dis nicht von der Reguierungsformel erfasst werden

|Katenderaniche Ergsobergrenze

EO, kalenderjanrlich

| 2.341818,98 €] 696.609,50 ¢ 10.033.208,57 €
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TV Motz GmbH

R2 2014-1 Nachrechnung der angepassten Erldsobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2014

Daten der Regulierungsperiode

Verfahrensart Regeiverfahren

Ausgangsniveau gemaB § 5 Abs. 1 ARegV

Fauschalierier Investtionszuschlag nach § 25 ARegV/

Baaisjohr [4] 2010
Effizienzwert [EW,] 92,15%
Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV des Jahres 2010 [VPI0] 100
Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV des Jahres 2012 [VPH] 104,10

Dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV

Botnebsnummer 12002983

Worte aus Basisjahr

gesetziiche Abnahme- und Vergdungspfichten (Nr. 1)

Konzessionsabgaben (Nr. 2)

|Betriebssteuem (Nr. J)

erforderfiche Inanspr gelag {Nr. 4)

genehmigts Investionsmallnahmen nach § 23 ARegV (Nr_5)

Aufidsung des Abzugsbetrages nach § 23 Abs. 2a ARegV

varblaibende Kasten Biogas nach Abzug 'Walzungspauschale (Nr. 8a)

betneb. und tanfvertrag. Vereinbar. zu Lofnzusatz- und Versorgungsleist (Abschluss vor 31.12.08)

v )

Betriebs- und Personalratstatigheit (Nr. 10)

3. Wei —— N 1)

pauschallerter Investtionszuschlag nach § 25 ARegV (Nr. 12)

Jahresdaten
Vertsilungstaitot nach feteliingutokbor riscly ’
Jaht 5§18 M‘sﬁl ARegV (V) § 16 Abs. 2 ARegV Procuktivitatslaklor
g o W, indiv] nach § 9 ARegV [PFY)
2013 020 1,5000%
2014 040 3,0225%
2015 060 4.5678%
2016 080 6,1384%
2017 1,00 7.7284%
Kosten Erlése Saldo aus Netzver- Saldo aus Netzver-

anderungen (Kosten)

anderungen (Eribsa)

Aufidsung von hi / gen (Nr. 13)
Kosten oder Erdse aus Malnahmen eines Betreibers ven G retzen, die einer
aus einem verainfachten Verfuhren Obergehende ft nicht beei K {ohnel
Jvurgclan:rte Netzkoaten)
Summe
Saldo
Dauerhaft nicht beeinflusshare Kosten KAdnb
3 A . S Saldo aus Netzver-
volatile Kostenameile nach § 11 Abs. § ARegV Kosten in VKO Erldse in VKO Kosten in VKt Erigse in VK1 Smderungen [Ubertrag)
Kasten Kr die Beschaffung ven Treibenergie 0,00 € 0,00 € Q00€ 000€ :
Kosten fir Lastiusszusagen 0,00 € Dao€
Summe 0,00 € 000€ 000€ 0.00€
Saldo| 0,00 €] 0,00€
Differenz der volatilen Kostenanteile (VK! - VKO) 1 0,00 €] 0,00 €
Ermittlung der vorlbergehend nicht beeinflussbaren und der beeinflussharen Kostenanteile Werte aus Basisjahr Angepasste EOG vor  Saldo aus Netzver-

G 1 ehne haft nicht beei Kostenanteile KAges.0 - KAdnb,0
Beeinflussbarer Koslanantell [%] 1-EWa
Bexinflussbarer Keslenantei f KAbD

Verabergehend nicht beeinfusebarer K (%] EWa
Vorlibergehend nicht beeinflussbarer Kostenantei E] KAvnb,0

Nicht abgebauter Ted der beeinfussbaren Kosten 1-\t

Nicht abgebauter beeinflussbarer Kostenanteil (1-Vijx KAD O
Abzubauender beeinfussbarer Kostenanteil Vix KAb.O
Jahriiche 7 nicht best 22l nicht

» o bl sen Ko teil KAwnb,0 + ({1 - V1) x KAD.O

Netzverinderungen

anderungen (Ubertrag)

Summe (angepasste EOG
nach Netzverinderungen

Jihelicha Kostenanteile Kvnb + Kb mit VPl und PF

Verbraucherprei (VPI) und i PF)
VP 2010 (= VPID) VP 2012
'Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV VPl 100.00 104,10
des Vet hefp i bezogen auf Basisiphr  VPIt/ VPIO 10410
peneraiier Produktivititsfakior nach § 9 ARegV  PFI 00302 0,0302
| Verbraucharpreisgesamtindex J. Produktivitatsiortschrilt (VPILVPIO) - PFL 1.0108

(KAvnb 0 + (1- V1) x KAb 0) x (VPILVPIO - PFH

Erweiterungsfaktor [EF)

Anpassungsbetrag aul Grund ¢ines Erweiterungsfaktors nach §4,§ 10 EFt
AReaV
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TWS Nelz GrbH Entriebsoummer 1212863

ﬁnmm (VPILAPIO - PFT) % EFt l

|JIh:MuKommie'vnh"-'h‘ml\lthdDﬂm§eEFt (KAvnb,0 + ( 1- V1) X KAD.O ) x (VPILVPIC - PFY) x F.F{

Qualitatssiemnent (A1)
[Zu- und Abschidge auf ia ErlBsobergrenz nach § 10 ARegV [ I I 0,00 €} 0,00 €]

0.00 €]

Saldo des Regulierungskontos {St)
Zu- und Abschidge Zum Ausgleich des Saldos des Regudierungakantes st
nach § 5 Abs. 4 ARegV

Veranderung der volatilen Kostenanteile (VKt-VK0)

Verd der volatilen Kosteranteile nach § 11 Abs_5 AR VKEVKD I T acoe] acae] 000 €]
! .' | L , | | _ (Em’ E(‘O;DTM%;;%KA;?FO“’Q(t 1.‘-‘}‘2 f‘:f:ub;o;lx _
Sondersachverhale

[Sachverhatta dis nicht von der Requerungsiormel erfasst werden |

[Kalenderjanriiche Erigsabergrenze EQt, kalenderjahrich | | 953114573 ] 91.383,07 1w0.272.52850 ¢
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TS Netz GrioH

R2 2015-1 Nachrechnung der angepassten Erldsobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2015

Daten der Regulierungsperiade

Verfahrensart

Ausgangsniveay gemiB § 8 Abs. | ARegV'

Pauschalierter Investitionszuschiag nach § 25 ARegV

Basisjabr [i,]

Jahresdaten

Batriebsourmmer 12002693

Regelverfehren

Jahr

Verteilungsfaktor nach
§ 16 Abs. 1 ARegV [VD)

Veneiungsfaktor nach
§ 18 Abs. 2 ARegV
[, indiv]

Genereller sekloraler
Produktivitatalaktor
nach § 9 ARegV [PFY]

2013

020

1,5000%

2014

040

3,0225%

2010

Effizisnzwert [EW,]

2015

oso

4,5678%

92,15%

Verbraucherprefsgesamtindex nach § 8 ARegV des Jahres 2010 [VPIO]

2016

B.1264%

{Verbraucherpreisgesamtindex nach § B ARegV des Jahres 2013 [VPIY

2017

T.7284%

105,70

Dauerhaft nicht beeinfiussbare Kostenantefle nach § 11 Abs. 2 ARegV

Werte aus Basisjahr

gesetzfiche Abnahme- und Vargitungspfiichten (Nr. 1}

Konzessionsabgaben (MNr. 2)

Betriebssteuem (Nr. 3)

erforderi (Nr. 4)

gl ¥ nach § 23 ARegV (Nr. 6)

Aufldsung des Abzugsbetrages nach § 21 Abs. 2a ARegV

vetbleibende Kosten Biogas nach Abzug Walzungspauschale {Ni.

Ba)

)

betrieb. und tarifvertrag. Vereinbar, 2u Lobnzusalz- und Versorgungslerst., (Abschiuss vor 31,12.08)

Betriebs- und Personalratstatigkeit (Nr. 10)

kD i 8.

(Nr.

1

pauschalierter Investitionszuschlag nach § 25 ARegV (Nr. 12)

isseny tenbeitrs

g von

1 {Nr. 13}

wirksamen Verfahr

Kesten oder Eridse aus MaBnahmen eines Betreibers von Gasversorgungsnetzen, die einer

vorgelageris Netzkosient

aus eiem vereinfaditen Verfahien Ohergehende dauerhalt nichl beeinflussbare Kostenantelle {chig

Dauerhaft nicht beeinflusshare Kosten KAdnb

volatile Kostenanteile nach § 11 Abs. 5 ARegV

Summe
Saldo

Kosten in VKO Ertse in VKO

Kosten

Kosten in VKt

Ergse

Eridse in VKt

Saldo aus Nezver-
dnderungen {Kosten)

Saldo aus Netzver-
Ainderungen (Ubertrag)

Saldo aus Netzver-
anderungen (Erlise)

Kosten fr die Beschaflung von Teeibenergie

000€ 0,00€

040 €

0,00 €

Kosten fir Lastlusszusagen

000 &

0,00 €

Differenz der volatilen Kostenanteile (VK1 - VKO}

Saldo|

020 &| a,00€

0.00€

000 €

0,00€

dar o d nicht beeinfl

und der beeinflusst K ik

0,00 €]

IGml\wﬁlcn onne dauerhafl nicht beainfussbare Kestenantele
Beeinflussbarer Kostenantel [%]

Beeinflussbarer Kostenantei E]

Var )
Voriibergehend nicht beeinflussbarer Kostenanteil E]
Nicht abgebauter Teil der beeinflussbaren Kosten

Nicht abgebauter besi K

Abzubauender beeinfussharer Kostenanteil

KAges.0 - KAdnb,0
1-EWa

KAb,0

EWa

KAwnb,0

1-Wt

(1-V1) x KALO

WVix KAb.O

Jahrliche vorllbergehend nicht beeinflussbarer zzgl. nicht
abgebautan basinfluzsharen Koztonantait

KAwnb,0 + (1 - Vi)x KAbQ

[VPI) und Pr

IPF)

Werte aus Basisjahr

0,00 €]

.00 €]

Angepassie EOG vor
Ne

i

Baldo aus Netzver-

{Ubertrag)

Summe (angepasste EOG
nach Netzveriinderungen

Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV

i des Verbraucherprei tindex bezogen auf Basisjahr
g Jler sk Prod: nach § 8 ARegV/
index / Produktvitatsfortsche

VP
VPRI VPID
PFt

(VPIWWPID) - PFt

J3hriicha Kostenanteile Kvnb + Kb mit VPl und PF

VPRI 2010 (= VPID)
100,00

0,c457

{KAvnb 0 + (1- V1) % KAb.D) x (VPItWPID - PFY)

Enweiterungsfaktor |EF)

[Anpassungsbetrag auf Grund aines Erweilamungsfaktors nach § 4,
v

[ ARaa!

F10

EFt

VFI 2013
105,70

1,0570
0.0457

1,013
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TAS Natz GmeH Batrsbsnummaer 12002993

|infaticriervng (VPIVPIO - FFY) x EFt |

[err.d. Kostenanteile "vrk"+ "b" mit VP und PF1 sowie EFt (KAwib,0 +{1-V1) x KAB.0 ) x (PIPId - PFY x EF

Qualititselement (Qt)
[2u- und Abschlage auf dis Esldsobergrenze nach § 19 ARegV. ot 1 [ GO0 500 €] g.00 €]

Saldo des Regulierungskontas (5t}

Zu- und Abschlage zum Ausgleich des Seldos des Regulierungskontos st
nach §5Abs. 4

Verdnderung der volatilen Kostenanteile (VKt-VK0)

[Veranderung der volatien Kostenanteile nach § 11 Abs. 5 ARegV VKI-VKD I 1 0.00 €] T00 €] T00 €]
[zmmwm S _ Eg;mlmﬂw;ﬂg?ﬁfmfg _
Sondersachverhalte

[Sachverhais die nichtvon der Requiierungsformel erfasst werden 1

[Katendenanriiche Ertgsobergrenze EOL. kalenderjahriich | | 151204297 ¢ 684.698,22 ¢ 10438.141.20 €|
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TWS Netz GmbH

R2 2016-1 Nachrechnung der angepassten Erlésobergrenze durch die Bundesnetzagentur fiir das Kalenderjahr 2016

Daten der Regulienngs periode
Verfahrensart Regeliverfahren
Auzgangsniveau gemil § 6 Abs. 1 ARegV

Pauschafierter Investitionszuschiag nach § 25 ARegV

Basisjahr [&] 2010
Effizienzwert [EW,] 92.15%
Verbraucherpreisgesamtindex nach § 8 ARegV des Jahres 2010 [VFI10] 100
Verbraucherpreisgesamiindex nach § 8 ARegV des Jahres 2014 VPl 106.60

Dauerhaft nicht beeinflussbare Kostenanteile nach § 11 Abs. 2 ARegV

Betriebsnummar 12002933

Werte aus Basisjahr

gesetzliche Abnahme- und VergUtungspflichlen (Nr. 1)

Konzessionsabgaben (Nr. 2)

Betriebsstewern (Nr.3)

vorgefagerier N 4)

&f o

genehmigle Investifonsmalnashmen nach § 23 ARegV (Nr. 6)

Auflasung des Abzugsbetrages nach § 23 Abs. 23 ARegV

verbleibende Kosten Bioges nach Abzug Walzungepauschale (Mr. 8a)

belieb. und tarifvertrag. Verembar. zu Lohnzusatz- und Versorgungslaist. (Abschiuss vor 31.12.08)

NI §)
Eebim und Personalratstatgkeit (Nr. 10}

Berukaushildung, Weiterbilcung, Betriebskindertagesstatien (Nr_11)

pauschalierter Investiionszuschiag nach § 25 ARegV (Nr. 12)

Jahresdaten
s Verteiungsfakior nach ;ﬁgﬁ:’;‘ﬁfx = S,?;,’.f."f,’;;:"'mf‘"
§ 16 Abs. 1 ARegV (V1) IV, indiv] nach § 3 ARegV [PFI|
s 020 1,5000%
2014 0,40 3.0225%
2015 080 45678%
2016 080 I
2017 1,00 7.7284%
Kostan Erigse Aale sus "::u“h‘ »udo ik "(QET:;I

Aulldsung von Dssens B (Nr.13) =
Koslen cder Erlose aus N eines Betresbers von G g , die einer =
nichl b fussb K {chnay
Summe
Saldo
Dauerhatt nicht beeinflussbare Kosten KAdnb
- " Saldo aus Netzver-
volatile Kostenanteile nach § 11 Abs. 5 ARegV Kosten in VK2 Erl¥se in VKO Kosten in VKt Erlgse in VKt ainderungen (Obertrag}
Kasten fir die Beschafflung ven Treibenergie 0,00 €] 0o 0,00 € 000 €
Kasten fur Lastfiusszusagen i 0.00€
Summe 00CE 0.00 €| 0,00 € 0,00 €
Saldo| 00C € 0.00€
Diff der volatilen K (VK -VK0) L 0,00 €] 0.00 €]
s - 5 b flucsh K Angepasste EOG vor  Saldo aus Netzver- Summe {angepasste EQOG
r: = Hicht 18 tox Warks suz Baitsiahr Notzverinderungen  anderungen (Ubertrag)  nach Netzverinderungen
Gesamtkosten ohne dauerhaf nicht beeinflusshare Koslenanteile KAges 0 - KAdnb,0
Besinfussbarar Kostenanteil [%] 1-EWa
Beeinfussbarer Kostenanted £] KAbO
d nicht Kostananteil [%] Ewa
d nicht b r K il €] KAwnb.0
Nicht abgeb Teil der an Koslan 1-vt
Nicht (1- V1) x KAB.O
bzub. d K il Vix KAbD
z2gh. nicht KAVAD.3 = (1 -V x KA,D
Verbrauch isg (VPY) und Produkti ]
VAT 2010 (= VPI0] VP 2014
Verbraucharprelsgesamtindex nach § 8 ARegV VFI 100,00 106,60
gerung des Varbra bezegen auf VPILI VPIO 1,0660
kumukicricr 1 i nach §9 ARegV  PFt 0.0614 0ce14
\ miindex J fortschiitt (VPILWPI0) - PFL 1,0048
Jshriiche Kostenantsile Kvnb * Kb mit VPl und PF {KAvnb.0 + {1- V1) £ KAb.0) x (VPILVPIO - PFI)
Erweiterungsfaktor (EF)
Pwmmgabev&g auf Grund eines Erwederungsfakiors nach §4.§ 10 EF1
| AReaV
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TWS Natz GrbH Betrabsnummer 12002993

E— (VPIUVPID - PFY x EFt |

Ijmﬁumwlﬁ'nﬂmwwt:mEFl (KAwnb,0 + (1 -V1) x KAB,0 ) x (VFIUWVPIO - PF1) x EF‘

Qualititselement (Gt}
|2u~ und Abschidge suf dia Eridsobergrenze nach § 19 ARegV ot |

0,00 EI 0.00 -i:! 0,00 €]

Saldo des ReguBerungsiontes {S1)

Zu- und g um Ausgleich des Saldos des Reguli kontos o, I
nach § 5 Abs. 4 v

\ der volatilen K, il (VKEVKD)

[Versndening der volatien Kestananteils nach § 11 Abs_5 AReqV VKO | I

0.00 €] 000 € co0€]

EQ1 = KAdnb t +(KAb,0 + (1 -VI) x KAD.O ) x
[thdunﬂgﬂmls Eriésobergrenze nach Regulierungsformel (EOT) (VPTWPIU % pF?;: BF 4 Q[‘ 5 VK: VKDY S)t

Sondersachverhalte
[Sachverhalte dia nicht von der Requiierungsformel erfasst werden 1
|Kalenderihriiche Erissobergrenze EOt, kalenderjahriich | I 10.539.965,5 ¢ 67316008 ¢ 1121312583 €|
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TWS Netz GmbH Betriebsnummer 12002993

R3 Bestimmung der erzielbaren Erlose

-

11 Umsatzerldse aus Netzentgelten Gas

1.1.1 Ausspeisepunkte ohne Leistungsmessung

1.1.2 Ausspeisepunkte mit Leistungmessung

1.1.3  Abrechnung

1.1.4 Messung

1.1.5 Maessstellenbetrieb

1.1.6 Gesondertes Netzentgelt gemdl § 20 Abs. 2 GasNEV

1.1.7 Vertragsstrafen

1.1.8 Preisnachldsse gemdR § 3 KAV i.V.m. § 18 GasNEV

1.1.9 Unterbrechbare und unterjahrige Vertrage
1.1.10 Weitere Erldse

1.1.11 Konzessionsabgaben

1.1.12 Sonstige Umsatzerlése aus Netzentgelten

= Erzielte Erl6se (1.1 abzgl. 1.1.11)

+ Unterverprobung

= Erzielbare Erlose
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